sygn. akt IT AKa 232/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Dlugosz

Sedziowie: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)

SSA Anna Grabczynska-Mikocka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Palonek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej Stanistawa Pieczykolana

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 roku w sprawie

K. M.

oskarzonego z art.14881 kk i inne

apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 29 kwietnia 2015 roku sygn. akt III K 20/14
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie z pkt III. o karze lacznej oraz z pkt IV. o zaliczeniu na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie,

2. w miejsce wymierzonej w pkt I. kary 25 lat pozbawienia wolnoSci wymierza oskarzonemu kare 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolno$ci,

3. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce zbiegajacych sie kar pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu
kare laczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci,

4. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosSci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania: od 27 marca 2013 roku do 29 marca 2013 roku, od 29 marca 2013 roku do
31 marca 2013 roku, od 24 czerwca 2013 roku do 19 listopada 2013 roku, od 24 listopada 2013 roku do 31 pazdziernika
2014 roku i od 10 listopada 2014 roku do 28 czerwca 2016 roku;

II. w pozostalej zaskarzonej czeSci przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od wydatkéw postepowania odwolawczego i oplaty za obie instancje;



IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. P. 1033,20 (jeden tysiac trzydzieci trzy 20/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego przed sadem odwolawczym oraz kwote 601,77 (sze$éset jeden 77/100)
zlotych tytulem uzasadnionych wydatkow zwigzanych ze stawiennictwem na rozprawie odwolawcze;j.

SSA Anna Grabczynska-Mikocka SSA Marek Dlugosz SSA Beata Barylak-Pietrzkowska

Sygn. akt. IT AKa 232/15

UZASADNIENIE

Aktem oskarzeni prokurator zarzucit K. M., ze:

I. w nocy z 22 na 23 marca 2013 r. w O. w woj. (...), dzialajac w bezpos$rednim zamiarze pozbawienia zycia W.
D. przewrocil ja, a nastepnie wlozyl jej w usta nieustalony przedmiot i wpychajac go silnie w glab jamy ustnej,
zastawil przewdd tchawicy i zamknat w ten sposob doplyw powietrza do ptuc pokrzywdzonej, a jednocze$nie uderzal
wielokrotnie glowa W. D. o podloge oraz przytrzymywat i odtracal rece pokrzywdzonej, przy pomocy, ktorych ta sie
bronila — powodujac jej przez to réznorakie obrazenia ciala, zwlaszcza w postaci licznych podbiegnieé twarzy, blon
Sluzowych, jamy ustnej, jezyka, wybroczyn i wylewoéw podspojowkowych obustronnie oraz okolicy podoczodolowej
lewej, podbiegniecia ramienia prawego i lewego, oraz przedramienia lewego w okolicy nadgarstka, zlamania rozka
kosci gnykowej po stronie prawej, podbiegniecia u wejscia do krtani, masywnego podbiegniecia tkanki podskérnej
czaszki i mieéni skroniowych obustronnie, zlamania trzonu V kregu szyjnego od przodu z podbiegnieciem tkanek
wiotkich okolicy przedkregostupowej, podbiegniecia miesni w okolicy podlopatkowej i ledZzwiowej prawej oraz
prawego dolu podkolanowego, pojedynczych wybroczyn pod torebka watroby, zas duszac W. D. w opisany wyzej
sposob spowodowal jej $mier¢ poprzez ostre uduszenie w mechanizmie zatkania drég oddechowych,

to jest popehienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 148 § 1 k.k.

II. w dniu 9 lipca 2012 roku w S.w woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1000 zl firme (...) Sp. z o. o. z siedzibg w P. poprzez zlozenie
wniosku o udzielenie pozyczki podajac jako miejsce zatrudnienia firme (...) w S.na stanowisku handlowca i
dochodem miesiecznym w kwocie 1700 zl netto oraz przedkladajac zaswiadczenie uprzednio przekazane przez A. W.
potwierdzajgcego nieprawde o uzyskiwanych dochodach i zatrudnieniu w tej firmie, co skutkowalo zawarciem umowy
pozyczki nr (...) prowadzajac tym w blad firme (...) Sp. z 0. 0. co do zamiaru splaty tej pozyczki i posiadanej zdolnoéci
kredytowej, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci bedac uprzednio skazanym za przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w Opatowie z dnia 7
listopada 2007 roku, sygn. akt II K 397/06 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal w okresie od 18 czerwca 2009 roku do 30
stycznia 2011 roku z zaliczeniem okres6w odbywania kary od 5 wrze$nia 2006 roku do 6 wrze$nia 2006 roku oraz od
1 wrzeénia 2008 roku do 16 stycznia 2009 roku to jest popelnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
iart. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 roku sygn. akt III K 20/14 w ramach czynu
zarzucanego w punkcie I uznal oskarzonego K. M. za winnego tego, ze w nocy z 22 na 23 marca 2013 roku w
O. dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia W. D. przewro6cil ja na podloge, uderzal jej glowa o
podloze w mechanizmie przygniatania i odginania, wepchnatl jej do ust nieustalony przedmiot i dociskal w glab
jamy ustnej, zatykal jej otwory oddechowe, chwytal rekami za szyje, przytrzymywal za ramiona i lewe przedramie,
w nastepstwie czego spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci: licznych podbiegnieé¢ twarzy, blon
Sluzowych, jamy ustnej, jezyka, wybroczyn i wylewoéw podspojéwkowych obustronnie oraz okolicy podoczodolowej
lewej, podbiegniecia ramienia prawego i lewego, przedramienia lewego w okolicy nadgarstka, ztamania rozka koSci
gnykowej po stronie prawej, podbiegniecia u wejscia do krtani, masywnego podbiegniecia tkanki podskérnej czaszki
i mieéni skroniowych obustronnie, zlamania trzonu V kregu szyjnego od przodu z podbiegnieciem tkanek wiotkich



okolicy przedkregostupowej, podbiegniecia mie$ni w okolicy podlopatkowej i ledzwiowej prawej, prawego dolu
podkolanowego oraz pojedynczych wybroczyn pod torebka watroby, czym spowodowal §mier¢ W. D. na skutek ostrego
uduszenia mechanizmie zatkania dr6g oddechowych. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako przestepstwo ztj. przestepstwa
z art. 148 § 1 k.k., za co wymierzyl oskarzonemu K. M. kare 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem w ramach czynu zarzucanego w punkcie IT uznal oskarzonego K. M. za winnego tego, ze
w dniu 9 lipca 2012 roku w S.w celu osiaggniecia korzySci majatkowej w postaci pozyczki pienieznej doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1000 zlotych (...) Spoélke z o.0. (...)w P. w ten sposob, ze
we wniosku o udzielenie w/w pozyczki podal niezgodnie z prawda, ze jest handlowcem zatrudnionym u A. W.
osiggajacym wynagrodzenie miesieczne 1390 zlotych netto oraz przedlozyl pos§wiadczajace nieprawde zaswiadczenie
o zatrudnieniu u ,W. A. (...).” na stanowisku handlowca z wynagrodzeniem miesiecznym 1700 zlotych brutto — 1390
zlotych netto, co stanowilo okoliczno$é o istotnym znaczeniu dla uzyskania pozyczki, przez co wprowadzil w blad
pracownikéw w/w spétki co do mozliwosci i zamiaru splaty pozyczki, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci w okresie od 5 wrze$nia 2006 roku do 6 wrze$nia 2006
roku, od 1 wrze$nia 2008 roku do 16 stycznia 2009 roku i od 18 czerwca 2009 roku do 30 stycznia 2011 roku, na mocy
wyroku Sadu Rejonowego w Opatowie z dnia 7 listopada 2007 roku sygn. akt II K 397/06 za przestepstwo podobne
z art. 278 § 1 kk.iart. 275 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co na mocy art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu K. M. kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci

Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 88 k.k. wymierzone oskarzonemu w punkcie I i IT wyroku kary pozbawienia
wolnoSci polaczono i orzeczono wobec oskarzonego K. M. kare laczna 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu K. M. na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnosci
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 27 marca 2013 roku do 29 marca 2013 roku, od 29 marca
2013 roku do 31 marca 2013 roku, od 24 czerwca 2013 roku do 19 listopada 2013 roku, od 24 listopada 2013 roku do
31 pazdziernika 2014 roku i od 10 listopada 2014 roku

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. P. kwote 2066, 40 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
$wiadczong oskarzonemu K. M. z urzedu

Oskarzonego K. M. zwolniono od ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci.

Powyzszy wyrok w zakresie pkt I, II i IIT zaskarzyl apelacja obronca oskarzonego, ktéry w oparciu o art. 438 pkt 2 i
3 k.p.k. do pkt Ii ITII wyroku zarzucil:

— naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodow oraz interpretacji niedajacych sie usunaé watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego, poprzez
oparcie ustalen na dowodach, ktére nie wykazaly winy oskarzonego, przy nieuzasadnionej odmowie dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego K. M.;

— naruszenie prawa procesowego, a w szczeg6lnoSci art. 366 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich okolicznos$ci
sprawy, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze K. M. dopuscit sie zarzucanego
mu w pkt I wyroku przestepstwa, cho¢ brak jest podstaw do takiego wniosku w Swietle zgromadzonych w sprawie
dowodo6w ocenionych zgodnie z zasadami Kodeksu postepowania karnego.

W zakresie pkt III wyroku apelacja zarzucila razaca niewspolmierno$é kary roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej w
stosunku do oskarzonego K. M. za czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelacja wniosta o:

— zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego K. M.od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt I wyroku;



—odnos$nie do czynu przypisanego K. M. w pkt II wyroku o zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary 1 roku
pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Kielcach.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego wywiodla i wniosta jak w pisemnej apelacji.. Prokurator wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony o$§wiadczyl, ze jest niewinny.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie, chociaz jej wniesienie skutkowalo zmiang
zaskarzonego wyroku w czeéci orzeczenia o karze wymierzonej K. M. za zbrodnie zab6jstwa, a w konsekwencji —
orzeczenia o karze lgczne;j.

W odniesieniu do skargi odwolawczej obroncy oskarzonego stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, ze w ocenie
sadu odwolawczego Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny co do sprawstwa oskarzonego, wywodzac
logiczne wnioski z zasadniczo wlasciwie przeprowadzonej oceny wszystkich dowodéw zebranych w sprawie. Sad
Okregowy zapoznal sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily, rozwazyl je wszystkie w ich
caloksztalcie i wzajemnym powiazaniu oraz dokonat wyboru, ktérym z nich daje wiare, a ktérym tej wiary odmawia
i z jakiego powodu. Apelacja obronicy oskarzonego nie przedstawila natomiast tego rodzaju argumentdéw, ktore
moglyby skutecznie zakwestionowaé stanowisko zaskarzonego wyroku w tym zakresie. Przeprowadzenie oceny
tak uksztaltowanego materiatu dowodowego w sposéb zgodny z wymogami art. 7 k.p.k. zobowiazywalo bowiem
Sad I instancji do analizy dowodéw takze w ich wzajemnym powiazaniu przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, podczas gdy apelacja obroncy oskarzonego oparta zostata
na wybiérczo przywotanych dowodach, bez uwzglednienia calo$ci depozycji procesowych przestuchanej osoby
(bieglego, $wiadka czy oskarzonego), w tym réowniez — w kontekScie innych dowodéw zebranych w sprawie. Tak
sformulowane zarzuty nie mogly zatem odnie$¢ zamierzonego apelacja skutku, a argumenty skargi odwolawczej uznac
nalezalo za jedynie poglad jej autorki na ocene materialu dowodowego i mozliwe do wyciagniecia na jej podstawie
wnioski.

Nie dopuscil sie zatem Sad I instancji naruszenia (w zakresie zarzucanym apelacjg) przepisow prawa procesowego w
postaci art. 7 k.p.k., a nadto : art. 5 § 2 k.p.k. i art. 366 k.p.k. ani tez bledu ustalen faktycznych, majacych wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia odno$nie do sprawstwa oskarzonego, co zarzucono apelacja (przy czym blednie sformulowano
przedmiotowe zarzuty, nie wykazujac wpltywu przedmiotowych uchybien na treé¢ zaskarzonego wyroku, co wymagane
jest przepisami art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., stanowigcymi podstawy odwolawcze przedmiotowej skargi). Brak bylo
rowniez powoddw do uznania za zasadny zarzutu razaco niewspoimiernej surowosci kary wymierzonej oskarzonemu
zaskarzonym wyrokiem za czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k.

W odniesieniu do zarzutu apelacji odwolujacego sie do 3. wzglednej podstawy odwolawczej przypomnienia na
wstepie wymaga, ze w $wietle jednoznacznego stanowiska orzecznictwa sadow i pogladéw doktryny zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych nie moze sie sprowadzaé do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy
tez do samej tylko nieuzasadnionej wlaéciwa ocena dowodéw polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywac
nieprawidlowo$ci w rozumowaniu sgdu odnos$nie do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sgdu odmiennego pogladu (jak uczynila to autorka apelacji) nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o
dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Apelacja obroncy nie wskazala za§ na dopuszczenie sie przez
Sad Okregowy takich uchybien w zakresie logicznego rozumowania, ktére prowadzityby do uznania zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych za zasadny, a zatem stanowisko wyrazone w skardze apelacyjnej oceni¢ nalezalo jako w istocie
odmienny poglad jej autorki co do okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego i mozliwych do wyciagniecia
z nich wnioskow.

Nie sposob bylo zatem zaakceptowac stanowiska apelacji, iz Sad I instancji oparl orzeczenie ,wylacznie na
okolicznos$ciach przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego” oraz ze naruszyl zasade in dubio pro reo. Przypomniec



w tym miejscu warto, Ze ,nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na tej podstawie, ze strony
zglaszaja watpliwosci co do ustalen faktycznych. Dla oceny czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg
miarodajne watpliwo$ci strony procesowej, ale jedynie to, czy sad orzekajacy watpliwos$ci takie powzial i rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo to, czy w §wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziac.
W wypadku bowiem, gdy ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowodow, nie mozna mowic
o naruszeniu reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna
ocena dowodoéw (art. 7 k.p.k.)” (vide np. : postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2004 roku V KK 207/03).
Skoro zatem sytuacji opisanych wyzej w zakresie objetym apelacja w rozpoznawanej sprawie nie stwierdzono, a
apelujgca zakwestionowala w istocie dokonana przez sad orzekajacy ocene dowodow, to zarzut obrazy zasady in
dubio pro reo jawil sie jako niezasadny. Dodaé¢ w tym miejscu nalezalo, ze Sad Okregowy wykazal sprawstwo K. M.
w sposéOb niebudzacy zadnych watpliwosci, skoro z poczynionych prawidlowo ustalen faktycznych i oceny dowodow
dokonanej przez Sad I instancji wynika jasno, ze inna wersja wydarzen (w tym lansowana przez obrone) nie miata
miejsca. Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze subiektywne przekonanie apelujacej o istnieniu watpliwosci nie przesadzalo
o naruszeniu przez Sad I instancji zasady okres$lonej przepisem art. 5 § 2 k.p.k. w objetym apelacja zakresie (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 2012 r. V KK 335/11).

Wilasciwe rozumienie zasady rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego prowadzi
przy tym do wniosku, iz fakt istnienia w sprawie sprzecznych ze soba dowodoéw, w szczegbdlnosci osobowych, sam
w sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do powyzszej zasady, o czym nie pamietala autorka omawianej skargi
akcentujgc wyjasnienia oskarzonego nieprzyznajacego sie do winy oraz fakt, ze ,zaden ze Swiadkéw shuchanych w
postepowaniu nie potwierdzit cho¢by w najmniejszym stopniu udzialu K. M. w zabdjstwie W. D.”. Rzecz bowiem w
tym, ze Sad I instancji uznat wyjasnienia oskarzonego w tej czedci za niewiarygodne, a oceny tej dokonal w sposéb
zgodny z przepisem art. 7 k.p.k.

Jak wskazano wyzej Sad Okregowy nie uchybil takze zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Przypomnienia
wymaga w tym miejscu, ze zasada ta wyrazona w przepisie art. 7 k.p.k. nakazuje organom procesowym, w
tym — sadowi, by ocenialy znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego na podstawie wewnetrznego
przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi
zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. W orzecznictwie sadéw ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu
orzekajacego o wiarygodnoSci jednych dowoddéw i niewiarygodnoS$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7
k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi spos6b rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu
wyroku (art. 424 k.p.k.); (vide: orzeczenia Sadu Najwyzszego publikowane w : OSNKW 3-4/1975/47 ; OSNKW
2/1975/28; OSNKW 7-9/1991/41).

W ocenie sadu odwolawczego Sad Okregowy wypelnit w sposob prawidlowy warunki okreslone przepisem art. 7 k.p.k.,
a przeciwne twierdzenia autorki apelacji uzna¢ nalezalo za jedynie jej poglad na warto$¢ materialu dowodowego
bedacego podstawg ustalen co do winy oskarzonego.

Uwazna lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie pozwalala zatem przede wszystkim na podzielenie
pogladu apelacji, jakoby wina oskarzonego ustalona zostala i tylko na podstawie protokotu ogledzin i otwarcia
zwlok, protokolu ogledzin miejsca zdarzenia, dokumentacji fotograficznej oraz opinii bieglych. Przecza bowiem
takiej tezie obszerne argumenty Sadu Okregowego tyczace oceny wiarygodnoSci wyjasnien oskarzonego, ktore —
wbrew twierdzeniu apelacji — nie byly konsekwentne oraz ocena pozostalych dowodéw zebranych w sprawie w
ich wzajemnym logicznym powigzaniu. W $wietle powyzszego nie sposéb bylo podzieli¢ kolejnej ogolnikowej tezy



apelacji, jakoby w materiale dowodowym nie istnialy ,zadne obiektywne dowody ktére w sposéb przekonywujacy
potwierdzaja, ze to oskarzony popeknit ten czyn”. W ustosunkowaniu sie do tak sformulowanych tez skargi stwierdzit
sad odwolawczy, ze nie mogly one odnie$¢ zamierzonego apelacja skutku, skoro albo pomijaly stanowisko Sadu I
instancji albo odnosily sie wybiérczo do przeprowadzonych dowodéw, dokonujac ich wlasnej oceny (w kontekscie
li tylko wyjasnienn oskarzonego, w ktoérych nie przyznal sie do winy), a nie wskazujac bledu w rozumowaniu
Sadu Okregowego. Powolane przez apelujgca — zreszta czeSciowo, bo bez uwzglednienia istotnego sformulowania
odnoszacego sie do niemoznos$ci dokonania w niektérych przypadkach konkretnych ustalen — postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 roku sygn. IT KK 276/08 z pewnoScig nie uzasadnialo wymienionych zarzutéw,
gdyz Sad I instancji postapil w sprawie zgodnie z tym orzeczeniem.

Prawidlowoéci ustalen Sadu I instancji nie podwazyly wywody apelacji zwigzane z ocena opinii bieglego patomorfologa
w kontek$cie wyja$nien oskarzonego, w ktorych opisat ,szarpanine” z pokrzywdzona. Wszak Sad Okregowy odmowit
oskarzonemu wiary w tym zakresie, co pominela apelujaca, nie wskazujac przy tym bledu w rozumowaniu Sadu,
ktory wykluczyl — m.in. na podstawie faktu jednoczasowego powstania u pokrzywdzonej wszystkich obrazen ciala
— prawdziwo$¢ wyjasnien oskarzonego odnoénie do spowodowania jedynie czeSci obrazen, a co za tym idzie —
sprawstwo innej osoby. Nie sposdb bylo zatem przyjaé za apelujaca, ze skoro oskarzony spowodowal swym dzialaniem
u pokrzywdzonej jedynie ,drobne” obrazenia, to ,po jego obecno$ci u zmarlej pojawila sie jeszcze inna osoba
nieustalona przez Sad, ktéra dopuscila sie zabdjstwa W. D.”. Wywody apelacji w tym zakresie uznaé¢ zatem nalezalo
jako przedstawiajace wlasna ocene i wersje wydarzen, oderwang od rzeczywisto$ci dowodowej sprawy. Stanowisko
Sadu I instancji odnoénie do oceny wyjasnien oskarzonego w oparciu o opinie bieglego patomorfologa W. O.,
zawarte na stronach 18 — 25 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku zyskalo natomiast pelng aprobate sadu
odwolawczego jako stanowisko w pelni logiczne i sp6jne. Dodaé w tym miejscu uzupelniajaco nalezalo, ze w sposéb
calkowicie zasadny Sad I instancji wykluczyl sprawstwo innej osoby, analizujac w tym zakresie takze pozostaly
material dowodowy, co przedstawil na stronach 32 — 35 pisemnego uzasadnienia wyroku.

Mozna bylo oczywiScie zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacej, ze opinia z badan genetycznych nie byla dowodem
~przesadzajacym o winie” oskarzonego, ktéry przyznawal swa bytno$¢é w mieszkaniu pokrzywdzonej w krytycznym
czasie, ,szarpanine” z pokrzywdzong i dotykanie klamki w drzwiach. Wszak wine K. M. stwierdzono takze na podstawie
innych dowodbw, w tym wyjasnien oskarzonego, w oparciu o ktorych logiczna ocene i wyplywajace z niej logiczne
wnioski ustalono sprawstwo oskarzonego w zakresie zbrodni zabdjstwa. Pomijajac wybiorczosé przedstawienia w
skardze odwolawczej informacji wynikajacych z opinii z badan genetycznych sporzadzonej przez bieglego P. K. (np.
w odniesieniu do krawata oskarzonego) skonstatowac jednak nalezalo — ze wbrew tezie apelujacej — nie byl to dowdd
Lhiepotwierdzajacy” winy oskarzonego. Sad Okregowy prawidlowo bowiem wskazal, ze byl to dowdd pozostajacy w
$cislym powiagzaniu z innymi dowodami wskazujacymi na sprawstwo oskarzonego, czego nie zauwazyla apelujaca.

Takiej samej oceny wymagaly wywody apelacji odnoszace sie do ujawnionych na miejscu przestepstwa Sladéw
daktyloskopijnych, w szczego6lnoSci za§ — §ladu na ksigzeczce oplat lezacej w kredensie. Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezalo, ze — jak wynika z opinii z zakresu badan daktyloskopijnych Laboratorium Kryminalistycznego KWP w K.
— stwierdzono zgodno$¢ §ladu pobranego z ksiazeczki oplat za mieszkanie lezacej w kredensie kuchennym z odbitka
opuszki wielkiego palca lewej reki K. M.. Wbhrew twierdzeniom skarzacej opisany dowod nie zostal okre$lony jako
sistotny” dla wykazania winy oskarzonego. Zgodnie z pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku (str. 30 — 31) dowod
ten przede wszystkim pozwalal na zweryfikowanie wyjasnien oskarzonego, w ktorych zaprzeczal przeszukiwaniu
mieszkania pokrzywdzonej. Oczywiste pozostawalo przy tym, ze odméwienie wiary depozycjom oskarzonego w tym
zakresie przemawialo — przy uwzglednieniu innych dowodéw ocenionych przez Sad Okregowy w ich logicznym
powigzaniu — za sprawstwem oskarzonego. Za dowolng — w $wietle ustalonych okolicznoéci faktycznych — nalezalo
uzna¢ nadto teze apelujacej, ze przy przeszukiwaniu mieszkania ,zapewne pozostaloby o wiele wiecej tych sladow”.
Wszak takowych nie stwierdzono, a przyczyny takiego stanu rzeczy — jak uczy do$wiadczenie zawodowe — mogly
by¢ rézne (ujawnienie §ladéw nienadajgcych sie do identyfikacji z uwagi na ich fragmentarycznosé, zatarcie §ladow,
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nieczytelno$é §ladéw itp.), co zreszta stwierdzono w przedmiotowej opinii z zakresu badan daktyloskopijnych.



Nie sposob bylo odnies¢ sie do kolejnej tezy apelacji, w my$l ktoérej na wine oskarzonego ,nie wskazuje réwniez
protokdl ogledzin i otwarcia zwlok, protokoél ogledzin miejsca zdarzenia, czy tez dokumentacja fotograficzna”.
Ogolnikowosc tak sformulowanej tezy nie pozwalala na wlasciwe ustosunkowanie sie do niej. Za wystarczajace uznac
zatem nalezalo stwierdzenie, ze sad odwolawczy w pelni zaakceptowal w tym zakresie stanowisko Sadu I instancji
przedstawione wyczerpujaco i logicznie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Ignorowaniem rzeczywistoSci dowodowej majacej miejsce w niniejszej sprawie bylo takze stwierdzenie apelacji
o braku ,konkretnych” dowodéw wskazujacych ,bezsprzecznie” na wine oskarzonego z jednoczesna konstatacja,
ze ,przy popelnieniu tak powaznego przestepstwa, Sad nie powinien opiera¢ sie na poszlakach (...). Pomijajac
niezreczno$¢ stylistyczna cytowanego sformulowania przypomnienia wymaga, ze w sprawie o kazde przestepstwo
wina oskarzonego moze byé¢ stwierdzona na podstawie poszlak, o ile spelnione zostana stosowne warunki,
wypracowane w tym zakresie przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 12 maja 2010 roku V KK 380/09). Gdy za$ chodzi o ,konkretno$¢” dowodow wskazujacych na
wine K. M., to wszystkie oméwione zostaly w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, do lektury ktérych nalezy
skarzaca odestac.

Niezgodnie z treScia tych motywdéw stwierdzono nadto w apelacji, ze ,,Sad skupia sie na odnalezionym na miejscu
zdarzenia krawacie oskarzonego, gdzie nota bene nie ma na nim zadnych Sladéw”. Przede wszystkim dowod ten nie
byl dowodem, na ktorym ,,skupil sie” Sad Okregowy; po drugie — na krawacie tym ujawniono material genetyczny
pochodzacy od W. D., a po trzecie — Sad I instancji zasadnie odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego, ze krawat
ten zostal mu skradziony w czasie wlamania do jego mieszkania oraz podrzucony do mieszkania W. D., a stanowisko
swoje w tym zakresie logicznie uzasadnil (str. 28 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Odno$nie za$
do ustawicznego odwolywania sie w apelacji do ,konsekwentnych” wyjasnien oskarzonego, w ktorych nie przyznat
sie do popelnienia zbrodni zabojstwa, a przyznawal swoja bytnos¢ w mieszkaniu pokrzywdzonej i ,szarpanine”
z pokrzywdzona przypomnieé nalezalo, ze Sad Okregowy przeprowadzil wyczerpujaca, wnikliwg i logiczna ocene
caloksztaltu depozycji K. M., wskazujac, ktéorym z nich daje wiare, a ktérym tej wiary odmawia i z jakiego powodu.
Whbrew twierdzeniom apelacji wyjasnienia oskarzonego nie jawily sie przy tym w caloéci jako konsekwentne, skoro
poczatkowo zaprzeczal bytno$ci w mieszkaniu pokrzywdzonej, a nastepnie — jak trafnie skonstatowat Sad Okregowy
— dopasowywal swoje relacje do kolejnych pojawiajacych sie w sprawie dowodow.

W ustosunkowaniu sie do ogélnikowych, nie zwigzanych bezposrednio z niniejsza sprawa, wywodow apelacji odnoénie
do dowodu z testow wariograficznych stwierdzi¢ nalezalo, ze w ocenie Sadu I instancji byt to dowdd ,,uzupelniajacy”
w zakresie wykazania sprawstwa oskarzonego, co przyznano zreszta w skardze apelacyjnej. Wbrew jednak kolejnemu
twierdzeniu apelacji, Sad I instancji wykazal — w oparciu o przeprowadzone dowody — wine oskarzonego, co
stwierdzono wyzej. Dla porzadku dodaé nalezy, iz w wyniku kontroli odwolawczej stwierdzono, ze omawiane badania
przeprowadzone zostaly zgodnie ze wszystkimi warunkami formalnymi (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 29 stycznia 2015 roku I KZP 25/14).

Nie zaslugiwaly rowniez na uwzglednienie uwagi apelacji (formulowane takze w formie pytan czy przytaczania
orzeczen sadow) tyczace wykazania bezposredniego zamiaru oskarzonego. Za nieznajdujace oparcia w uznanym za
wiarygodny materiale dowodowym uznaé przy tym nalezalo dywagacje apelujacej jakoby , K. M. szarpiac sie z W. D.
i popychajac ja na podloge, nie mogt i tym samym nie przewidywat tak dalekosieznych skutkoéw”. Wszak nie takie
tylko czynno$ci sprawcze w stosunku do pokrzywdzonej zasadnie przypisano oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem,
a autorka apelacji — uparcie lansujac wlasng wersje dowodowa przy pomijaniu stanowiska Sgdu i niewykazywaniu w
nim bledu — dochodzi w nastepstwie tego do wadliwych konstatacji, nie majacych zastosowania w niniejszej sprawie.
Odno$nie do kwestionowania w apelacji pogladu Sadu I instancji o demoralizacji oskarzonego stwierdzi¢ zas nalezato,
ze — wbrew tezie apelujacej, iz ,z opinii bieglego nie wynika aby oskarzony byl osoba zdemoralizowang” — Sad
Okregowy uprawniony byt do sformulowania takiego wniosku w oparciu o dotychczasowa linie zyciowa oskarzonego
i okolicznoéci zabojstwa pokrzywdzonej. Wymienione w apelacji, a wynikajace z opinii sadowo-psychiatrycznej,
deficyty sprawnosci intelektualnej oskarzonego Sad I instancji takze mial na uwadze (str. 10 pisemnego uzasadnienia



zaskarzonego wyroku) z tym, ze stusznie nie stwierdzil ich wplywu na zmienno$¢ wyjasnien oskarzonego, co starala sie
zaakcentowac skarzaca, okreslajac tym razem — dla poparcia swej tezy — te wyjasnienia jako ,niepelne czy chwilami
niespéjne” bez jednoczesnego wskazania owych niesp6jnoéci czy niepelnosci.

Za niezasadny — w $wietle powyzszych wywodow — uznal takze sad odwolawczy zarzut naruszenia przepisu art. 366
k.p.k. ,,przez niewyjasnienie wszystkich okolicznoS$ci sprawy”.

Prawidlowos$ci ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku co do sprawstwa oskarzonego nie zaprzeczyly rowniez
zeznania $wiadkow : H. S. (k. 2547 — 2548 tom XIII) oraz S. W. (k. 2389 tom XII) i M. W. (k. 2522 tom XIII),
przeshuchanych dodatkowo w toku postepowania odwolawczego na wniosek obroncy oskarzonego. Wymienieni
Swiadkowie — wbrew tezie dowodowej — nie posiadali bowiem zadnych wiadomosSci (takze zreszta stuchani wezeéniej)
na temat sprawcy zabojstwa W. D.. Zeznania tych Swiadkoéw uznal sad odwolawczy za sp6jne, logiczne i konsekwentne,
a przez to za zashugujgce na wiarygodnos¢é.

W zwiazku z apelacja obroncy oskarzonego co do winy odno$nie do przypisanej oskarzonemu zbrodni zabo6jstwa Sad
Apelacyjny poddal kontroli odwolawczej — zgodnie z art. 447 § 1 k.p.k. — takze orzeczenie o karze wymierzonej K. M.
za ten czyn. W wyniku powyzszej kontroli dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w tym zakresie, orzekajac w miejsce
kary 25 lat pozbawienia wolnoéci — kare 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Przypomnienia wymaga na wstepie, ze orzekajac wobec oskarzonego kare 25 lat pozbawienia wolnoéci Sad I
instancji uwzglednil bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, bardzo wysoki stopien winy oskarzonego
oraz okoliczno$ci obcigzajace (w postaci uprzedniej karalnosci oskarzonego, jego nieustabilizowanego trybu zycia
i negatywnej opinii §rodowiskowej) oraz lagodzace (wymieniajagc — mimo uzycia liczby mnogiej — tylko deficyt
sprawnoéci intelektualnej bedacy wynikiem zaniedban $§rodowiskowo - wychowawczych), a nadto skonstatowal, ze
wylacznie kara 25 lat pozbawienia wolno$ci ,nie zachwieje $wiadomos$ci prawnej spoteczenistwa, ktére musi wiedzieé,
ze za kazde naruszenie prawa, w szczego6lnoéci w wypadku popelnienia zbrodni zabo6jstwa, sprawce spotka zastluzona
i odpowiednia kara”.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad Okregowy prawidlowo wzigl pod uwage rodzaj zaatakowanego
przez oskarzonego dobra oraz sposob i okolicznoéci popehienia czynu, pomijajac jednak w zakresie tej oceny
— zgodnie z przepisem art. 115 § 2 k.k. — uwzglednienie postaci zamiaru i motywacji oskarzonego. W $wietle
lektury pisemnych motywéw zaskarzonego nie ulega oczywiscie watpliwosci, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil
zamiar oskarzonego jako bezpo$redni, ale — mimo przywolania stosownych orzeczenn sadéw — nie rozwazyl w tym
zakresie dostatecznie przestanek natury podmiotowej, takich jak : tlo zajscia i jego powody, skupiajac sie gléwnie
na przeslankach przedmiotowych. Tymczasem z wyjasnien oskarzonego wynika, ze udat sie do pokrzywdzonej z
zamiarem pozyczenia od niej Swieczki. Fakt ten znajduje réwniez odzwierciedlenie w ustaleniach Sadu Okregowego,
opierajacego sie w tym zakresie takze na wyjasnieniach oskarzonego. Powyzsze ustalenie wskazuje zatem, iz
popehienie przedmiotowego przestepstwa nie zostalo przez oskarzonego zaplanowane. Stlusznie Sad I instancji
zakwestionowal przy tym wiarygodno$¢ wyjasnien K. M. co do zapoczatkowania zajScia przez pokrzywdzong, ktéra
miala uderzaé¢ go trzymanym w rece garnkiem. Okoliczno$¢ ta nie znalazla bowiem potwierdzenia w materiale
dowodowym w postaci protokotu ogledzin miejsca zdarzenia i zeznan $wiadka B. W. (str.25 — 26 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zauwazy¢ jednak nalezalo, ze negujac wiarygodno$§¢ wyjasnienn oskarzonego
odnoénie do poczatku zajs$cia Sad I instancji jednakowo odniést sie do nich zaré6wno co do kwestii uzywania garnka,
jak i co do kwestii obrazliwych stéw kierowanych przez pokrzywdzona do oskarzonego (,ty Cyganie”), o ktérych
wyjasnial on konsekwentnie od czasu, gdy przyznal sie do bytnoéci w mieszkaniu pokrzywdzonej i do ,,szarpaniny” z
nig. Takie postapienie Sadu I instancji — w Swietle przepisu art. 5 § 2 k.p.k. — nie bylo prawidlowe. Nie usuwala tej
nieprawidlowosci — trafna zresztg — konstatacja Sadu Okregowego, iz ,,relacje oskarzonego nie znajdowaty logicznego
wytlumaczenia”, bowiem ,,Uderzenie garnkiem, nawet kilkukrotne, i wypowiadanie obrazliwych sformulowan, nie
tlumaczylo pozbawienia zycia kobiety i to w tak brutalny sposéb, rozciggniety w czasie”. Czym innym jest wszak ocena
ythumaczenia” przez oskarzonego powod6w dokonania zbrodni, a czym innym — ocena wiarygodnos$ci jego depozycji.
Skoro zatem Sad I instancji w omawianym zakresie nie dokonal prawidlowych ocen nalezalo przyja¢ za oskarzonym,



iz obrazanie go mialo miejsce, co — przy uwzglednieniu pozostalych okolicznos$ci prawidtowo ustalonych przez Sad I
instancji — nakazywalo przyja¢, ze K. M. dokonujac zabdjstwa pokrzywdzonej W. D. dziatal z zamiarem bezpos$rednim
o charakterze naglym. Ustalenie to znajduje wsparcie w podzielonych przez Sad I instancji opiniach sgdowo —
psychologicznych i sadowo — psychiatrycznych, z ktérych wynika m.in. nadpobudliwoé¢ nerwowa oskarzonego, jego
drazliwo$c¢, impulsywno$c ze sktonno$ciami do agresji i autoagresji oraz tendencja do natychmiastowego zaspokajania
swych potrzeb emocjonalnych. W judykaturze przyjmuje sie, iz zamiar nagly powstaje pod wplywem silnego bodzca,
prowadzac do realizacji czynu bez jego planowania i okreSlonych czynnosci przygotowawczych. Nagloé¢ zamiaru
oskarzonego wyznacza stopien jego winy, zawsze nizszy w przypadku zamiaru naglego niz w przypadku przestepnych
dzialan planowanych. Z kolei stopien winy limituje wymiar kary zgodnie z trescig art. 53 § 1 k.k. Takie ustalenie jest
wiec wazkie w kontekScie wymiaru kary, do ktorej to kwestii jednak sad sie nie odniost (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 pazdziernika 1995 r., IIT KRN 118/95, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 marca 2005 r., IT AKa
33/05, KZS 2005/4/30).

Okreélajac jako bardzo wysoki stopienn winy oskarzonego Sad Okregowy stwierdzit ogdlnikowo, ze ,dzialania
oskarzonego nie byly w zaden sposéb ograniczone”, ,decyzje o pozbawieniu zycia kobiety podjal w warunkach
zapewniajacych mozliwo$é podjecia swobodnej decyzji czy zachowa¢ sie zgodnie z prawem czy tez nie” oraz ze
oskarzony mial ,,w pelni zachowana poczytalno$é”.

Nadmieni¢ nadto w tym miejscu warto, ze — zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadéw i pogladami doktryny
— dyrektywa winy jest fundamentalna dyrektywa wymiaru kary, ktéra sad ma obowiagzek bezwzglednie uwzgledniac
baczac, by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy. Ow stopie winy wyznacza wiec gorna granice dolegliwosci
zwigzanej z wymiarem kary, w konsekwencji czego nie mozna orzec kary, ktorej dolegliwoé¢ przekraczalaby stopien
winy, choéby za takim orzeczeniem przemawialy inne dyrektywy (prewencji ogoélnej czy indywidualnej).

Przypomnienia wymaga nadto, ze jak - podnosi sie w doktrynie — ,,na stopien winy wplywaja wszelkie te okolicznoSci,
ktére decydowaé beda o zakresie swobody sprawcy w wyborze i realizacji zachowania zgodnego z prawem”, a w
szczegoblnosci m.in. ,,mozliwo$é rozpoznania faktycznego i spolecznego znaczenia czynu, warunkowana poziomem
rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i spolecznego sprawcy (...)” (zob. Wlodzimierz Wrobel w : Kodeks Karny
Czesc Ogolna. Tom I. Komentarz LEX pod red. A Zolla, 4. wydanie, str. 745, teza 29.). W kontekscie powyzszego nie
ulega watpliwo$ci, ze poza poziomem rozwoju intelektualnego (potraktowanego zresztg jako okoliczno$¢ lagodzaca),
pozostale kwestie zostaly przez Sad Okregowy pominiete przy rozwazaniach stopnia winy oskarzonego. Zauwazy¢
nalezalo, iz Sad I instancji mimo obszernego przytoczenia tresci opinii psychiatrycznych i psychologicznych tyczacych
oskarzonego nie wyciagnal z nich zadnych wnioskéw, a zatem nie odni6st sie do uwarunkowan podmiotowych
wyznaczajacych in concreto stopien winy oskarzonego.

Odnotowania wymaga, iz Sad I instancji wskazal (str. 38 — 40 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze wymienieni
biegli stwierdzili u oskarzonego (poza przywolanymi wyzej cechami) m. in. upo$ledzenie umystowe w stopniu
lekkim, dysharmonijng strukture proceséw orientacyjno-poznawczych wynikajaca z wieloletnich zaniedban szkolno-
wychowawczych, obnizenie krytycyzmu my$lowego, osobowo$¢ nieprawidlowa przejawiajaca sie m.in. niska
zdolno$cia do radzenia sobie w sytuacjach trudnych i stresowych, niedostrzeganiem emocjonalnych pobudek swego
dzialania i socjopatyczna strukture osobowoSci. W $wietle powyzszego nie sposdb bylo podzieli¢ pogladu Sadu
Okregowego o zakresie swobody oskarzonego w wyborze i realizacji zachowania zgodnego z prawem.

Podniesione wyzej okoliczno$ci nakazywaly zatem weryfikacje ocen zaskarzonego wyroku co do stopnia winy oraz
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego poprzez okreslenie ich jako wysokie (w skali przyjetej przez Sad

Okregowy).

Powyzszych okolicznoSci Sad I instancji nie bral pod uwage przy podejmowaniu decyzji o wymierzeniu oskarzonemu
kary 25 lat pozbawienia wolno$ci. Nie ulega watpliwosci, iz kara 25 lat pozbawienia wolno$ci — w katalogu kar
wymienionych w art. 32 k.k. — jest sui generis odmienng rodzajowo kara obok kary dozywotniego pozbawienia
wolnoéci. Ustalony jest poglad w judykaturze, iz kara 25 lat pozbawienia wolno$ci w szczegblno$ci ma gléwnie



charakter eliminacyjny (zabezpieczajacy, ochronny), ktérej ze wzgledu na bardzo dlugi czas izolacji sprawcy,
trudno byloby racjonalnie przypisywa¢ pelnienie funkeji resocjalizacyjnej, a zatem jej podstawowym celem nie jest
resocjalizacja sprawcy. Z tych przyczyn nalezy wystrzegac sie jej stosowania wobec osoby wymagajacej ,szczegolnie
dlugiego procesu resocjalizacji”, ktory to cel mozna osiagna¢é w ramach odpowiednio dlugiej terminowej kary
pozbawienia wolnoéci (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 pazdziernika 2004 roku, II AKa 166/04,
KZS 2004/11/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 1995 roku, IIT KRN 41/96 , K. Buchala, Z. Cwiakalski,
M. Szewczyk, A. Zoll, Komentarz do kodeksu karnego. Cze$¢ ogblna, Warszawa 1994, s. 236). Jednoczeénie w
orzecznictwie zasadnie przyjmuje sie, iz kara 25 lat pozbawienia wolno$ci powinna by¢ wymierzana w najciezszych
przypadkach, gdy nawet kara 15 lat pozbawienia wolnoéci z uwagi na bardzo wysoki stopiet winy i z punktu
widzenia realizacji wszystkich celéw kary in concreto nie bylaby wystarczajaca wobec sprawcy przestepstwa o wielkim
nasileniu spolecznej szkodliwos$ci, wykazujacego rownocze$nie bardzo duzy stopien zawinienia, przy zdecydowanie
przewazajacych okoliczno$ciach obcigzajacych nad okolicznoéciami lagodzgcymi (zob. np. wyroki Sagdu Najwyzszego:
z dnia 9 marca 1979 r., III KR 238/78, z dnia 20 grudnia 1973 r., III KR 319/73, z dnia 3 grudnia 1980 r., IIT KR
384/80, wyroki Saqdow Apelacyjnych: w Poznaniu z dnia 25 listopada 2014 roku II AKa 198/14, w Katowicach z dnia
21 lutego 2013 roku II AKa 531/12, w Krakowie z dnia 8 grudnia 2010 roku II AKa 226/10 oraz z dnia 16 czerwca
2010 roku IT AKa 77/10).

Przechodzac na grunt realiéw niniejszej sprawy nalezy podkresli¢, iz sad orzekajacy, wymierzajac oskarzonemu kare
25 lat pozbawienia wolno$ci, nie mial na wzgledzie powyzszych okoliczno$ci. Nie uzasadnil réwniez wlasciwie —
choéby w $wietle podniesionych przez sad odwolawczy okolicznoéci — powodow, dla ktorych uznal, ze wymierzenie
oskarzonemu kary terminowej nie byloby wystarczajace dla realizacji celow kary okreslonych przepisem art. 53 § 1
k.k., odwolujac sie w tym zakresie jedynie do wysokiej demoralizacji oskarzonego wynikajacej z uprzedniej karalnosci
oraz sposobu popelnienia przypisanego mu czynu.

Majac na uwadze powyzsze oraz caloksztalt okolicznoéci prawidlowo ustalonych w sprawie przez Sad I instancji w
sferze wymiaru kary sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w orzeczeniu o karze za zbrodnie zabdjstwa w ten
sposéb, ze obnizyl wymierzong K. M. kare za ten czyn do 15 lat pozbawienia wolnosci, ktéra to kara — w ocenie
sadu odwolawczego — jest kara wspoimierng do stopnia winy oskarzonego, stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu
oraz spelnia nalezycie pozostale funkcje okreslone w art. 53 k.k., jawiac sie w ustalonych realiach sprawy jako kara
sprawiedliwa, bo zashuzona i celowa.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut apelacji odnoszacy sie do wymierzenia K. M. za przestepstwo z art. 286 § 1
k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. kary razaco niewspolmiernie surowe;j.

Przypomnienia wymaga przede wszystkim, ze zgodnie z uksztaltowanym orzecznictwem sadéw powszechnych i Sadu
Najwyzszego wymierzonej oskarzonemu kary nie mozna uznaé za razaco niewspolmierng, gdy przy jej orzekaniu
uwzglednil Sad I instancji wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i zasadami
jej wymiaru, a wiec gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sgdowego
wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie utrzymac w kontekscie wymagan wynikajacych
z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary (vide np. : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.07.1982 r., sygn.
Rw 542/82).

W ocenie sagdu odwolawczego Sad Okregowy postgpil w niniejszej sprawie w sposéb zgodny z ustawowymi
dyrektywami wymiaru kary, uwzgledniajac przy tym prawidlowo wszystkie okoliczno$ci obciazajace i lagodzace. Jezeli
nadto sie zwazy, ze oskarzonemu zostala wymierzona kara pozbawienia wolno$ci oscylujaca w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia (mimo popehienia czynu w warunkach recydywy), to nie sposéb racjonalnie twierdzic¢, iz
kara taka jest kara razaco niewspolmiernie surowg w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 kpk, a wiec kara, ktéra przez
swa niewspoimierna wysoko$é razi (o$lepia) surowoscia (vide np. wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 28.10.2011 1.
sygn. IT Aka 216/11, KZS 2011/11/57). Apelujaca nie wskazala zresztg zadnych argumentéw, ktére moglyby uzasadnic
omawiany zarzut, poprzestajac na wskazaniu, iz oskarzony splacil jedna rate pozyczki, a pozostalej szkody nie
wyréownal, gdyz nie mial pracy i dochodow. Okoliczno$ci te Sad I instancji mial na uwadze, a nadto prawidlowo wskazatl



stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, kwestionowany przez oskarzonego. Brak bylo zatem podstaw do uwzglednienia
przedmiotowego zarzutu apelacji.

Wobec zmiany orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonemu za zbrodnie zabdjstwa Sad Apelacyjny orzekl wobec K.
M. — na podstawie przepiséw powolanych w czesci dyspozytywnej niniejszego wyroku przy uwzglednieniu ustawy
wzgledniejszej w rozumieniu przepisu art. 4 § 1 k.k. — kare laczna 15 lat pozbawienia wolno$ci, na ktorej poczet zaliczyl
stosowne okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego w sprawie.

Niniejszy wyrok wydano na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. Po mySli art. 624 § 1 k.p.k. w zwiagzku z art. 634
k.p.k. zwolniono K. M. od ponoszenia wydatkdéw za postepowanie odwolawcze i oplaty za obie instancje uznajac, ze
uiszczenie tych nalezno$ci z uwagi na sytuacje majatkowa i rodzinna byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe. O kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na podstawie
art. 29 ust. 1 ustawy ,Prawo o adwokaturze”.
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