Sygn. akt IT AKa 118/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Pawel Anczykowski

Sedziowie: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)

SSA Anna Grabczynska-Mikocka

Protokolant: st.sekr.sagdowy Iwona GoS§linska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Malgorzaty Ciezkowskiej-Gabry$
po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 roku w sprawie

K. M.

oskarzonego z art.279§1 kk i inne

apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 18 lutego 2015 roku sygn. akt VI K 171/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla ust. VI,

2. wust. III. eliminuje:

a/ z opisu czynu sformulowanie: ,,poprzez co usunal te dokumenty, ktérymi nie mial prawa rozporzadzac”,
b/ z podstawy prawnej skazania : art. 276 § 1 k.k.iart. 11 § 2 k.k,,

¢/ z podstawy prawnej wymiaru kary: art. 11§ 3 k.k.,

d/ obniza wymierzong kare do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

e/ namocy art. 85 kkiart. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. D. 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem nieoplacone;j
obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu przed sagdem odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 118/15

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia K. M. i A. S. (1) zarzucono, ze w okresie pomiedzy 24 grudnia 2013 roku a 10 stycznia 2014 roku w
miejscowosci P., gm. I. W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po uprzednim przelamaniu zabezpieczenia poprzez
wybicie przez siebie szyby okiennej w domu jednorodzinnym, dostali sie do jego wnetrza, skad dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia kosy spalinowej o warto$ci 700 zlotych, bezprzewodowego czajnika elektrycznego marki T. o
warto$ci 350 zl, radio z CD marki S. o warto$ci co najmniej 300 zl, kuchenki mikrofalowej marki P. o wartoéci 1.300 zl,
2 rowerow o lacznej wartoéci 1.100 z1, odkurzacza wodnego o warto$ci 4.000 z} oraz podkaszarki marki H. o warto$ci
co najmniej 400 zl, w wyniku czego powstala szkoda w mieniu M. P. w lacznej wysokos$ci co najmniej 8.150 zl, tj. o
popelnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 279 § 1 kk.

K. M. zarzucono takze, iz w dniu 25 sierpnia 2014 roku w K., grozac natychmiastowym uzyciem przemocy wobec
pokrzywdzonych S. M. oraz R. M., poprzez postuzenie sie niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery, polegajace na
okazaniu jej oraz wymachiwaniu nig, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 600 zt oraz portfela
wraz z zawarto$cia w postaci dowodu osobistego wystawionego na nazwisko R. M. i legitymacji honorowego dawcy
krwi wystawionego na nazwisko R. M., w wyniku czego powstala szkoda w mieniu K. F. o 1acznej wysokos$ci 600 zl, 1j.
popehienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 280 § 2 kki art. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Zkolei A. S. (1) zostal réwniez oskarzony o to, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia maja 2014 roku do 27 sierpnia
2014 roku w miejscowosci P., gm. I. W., wbrew przepisom Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawial ziele
konopi innych niz wi6kniste w postaci 1 krzewu w fazie wzrostu przed kwitnieniem o wadze suszu 31,09 grama netto,
tj. o popehienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 63 § 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 18 lutego 2015 roku sygn. akt VI K 171/14 uznal oskarzonych K. M. i
A. S. (1) za winnych popelienia czynu zarzucanego im w pkt I aktu oskarzenia. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako
wystepek z art. 279 § 1 kk, za co na mocy powolanego przepisu wymierzyt oskarzonemu K. M. kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu A. S. (1) kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzano oskarzonych K. M.i A. S. (1)solidarnie do naprawienia w szkody wyrzadzonej
przestepstwem opisanym w pkt I aktu oskarzenia poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. P.kwoty 8.150,00
zlotych.

W zakresie czynu zarzucanego w pkt IT aktu oskarzenia Sad Okregowy oskarzonego K. M. uznal za winnego tego, ze w
dniu 25 sierpnia 2014 roku w K., grozac natychmiastowym uzyciem przemocy wobec pokrzywdzonych S. M. oraz R. M.,
poprzez postuzenie sie niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery, polegajace na okazaniu jej oraz wymachiwaniu
nia, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 600 zl, w wyniku czego powstala szkoda w mieniu K. F.
o lacznej wysokos$ci 600 zt oraz portfela o nieustalonej wartoéci nalezacego do R. M., na szkode tego pokrzywdzonego,
w ktorym to portfelu znajdowaly sie dokumenty w postaci: dowodu osobistego wystawionego na nazwisko R. M. i
legitymacja honorowego dawcy krwi wystawiona na nazwisko R. M., poprzez co usungl te dokumenty, ktérymi nie
mial prawa wylgcznie rozporzadzaé. Czyn ten Sad zakwalifikowal jako zbrodnie z art. 280 § 2 kk i art. 276 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, za co na mocy art. 280 § 2 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt
III aktu oskarzenia. Czyn ten sad zakwalifikowat jako wystepek z art. 63 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
za co na mocy powolanego przepisu wymierzyl oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono od oskarzonego A. S.
(1) na rzecz MONAR w K. ul. (...), (...)-(...) K., nawigzke w kwocie 200,00 zlotych;

Na mocy art. 85 kk i art. 8681 kk w miejsce kar pozbawienia wolnosci wymierzonych oskarzonemu K. M. w pkt Ii ITI
wyroku wymierzono oskarzonemu kare taczna w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 kk i art. 86§1 kk w miejsce kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu A. S. (1) w pkt I i
IV wyroku wymierzono temu oskarzonemu kare laczna w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 2kk warunkowo zawieszono oskarzonemu A. S. (1) wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby 3 lat.

Na mocy art. 73 § 2 kk oddano oskarzonego A. S. (1) w okresie préby pod dozér kuratora.

Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono oskarzonemu K. M. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie zwigzany z zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem, to jest od
dnia 25 sierpnia 2014roku do dnia 18 lutego 2015 roku.

Na mocy art. 44 § 2 kk orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci siekiery opisany
w wykazie dowod6w rzeczowych numer I/515 pod pozycja 7 oraz na mocy art. 70 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 1.
o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodu rzeczowego w postaci doniczki z
ziemig wraz z roéling opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych numer 1/515 pod poz. 47, przez zniszczenie.

Na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy prawo o adwokaturze i § 15 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p. zm.) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz
adw. J. D. Kancelaria Adwokacka w K. kwote 1254,60 zl tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu
oskarzonemu K. M.;

Na zasadzie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r.
Nr 49 poz. 223 z p.zm.) zwolniono oskarzonych K. M.i A. S. (1)od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt obronica oskarzonego K. M., ktory zaskarzyl wyrok w czeéci, a to:
# w zakresie kary wymierzonej za czyn z art. 279 § 1 kki art. 280 § 1 kk;

# w zakresie winy w odniesieniu do czynu z art. 276 kk.

i zarzucik:

1. na zasadzie art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 427 § 2 kpk naruszenie prawa materialnego, a to art. 276 kk poprzez
uznanie, ze zachowanie oskarzonego polegajace na zaborze portfela pokrzywdzonego realizuje znamiona okre$lonego
w tym przepisie przestepstwa, pomimo ustalenia ze dokonujac tego zaboru oskarzony nie mial Swiadomosci, ze
znajduja sie w nim dokument tozsamosci i karta honorowego dawcy krwi i pomimo ustalenia, ze oskarzony nie miat
zamiaru dokonaé zaboru tych dokumentow;

2. na zasadzie art. 438 pkt 2 kpk w zw. z art. 427 § 2 kpk naruszenie prawa procesowego, a to art. 424 § 2 kpk w zw.
z art. 6 kpk poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do przyczyn, jakimi kierowal sie Sad wymierzajac
oskarzonemu kare powyzej wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie z podstawy
skazania przestepstwa okreslonego w art. 276 kk oraz wymierzenie oskarzonemu kary tagodniejszej, ewentualnie o
uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.



Ponadto obronca wnio6st o przyznanie kosztoéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, ktére w caloéci ani
w czeSci nie zostaly pokryte.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego wywiodt i wnidst jak w pisemnej apelacji, a prokurator wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacje obroncy oskarzonego uznano za zaslugujaca na uwzglednienie, chociaz nie tylko z powodu argumentacji
przedstawionej w tej skardze odwolawcze;j.

Stusznie zakwestionowano w apelacji zastosowanie wobec oskarzonego przepisu art. 276 k.k. w ramach kwalifikacji
kumulatywnej przestepstwa przypisanego oskarzonemu w ust. III. zaskarzonego wyroku wskutek ustalenia, ze
dokonujac na szkode R. M. zaboru portfela z zawartoScia dowodu osobistego i legitymacji honorowego dawcy krwi
oskarzony usunat te dokumenty, ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzac. Nietrafnie jednak jako podstawe
odwolawcza wskazat autor apelacji przepis art. 438 pkt 1 k.p.k., bowiem zarzut obrazy prawa materialnego — jak
wynika z uksztaltowanego orzecznictwa sadéw — jest uprawniony wtedy, gdy odwolujacy nie kwestionuje tresci
poczynionych przez sad I instancji ustalen faktycznych albo — kwestionujac je — jednoczeénie zajmuje stanowisko,
ze nawet w stosunku do faktow, ktdére sad ustalil, prawo materialne zastosowano wadliwie. Nie nalezy przy tym
stawia¢ zarzutu obrazy prawa materialnego, gdy kwestionowana jest kwalifikacja prawna czynu pod katem strony
podmiotowej przestepstwa, jezeli wiaze sie ona z ustaleniami faktycznymi. Ustalenia w zakresie zamiaru sg za$
elementem faktycznym, gdyz na podstawie faktéw dokonywana jest ocena stosunku psychicznego sprawcy do
popehionego czynu. W tym zakresie zarzut odwolawczy powinien dotyczy¢ bledu w ustaleniach faktycznych z art.
438 pk 3 k.p.k. (zob. D. Swiecki w : Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz pod red. D. Swieckiego, tom II, wyd.
I LexisNexis, str.407).

Odnoszac powyzsze do realiéw niniejszej sprawy stwierdzié zatem nalezalo, Ze apelujacy — mimo wskazania przyczyny
odwolawczej z art. 438 pkt 1 k.p.k. — zakwestionowal w istocie poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, o czym
przekonuje zwlaszcza uzasadnienie skargi odwolawczej, gdyz w zarzucie oczywiscie blednie stwierdzono przypisanie
oskarzonemu ,zaboru portfela z zawarto$cia dokumentéw”, co zdaniem skarzacego mialo wypehic znamiona przepisu
art. 276 k.k. Dla uporzadkowania argumentacji podkresli¢ zatem nalezalo, ze Sad I instancji nie przypisal oskarzonemu
kradziezy dokumentéw stwierdzajacych tozsamoéé, co nakazywaloby kwalifikacje z art. 275 § 1 k.k., ale przyjal, iz
oskarzony ,,usunal” te dokumenty w rozumieniu przepisu art. 276 k.k.

Z tak wyrazonym stanowiskiem Sadu Okregowego nie sposob bylo sie zgodzié. Przypomnienia przede wszystkim
wymagato, ze przestepstwo z art. 276 k.k. ma charakter umys$lny, przy czym w doktrynie reprezentowane sa rozne
poglady co do rodzaju zamiaru, z jakim moze by¢ popelnione (tylko z zamiarem bezposSrednim — np. A. Marek
w : Komentarz LEX 2010, zar6wno z zamiarem bezpoSrednim, jak i ewentualnym — np. O. Gérniok w : Kodeks
Karny. Komentarz, Gdansk 2005, tom II. str. 383; R. Zawlocki w : Duze Komentarze Becka, Kodeks Karny. Cze$¢
szczegoblna pod red. A. Waska, wyd.4, str. 856; M. Galazka w : Kodeks Karny. Komentarz pod red. A. Grzeskowiak
i K. Wiak, wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2015, wyd. 3., str. 1263). Z kolei orzecznictwo sadéow apelacyjnych
zgodnie przyjmuje, iz powyzsze przestepstwo moze by¢ popelione tylko z zamiarem bezpos$rednim (np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 5 kwietnia 2000 r. IT AKa 14/00, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 24 maja 2013
roku IT AKa 563/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 31 pazdziernika 2012 roku IT AKa 215/12).

Sad I instancji ani w czeSci dyspozytywnej wyroku ani w jego uzasadnieniu nie wskazal zamiaru, z jakim mial dziala¢
oskarzony dokonujac usuniecia dokumentéw wystawionych na nazwisko R. M., ktérymi nie mial prawa wylacznie
rozporzadzaé. Z ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku wynika natomiast, ze dokumenty te znajdowaly sie w
portfelu skradzionym przez oskarzonego na szkode R. M. w czasie rozboju, przy czym trafnie Sad I instancji — z
powolaniem sie na orzecznictwo tut. Sadu Apelacyjnego — wyeliminowal z kwalifikacji prawnej przedmiotowego
czynu oskarzonego wskazany w zarzucie aktu oskarzenia przepis art. 275 § 1 k.k., konstatujac brak mozliwosci



przypisania oskarzonemu zamiaru kradziezy owych dokumentéw. Odno$nie za$§ do popelnienia przez oskarzonego
przestepstwa z art. 276 k.k. Sad I instancji, po przytoczeniu rozwazan teoretycznych, poprzestat na stwierdzeniu, ze
zachowanie oskarzonego polegajace na dokonaniu zaboru na szkode R. M. portfela z zawarto$cia dokumentéw ,,(co
do ktérego bylo niewatpliwym, ze dokumenty takiego typu moga sie w nim znajdowa¢ i oskarzony winien sie tego
spodziewaé, a zatem winien to bra¢ pod uwage zabierajac portfel), a tym samym uczynieniu go niedostepnym dla
osoby uprawnionej, stanowi usuniecie dokumentu w rozumieniu powolanego wyzej przepisu” (str. 29-30 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku). Jezeli przytoczone powyzej sformulowania mialy by¢ wyrazem pogladu Sadu I
instancji o mozliwoSci popelnienia przestepstwa z art. 276 k.k. z zamiarem ewentualnym, to z uzasadnieniem
owego zamiaru nie sposob sie bylo zgodzi¢. Do$wiadczenie zyciowe i praktyka sadowa wskazuja bowiem, iz nie
jest ,niewatpliwe”, ze w portfelu przechowuje sie dokumenty oraz ze w zwigzku z tym ,oskarzony winien sie tego
spodziewac” lub ,bra¢ to pod uwage”, zabierajac portfel. Przypomnie¢ nadto w tym miejscu nalezalo, ze — wedlug
prawidlowych ustalen Sadu Okregowego — zamiarem oskarzonego byl zabor pieniedzy, przy czym wyartykutowal
on ten zamiar, a w odpowiedzi na powyzsze zadania, pokrzywdzony rzucit w jego kierunku portfel, w ktérym
nie bylo pieniedzy, ale dokumenty, za$ oskarzony schowal portfel do kieszeni, nie kontrolujac jego zawartosci.
Skoro zatem oskarzony zadal pieniedzy i w odpowiedzi na to pokrzywdzony wydal mu portfel, to oskarzony —
postugujac sie okredleniem Sgadu I instancji — ,,mogl sie spodziewaé”, ze zawarto$c¢ portfela stanowia jedynie pieniagdze,
ktorych kradziezy chcial dokona¢. Przypomnienia wymagalo takze, ze portfel ten, wraz z dokumentami, oskarzony
odrzucit w czasie poScigu, mimo ze wezeSniej mial mozliwo$¢ skontrolowania zawarto$ci portfela i usuniecia z niego
dokumentow. W tak ustalonych okoliczno$ciach nie sposob bylo racjonalnie przypisaé¢ oskarzonemu umyslnego (w
obu postaciach zamiaru) ,,usuniecia” dokument6éw, ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé. Abstrahujac od
powyzszego podzielil Sad Apelacyjny przytoczone wyzej stanowisko innych sadow, zgodnie z ktorym przestepstwo
opisane w art. 276 k.k. moze by¢ popelione jedynie z zamiarem bezposrednim, a to z uwagi na sformulowane w
tym przepisie sposoby zabronionego zachowania sie (,niszczy, uszkadza, czyni bezuzytecznym, ukrywa, usuwa”),
charakteryzujace sie szczegdlnym nastawieniem sprawcy.

Majac na wzgledzie powyzsze sad odwolawczy wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w ust. III.
zaskarzonego wyroku stosowny fragment odnoszacy sie do usuniecia wymienionych dokumentéw, a z kwalifikacji
prawnej — art. 276 k.k.

Zmiana kwalifikacji prawnej omawianego czynu skutkowala uwzglednieniem wniosku apelacji o zlagodzenie
wymierzonej oskarzonemu za ten czyn kary, chociaz nie byla to okoliczno$¢ znaczaco wazaca na decyzji
sadu odwolawczego. Zauwazy¢ bowiem nalezalo, ze uzasadniajac wymiar kary za przedmiotowy czyn Sad I
instancji nie tylko nie poczytal na niekorzy$é oskarzonego zastosowania kwalifikacji kumulatywnej, co generalnie
zwieksza zawarto$¢ kryminalnego bezprawia czynu, ale w ogole nie bral pod uwage wsrdéd okolicznosci
wyznaczajacych spoleczna szkodliwo$é czynu oraz obciazajacych uwarunkowan zwigzanych z art. 276 k.k. Tym samym
wyeliminowanie tego przepisu z kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego mogto pozostawaé — w $wietle pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku — bez wplywu na wymiar kary. Powstale jednak w tym zakresie watpliwoSci sad
odwolawczy uwzglednit na korzysé oskarzonego, lagodzac kare wymierzona mu za przedmiotowy czyn. Na obnizenie
kary do wysokoS$ci ustawowego minimum zdecydowany wplyw miala jednakze inna okoliczno$¢, nieuwzgledniona
w stopniu wystarczajacym przez Sad I instancji, a mianowicie fakt konsekwentnego i szczerego przyznania sie
oskarzonego do winy w tym zakresie. Sad Apelacyjny od szeregu lat akcentuje w swym orzecznictwie doniosto$c
okoliczno$ci przyznania sie sprawcéw przestepstw dla wymiaru kary (zob. np. wyrok z 13.03.2014 r. II AKa 255/13
KZS 7-8/14 p.66, a nadto wyroki w sprawach : II AKa 292/01 publ. KZS 2002/1/12 ; II AKa 171/06 publ. KZS
2007/3/28). Nie sposbb bylo przy tym zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze okoliczno$é przyznania sie oskarzonego
do winy i zlozenia obszernych wyjasnien nie powinna by¢ przeceniana z uwagi na zatrzymanie oskarzonego ,niejako
na goracym uczynku”. Pomijajac bowiem, ze oskarzony nie zostal ujety na goragcym uczynku, stwierdzi¢ nalezato,
ze praktyka sadowa wskazuje, iz nawet sprawcy ujeci na miejscu przestepstwa czestokro¢ zaprzeczaja swej winie.
Dlatego tez postawa procesowa oskarzonego winna znalez¢ nalezyte odzwierciedlenie w karze wymierzonej mu za
przestepstwo rozboju. Okoliczno$ci powyzsze sprawily zatem obnizenie oskarzonemu kary za przedmiotowy czyn do 3



lat pozbawienia wolnoéci, gdyz kara orzeczona zaskarzonym wyrokiem miala charakter kary razaco niewspolmiernie
surowej w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Nie zaslugiwala natomiast na uwzglednienie apelacja w zakresie, w jakim zaskarzyla kare wymierzona oskarzonemu
za czyn z art. 279 § 1 k.k. Stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, Ze w odniesieniu do tego czynu nie zachodzily
okoliczno$ci wymienione wyzej, a to zmiana opisu czynu i kwalifikacji prawnej oraz konsekwentne przyznanie sie
do winy przy jednoczesnym zlozeniu wyjasnien zgodnych z ustalonym stanem faktycznym. Okoliczno$ci tych zreszta
apelacja nie podnosila. Nie sposob byto natomiast zgodzi¢ sie z apelujacym, jakoby Sad I instancji naruszyl przepisy
art. 424 § 2 k.p.k. w zwiazku z art. 6 k.p.k. ,poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku co do przyczyn
jakimi kierowal sie Sad wymierzajac kare powyzej wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego”, co — jak nalezalo
domniemywa¢, bo skarga odwolawcza nie sformutowala zarzutu i jego uzasadnienia do$¢ jasno — tyczylo obu kar
jednostkowych wymierzonych oskarzonemu. W odniesieniu sie do tak postawionego zarzutu podkre$lenia wymagato
przede wszystkim, ze zaden przepis prawa karnego procesowego (w tym art. 424 § 2 k.p.k.) nie naklada na sad
orzekajacy obowiazku nie tylko uwzgledniania wnioskow oskarzyciela publicznego co do wymiaru kary (co przyznat
skarzacy), ale i uzasadniania powod6w wymierzenia kary niezgodnej z tymi wnioskami. Obowiazkiem Sadu I instancji
bylo natomiast wymierzenie kary zgodnie z zasadami i dyrektywami okreslonymi w rozdziale VI k.k. W ocenie sadu
odwolawczego, wymierzajac oskarzonemu kare za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. Sad I instancji nalezycie zastosowat
powyzsze reguly, w efekcie czego orzekl kare sprawiedliwa, bo zasluzona i celowa. Nalezycie i wyczerpujaco (w
zgodzie z przepisem art. 424 § 2 k.p.k.) uzasadnil nadto te kare, a zatem nie naruszyl — wbrew zarzutowi apelacji
— prawa oskarzonego do obrony. Wszak pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazuja, z jakich powodéw nie
orzeczono wobec oskarzonego kary rownej minimum ustawowemu, a apelujacy — poza wyzej opisanym niezasadnym
zarzutem — nie przedstawil zadnych argumentéw, mogacych zakwestionowaé stanowisko Sadu I instancji odno$nie
do caloksztattu kary i §érodka karnego orzeczonych za przedmiotowe przestepstwo.

W konsekwencji obnizenia wymiaru kary za przestepstwo z ust. III. zaskarzonego wyroku sad odwolawczy orzekl
wobec oskarzonego kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przy ksztaltowaniu wymiaru tej kary kierowatl
sie zasadg asperacji, podzielajac w pelni wywody Sadu I instancji co do przyczyn zastosowania tej zasady laczenia kar
w odniesieniu do przestepstw oskarzonego.

Niniejszy wyrok wydano w oparciu o przepisy powolane w czedci dyspozytywnej oraz na podstawie art. 437 § 11 2
k.p.k. Po mysli art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. zwolniono K. M. od ponoszenia kosztow sadowych za I1-ga
instancje uznajac, ze ich uiszczenie z uwagi na sytuacje majatkowa i rodzinna byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.
O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy ,,Prawo o adwokaturze”.



