Sygn. akt IT AKa 188/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Tomasz Duski (spr.)
Sedziowie: SSA Jacek Polanski

SSA Tadeusz Tokarski
Protokolant: sekr. sadowy Konrad Kraszewski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Stanistawa Pieczykolana

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 roku w sprawie

B.C.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

apelacji obroncy oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 8 maja 2014 roku sygn. akt ITI K 149/13

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ust. I w ten sposob, ze podwyzsza orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 77 (siedmiu)
lati 6 (szeSciu) miesiecy,

II. W pozostalej czedci tenze wyrok utrzymuje w mocy,
III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze i oplaty za obie instancje,

IV. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. J. kwote 738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w tym podatek
VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IT AKa 188/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 8 maja 2014 r. III K 149/13 uznal oskarzonego B. C. za winnego tego,
ze w dniu 25 lutego 2013 roku w T., gm. Z. dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia majgc w stopniu
znacznym ograniczong zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem, przy zachowanej zdolnoSci do rozpoznania
znaczenia czynu, uderzyl nozem o dlugoéci ostrza 12 cm W. C., czym spowodowal rane ktuto-cieta klatki piersiowej, o
dtugosci okoto 12 em, przechodzaca przez powloki tkanek miekkich klatki piersiowej, drazaca do jamy oplucnej lewej
z przecieciem mie$ni miedzyzebrowych i oplucnej Sciennej oraz nacieciem zebra IV lewego, nastepnie przechodzaca
przez plat dolny ptuca lewego, worek osierdziowy i miesien sercowy w nastepstwie ktérej w/w pokrzywdzona zmarla



— to jest przestepstwa z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i na podstawie art. 148 § 1 kk w zw. z. art. 31 § 2 kk w zw.
z art. 60 § 11 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolnoSci zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 63
§ 1 kk okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 25 lutego 2013 r. do dnia 12 wrzeénia 2013 r.

Ponadto sad wyrokiem tym: miedzy innymi na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego B. C. Srodek karny
w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa noza, zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy kwote 1697,40 zl
z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego B. C. od ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok zostal zaskarzony apelacjami obroncy i prokuratora.
Obronca zarzucila:

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez
niezasadne ustalenie, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu zabronionego, tj. przestepstwa z art. 148 § 1 kk
w zw. z art. 31 § 2 kk, a w razie nieuwzglednienia powyzszego zarzutu,

-razacg niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary 6 lat pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia
winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwoéci czynu — w tym okoliczno$ci jego popelienia, nadto jego zachowania
po popelnieniu czynu, wlasciwosci i warunkéw osobistych oraz w relacji do celéw jakie kara ta powinna speliaé w
zakresie prewencji szczegolnej i spolecznego oddzialywania.

Skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
aktem oskarzenia przestepstwa, lub uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi I instancji, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymierzonej
oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci.

Prokurator zarzucil razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec B. C. kary 6 lat pozbawienia wolnoSci zamiast
12 lat pozbawienia wolnoéci, wskutek przecenienia znaczenia ustalonych w sprawie okolicznoSci lagodzacych
takich jak zaawansowany wiek oskarzonego, dotychczasowa jego niekaralnoé¢, dzialanie w warunkach ograniczonej
poczytalnoSci w sensie ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoéci do pokierowania swoim postepowaniem, przy
niedocenieniu wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego B. C. oraz wymowy i znaczenia
ustalonych przez Sad okolicznosci obciazajacych oskarzonego, takich jak sposob dzialania oskarzonego polegajacy na
zadaniu uderzenia nozem w cialo pokrzywdzonej na dlugo$é 12 cm, stanu znacznej nietrzezwosci oskarzonego w czasie
czynu (0,59 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), pozbawienia zycia pokrzywdzonej w miejscu jej zamieszkania,
zatarcia §ladow przestepstwa oraz zachowanie oskarzonego po dokonaniu przestepstwa polegajacego na zmyciu krwi
pokrzywdzonej z podlogi jeszcze przed wezwaniem shuzb ratunkowych, a nade wszystko nie uwzglednieniu stopnia
winy oskarzonego wyrazajacej sie w pojeciu zachowania niezmiernie brutalnego w stosunku do osoby najblizszej,
niedoleznej i wymagajacej przy tym opieki z jego strony, co ostatecznie doprowadzilo do wymierzenia kary nie
odpowiadajacej jej celom i nie uwzgledniajacej ustawowych dyrektyw wymiaru kary.

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze przez wymierzenie B. C.
za czyn zarzucany aktem oskarzenia kary 12 lat pozbawienia wolnoSci. Natomiast wystepujacy na rozprawie przed
Sadem Apelacyjnym prokurator wskazal na brak zakwestionowania w zarzucie apelacji zastosowania przez sad
nadzwyczajnego zlagodzenia kary mimo argumentacji apelacji co do razacej niewspdlmierno$ci kary i w razie uznania
przez sad tej nieprawidlowoéci jako przeszkody do odstgpienia od nadzwyczajnego zlagodzenia kary — wnibst o
podwyzszenie kary do 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy nie okazala sie zasadna zar6wno co do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, jak i co do zarzutu
razacej niewspoimiernosci kary.



Apelacja prokuratora okazala sie o tyle sluszna, ze skutkowala podwyzszeniem oskarzonemu kary przy uznaniu, iz
kara wymierzona przez Sad I instancji nosi cechy razacej tagodno$ci.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych zawartych w apelacji obroncy nalezy stwierdzic, ze jest
on bezzasadny. Kwestia, czy $miertelny uraz, jakiego doznala pokrzywdzona mial charakter bierny czy czynny
byla kluczowym zagadnieniem postepowania w niniejszej sprawie. Jego rozstrzygniecie skutkowalo trescia wyroku
odnoszacego sie do oskarzonego czyli, albo prowadzito do wyeliminowania jego odpowiedzialnoSci za zarzucone mu
przestepstwo (przy przyjeciu urazu biernego), albo skazania za to przestepstwo (przy przyjeciu urazu czynnego).

Decydujace znaczenie dla ustalenia zamiaru sprawcy (lub jego ewentualnego braku) ma bowiem bierny lub czynny
mechanizm powstania uszkodzenia ciala. Sad I instancji stusznie przyjal, iz mial miejsce uraz czynny.

Tre$¢ zarzutu w tym zakresie wraz z zawarta w uzasadnieniu apelacji argumentacja mozna by ocenié jako majaca
istotne znaczenie, gdyby Sad I instancji nie zajal w tym przedmiocie wyraznego stanowiska opierajacego sie przede
wszystkim na treSci opinii bieglego A. R. (k.284-285,426-428), z ktérej w sposob jednoznaczny wynika, ze uraz
pokrzywdzonej nie moégl mie¢ charakteru biernego, a miat charakter czynny. Sad I instancji na s. 16-19 uzasadnienia
wyroku w spos6b szczegélowy zaprezentowal ten dowod i dokonal nalezytej jego oceny. Dlatego tez zbedne jest w
chwili obecnej powielanie w sposdb szczegdlowy treSci i merytorycznych twierdzen opinii bieglego A. R.. Nalezy
jedynie zaakcentowad, ze sad odwolawczy (podobnie jak i sad orzekajacy) rowniez akceptuje tre$¢ tej opinii uznajac ja
zajasng, pelna i nie budzaca watpliwosci co do jej wiarygodnosci. Apelacja nie odnosi sie natomiast bezposrednio do tej
opinii, co jest zreszta zrozumiale, gdyz jej tre$¢ i wnioski stoja w sprzecznosci z teza lansowana przez obronce o biernym
charakterze doznanego przez pokrzywdzong obrazenia. To, ze z treSci opinii wynika niemozno$¢ ustalenia wzajemnych
pozycji napastnika i ofiary w chwili ugodzenia i okoliczno$ci, w jakich pokrzywdzona zajeta pozycje koricowa (a na to
wskazuje sie w apelacji obroncy) nie tylko nie dezawuuje tresci opinii, ale takze nie stanowi przeszkody dla nalezytej
jej oceny i w efekcie — dokonania ustalen faktycznych. Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji w
tym zakresie przyjmujac, ze przedstawione na jego uzasadnienie argumenty nie moga ulec podwazeniu w nastepstwie
treéci pierwszego zarzutu apelacji i jego uzasadnienia.

Niezaleznie od treSci opinii bieglego A. R.w sprawie wystepuja inne dowody wskazujace na sprawstwo oskarzonego,
ktéorymi sa zeznania $wiadkéw: sasiada oskarzonego L. D., ktéry pierwszy przyszedl na miejsce zdarzenia,
funkcjonariuszy Policji M. N.i M. P., a takze lekarki Pogotowia Ratunkowego D. P.. Z zeznan tych oséb jednoznacznie
wynika przeciez, ze oskarzony podawal odrebnie do §w. D., do funkcjonariuszy Policji i do lekarki, ze przyczyna
zranienia zony bylo jego dzialanie, gdy osoby te kontaktujac sie z oskarzonym pytaly go co sie stalo. Oskarzony
przyznawal wowczas, ze to on jest sprawcg ugodzenia nozem zony, a funkcjonariuszom Policji podal nawet tego
przyczyne (,,nie dalo sie z nig zy¢”). Dopiero nastepnie oskarzony wycofal sie z tych twierdzen, czynigc to najpierw w
odpowiedzi na szczegbdlowe pytanie zadane przez lekarke pogotowia i twierdzac, ze zona doskoczyla do niego, potknela
sie i nadziala na n6z, ktéry trzymat w rece.

I znéw Sad I instancji wskazuje w uzasadnieniu na tre$¢ informacji udzielonych przez oskarzonego powyzszym
osobom, a apelacja pomija te dowody stwierdzajac jedynie, ze zaloge Pogotowia Ratunkowego oskarzony
poinformowatl o biernym charakterze obrazenia zony.

Obronca kwestionujac ponadto przyjeta przez sad kwalifikacje, a w szczegdlnoSci bezposéredni zamiar, akcentuje
nie tylko okoliczno$ci przedmiotowe, ktore moga mie¢ znaczenie, ale zwraca uwage na strone podmiotowa,
ktéra w niniejszym przypadku winna by¢ analizowana réwniez przez pryzmat opinii sagdowo-psychiatrycznej. Nie
kwestionujac co do zasady takiego twierdzenia nalezy jednak zwroci¢ uwage na fakt, iz oskarzony znajdowal sie
w stanie nietrzezwosci, a z treéci opinii sgdowo-psychiatrycznej (k.178-180 i 468-469) wynika, ze miedzy innymi
wystepuja u niego impulsywno$¢, spietrzenia emocji, agresywne wyladowania. Brak mozliwo$ci ustalenia przebiegu
zdarzen poprzedzajacych krytyczny moment nie pozwala natomiast na ocene konkretnego zachowania oskarzonego
(i ewentualnie ofiary) w tym czasie. Z kolei dlugotrwaloé¢ malzenstwa oskarzonego i ofiary nie stanowi natomiast
powodu do wykluczenia takiego przebiegu zdarzenia, jaki zostal ustalony.



Reasumujgc wszystko powyzsze sad odwolawczy w pelni podzielil stanowisko Sadu I instancji co do przypisania
oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa.

Odnoszac sie natomiast do wynikajacych z obu apelacji, cho¢ majacych swoje zrodlo w przeciwstawnych przestankach,
zarzutow razacej niewspdlmiernoéci kary (surowej, zdaniem obroncy i tagodnej, zdaniem prokuratora) Sad Apelacyjny
uznal orzeczona oskarzonemu kare rzeczywiScie jako razaca swoja lagodnosciag. Tym samym w zupelosci nie
podzielil stanowiska obroficy w tym zakresie. Jest faktem, ze oskarzony jest w podeszlym wieku (liczy lat 75), nie
byl karany, zawiadomit sgsiadow o zdarzeniu i stwierdzono u niego znaczny stopien ograniczenia poczytalnoSci
w postaci zdolnoéci do pokierowania swoim postepowaniem przy zachowanej w pelni zdolnoSci do rozpoznania
znaczenia czynu, ale te okoliczno$ci lagodzace, (przy czym ostatnia z nich musi by¢ oceniana w powigzaniu ze stanem
o nietrzezwo$ci oskarzonego), nie mogg, zdaniem Sadu Apelacyjnego, skutkowaé wymierzeniem oskarzonemu kary w
takiej wysokoSci, w jakiej uczynil to Sad I instancji. Wystepujace w sprawie okolicznoSci obciazajace bowiem réwniez
musza mieé pierwszoplanowe znaczenie, a sa nimi przede wszystkim wiek ofiary, jej bardzo znaczne ograniczenie
ruchowe (postugiwala sie balkonikiem), miejsce popelnienia przestepstwa (wlasne mieszkanie) fakt, ze ofiara byla
zong sprawcy i jego stan nietrzezwosci.

Sad I instancji byt oczywiécie formalnie uprawniony do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary w sytuacji
wystapienia u oskarzonego ograniczenia poczytalno$ci w stopniu znacznym (art.31 § 2 kkiart. 60 § 1kk). Jednoczesnie
prokurator w swej apelacji zarzucajac razaca niewspohmierno$¢ (Yagodno$¢) orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
przedstawiajac na uzasadnienie zarzutu konkretne argumenty i okoliczno$ci nie zakwestionowal zastosowania
przez sad nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Ten ostatni fakt ograniczal mozliwo$é sadu odwolawczego co do
uwzglednienia tej apelacji poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci bez stosowania jej nadzwyczajnego
zlagodzenia. Zasadnie (co na wstepie zostalo zaznaczone) zwroécil na to uwage oskarzyciel publiczny na rozprawie
przed sadem odwolawczym.

W nastepstwie powyzszego sad odwolawczy rozwazajac zasadno$¢ zarzutu i argumentacji apelacji prokuratora nie
mogt wyeliminowaé nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Dlatego tez uwzgledniajac apelacje prokuratora, co do zasady,
sad drugiej instancji by} ograniczony przy przypisaniu oskarzonemu przestepstwa zabdjstwa z art. 148 § 1 kk karg w
wysokosci 7 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci, gdyz jest to gorna granica kary za to przestepstwo zabdjstwa przy
zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal za stluszne podwyzszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci do 7 lati 6
miesiecy przyjmujac, ze wzajemne wywazenie okolicznoéci obciazajacych i lagodzacych wystepujacych w sprawie
powoduje, iz wymierzona przez Sad I instancji kara 6 lat pozbawienia wolnoSci razi swoja niewspdimiernoécia
(fagodnoécia). Sad I instancji wprawdzie zasadnie wskazal na poszczegdlne okoliczno$ci majace wplyw na wymiar
kary, ale przypisal zbyt duza wage do okolicznos$ci tagodzacych i zbyt mala wage do okolicznoSci obcigzajacych
wymierzajac kare, ktoéra nie odpowiadala w pelni, zdaniem sgdu odwolawczego, dyrektywom i przestankom jej
wymiaru.

Tym samym, jak juz zaznaczono wczesniej, sad drugiej instancji w zupelno$ci nie podzielit zarzutu apelacji obroncy w
tym zakresie, gdyz jedynie wskazujac na niekwestionowane okoliczno$ci tagodzace lakonicznie przedstawiono poglad,
ze okolicznoSci te winny skutkowaé obnizeniem orzeczonej kary.

Natomiast podwyzszona przez Sad Apelacyjny kara jest adekwatna do stopnia szkodliwoéci spotecznej, stopnia
zawinienia i nalezytego uwzglednienia okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych wystepujacych w sprawie, a
jednocze$nie pozostaje w zgodzie z dyrektywami i przestankami jej wymiaru okreslonymi odpowiednio w art. 53 § 1
i § 2 kk z zastrzezeniem istnienia wskazanego wyzej ograniczenia proceduralnego wynikajacego z tre$ci wniesionej
apelacji.

Majac wszystko powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie na podstawie art. 437 § 1 kpk. Przepisy art. 624 § 1 kpki
634 kpk byly podstawa zwolnienia oskarzonego od uiszczenia wydatkow za postepowanie odwolawcze i oplaty za obie



instancje, gdyz nie posiada on majatku, jest osoba w podeszlym wieku z ograniczeniami ruchowymi i obciazanie go
powyzszymi kosztami byloby zbedna dolegliwo$cia finansowa. Przepis art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze byt
podstawa zasadzenia wynagrodzenia dla obroncy z urzedu.



