Sygn. akt IT AKa 58/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Solarz

Sedziowie: SSA Marek Dlugosz (spr.)

SSA Krzysztof Marcinkowski

Protokolant: sekr. sadowy Anita Kus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Krzysztofa Knapika

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2013 roku sprawy

P.B.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 20 grudnia 2012 roku sygn. akt ITII K 299/12
I. Uchyla zaskarzony wyrok laczny i umarza postepowanie, a jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

I1. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. J. kwote 147,60 (sto czterdziesci sze$c¢dziesiat) ztotych, w tym podatek
VAT tytutem kosztéw obrony z urzedu udzielonej skazanemu
w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt II AKa 58/13

UZASADNIENIE

I
P. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 8 marca 2005 roku, sygn. akt IT K 1929/04/K, za
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., popelnione w okresie od nieustalonego dnia listopada 2002 roku do dnia 11 lutego
2004 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz kare 150 stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu, iz jedna
stawka dzienna jest rowna kwocie 20 zlotych, za przestepstwo z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
65 k.k., popelnione w okresie od dnia 1 lutego 2004 roku do dnia 4 lutego 2004 roku, na kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz za przestepstwo z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z 1997 roku NR 75, poz. 468) w zw. z art. 65 k.k., popelnione w dniu 11 lutego 2004 roku, na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, za ktore to przestepstwa wymierzono mu kare aczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia



wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 11 lutego 2004
roku do dnia 8 marca 2005 roku,

2. Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2007 roku, sygn. akt III K 321/05, utrzymanego w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13 marca 2009 roku, sygn. akt IT AKa 155/08, za przestepstwo z art.
56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485) w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w okresie od stycznia 2004 roku do lutego 2004 roku, na kare 2
lat pozbawienia wolnoSci oraz kare 8o stawek dziennych grzywny, przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna jest r6wna
kwocie 30 zlotych, z zaliczeniem na poczet kary pozbawienia wolnoSci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 9 czerwca 2005 roku do dnia 27 lipca 2005 roku,

3. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 roku, sygn. akt I K 4/09/P, utrzymanego
w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 2 czerwca 2009 roku, sygn. akt IV Ka 400/09, za przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 26 listopada 2008 roku, na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomani (Dz. U. z 2005 roku Nr 179, poz. 1485), popelnione w dniu 26 listopada 2008 roku, na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za ktore to przestepstwa orzeczono kare taczna 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem
na niej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 26 listopada 2008 roku oraz $rodki karne
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz §wiadczenia pienieznego w kwocie 300
zlotych na rzecz Fundacji (...)w L., ktéra to kare pozbawienia wolnosci skazany odbywal w okresie od dnia 28 wrze$nia
2009 roku do dnia 8 pazdziernika 2009 roku,

4. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 10 marca 2009 roku, sygn. akt II k 1644/08/P,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 2 wrzeénia 2009 roku, sygn. akt IV Ka 585/09,
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., popelnione w dniu 23 wrze$nia 2008 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniu 23 wrze$nia 2008 roku,

5. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2009 roku, sygn. akt II K 517/09/P,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 10 wrze$nia 2009 roku, sygn. akt IV Ka 673/09,
za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,
popehlione w dniu 11 grudnia 2008 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz §rodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat oraz §wiadczenia pienieznego w kwocie 200 zlotych
na rzecz Stowarzyszenia (...),

6. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgérza w Krakowie z dnia 27 sierpnia 2009 roku, sygn. akt II K 907/09/P,
za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w
dniu 28 marca 2009 roku, na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz $rodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat i $wiadczenia pienieznego w kwocie 500 zlotych na
rzecz (...)Stowarzyszenie (...)oraz za przestepstwo kwalifikowane z art. 244 k.k., popelnione w dniu 17 kwietnia 2009
roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za ktére to przestepstwa wymierzono mu kare laczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w
dniu 17 kwietnia 2009 roku,

7. Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srodmiescia w Krakowie z dnia 25 sierpnia 2010 roku, sygn. akt XIV K 772/10/S,
za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., popelnione w okresie
od dnia 14 lipca 2009 roku do dnia 30 lipca 2009 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo z art. 190
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia 12 lipca 2009 roku do dnia 14 lipca 2009 roku, na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia
1 lipca 2009 roku do dnia 14 lipca 2009 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za przestepstwo z art.
244 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniu 14 listopada 2008 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
za ktore to przestepstwa wymierzono mu kare lgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,



8. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 745/10/S, za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 6 listopada
2008 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

przy czym powyzsze wyroki zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 5 kwietnia 2011
roku, sygn. akt ITI K 344/10,

9. Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt IX K 63/12/K, za
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz
art. 286 § 1 kk.iart. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk,,
popelione w okresie od nieustalonego dnia kwietnia 2009 roku do 23 pazdziernika 2009 roku, na kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

II

W nastepstwie rozpoznania wniosku skazanego o wydanie wyroku tacznego, Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem
lacznym z dnia 20 grudnia 2012 roku (sygn. akt III K 299/12):

I. rozwigzal orzeczenie o karze lacznej zawarte w ustepie V wyroku lacznego Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 5
kwietnia 2011 roku, sygn. akt III K 344/10, obejmujacej skazania P. B. z wyrokdéw: Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Podgorza w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 roku, sygn. akt IT K 4/09/P, z dnia 10 marca 2009 roku, sygn. akt IT K
1644/08/P, z dnia 30 kwietnia 2009 roku, sygn. akt IT K 517/09/P, oraz z wyrokow Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Srédmieécia w Krakowie: z dnia 25 sierpnia 2009 roku, sygn. akt XIV K 772/10/S, w czeéci dotyczacej skazania za
przestepstwo z art. 244 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. iz dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt Il K7745/10/S, oraz orzeczenia
objete ustepami VI, VII i VIII powolanego na wstepie wyroku lgcznego;

II. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami:

« Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 roku, sygn. akt Il K 4/09/P,
« Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 10 marca 2009 roku, sygn. akt IT k 1644/08/P,
« Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2009 roku, sygn. akt II K 517/09/P,

« Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie z dnia 25 sierpnia 2010 roku, sygn. akt XIV K 772/10/
S, — w zakresie przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

wymierzyl skazanemu P. B. kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci;

II. nazasadzie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet orzeczonej w ustepie I wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie I K 4/09/P w dniu 26 listopada 2008 roku, w sprawie II K 1644/08/
P w dniu 23 wrze$nia 2008 roku oraz okres kar dotychczas odbytych w wymienionych sprawach;

III. na mocy art. 85 k.k.iart. 9o § 2 k.k. w miejsce §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego wyrokami:

+ Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgobrza w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 roku, sygn. akt II K 4/09/P,
+ Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2009 roku, sygn. akt II K 517/09/P,

orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat;



IV. na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzil, ze pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach w sprawach II K 4/09/P, IT
K 1644/08/P, 11 K 517/09/P, XIV K 772/10/S podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami:
« Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt II K 746/10/S,
+ Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt IX K 63/12/K,
wymierzyl skazanemu P. B. kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na zasadzie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet orzeczonej w ustepie VI kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
dotychczas odbytej kary w sprawie II K 745/10/S;

VII. na zasadzie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzil, ze pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach w sprawach XIV K 772/10/
S oraz IX K 63/12/K podlegaja odrebnemu wykonaniu;

VIII. pozostawil do odrebnego wykonania pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku lacznym Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 5 kwietnia 2011 roku, sygn. akt ITI K 344/10, w zakresie nieobjetym niniejszym wyrokiem;

IX. na zasadzie art. 29 ust. 11i 2 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. J.
kwote 147,60 zlotych brutto tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu;

X. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego P. B. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych zwigzanych z postepowaniem o wydanie wyroku lacznego.

yii

Od wyroku tego odwolal sie prokurator, ktory zaskarzyt go w caloéci, na niekorzys¢ skazanego, i powolujac sie na tre$c
art. 427 § 11 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k., orzeczeniu temu zarzucit obraze prawa materialnego, a to art. 85
k.k., polegajaca na wyrazeniu blednego pogladu prawnego, jakoby wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia
w Krakowie z dnia 8 grudnia 2010 roku, sygn. akt IT K 745/10/S, stanowil — biorac pod uwage wyroki, ktorymi
skazany zostat P. B. — kolejny, pierwszy chronologicznie wyrok, otwierajacy kolejna grupe przestepstw popelnionych w
zbiegu realnym, co w konsekwencji doprowadzito do sprzecznego z zasadami polaczenia kar jednostkowych w wyroku
lacznym sygn. akt IIT K 299/12, w sytuacji, gdy przestanki ku temu nie istnialy.

Podnoszac ten zarzut prokurator, na podstawie art. 437 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k., wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku lacznego i umorzenie postepowania.

Na uzasadnienie prokurator wywiod}l, ze pomimo ujawnienia si¢ wyroku z dnia 6 wrzesnia 2012 roku, sygn. akt
IX K 63/12/K, (pkt 9 komparycji wyroku lacznego) nie zaistniala potrzeba wydawania wobec skazanego nowego
wyroku lacznego. Prokurator przypomnial, ze przeslanki orzekania kary lacznej nie daja swobody w doborze wyrokow
podlegajacych laczeniu. Zgodna z zasadami procedura orzekania w zakresie wydawania wyroku lacznego polega na
poszukiwaniu wsréd wszystkich skazan pierwszego chronologicznie wyroku, dajacego poczatek realnemu zbiegowi
przestepstw. Nie ma tutaj miejsca dla rozwigzan alternatywnych. Tymczasem Sad Okregowy w Krakowie wydal
(zaskarzony) wyrok laczny, ktérym orzekl o potaczeniu (opisanych wyzej) kar jednostkowych w konfiguracji dowolnej,
niezgodnej w zasadami wynikajacymi z uregulowan zawartych w tresci art. 85 k.k. Charakter tego uchybienia czyni
zasadnym wniosek o uchylenie tego orzeczenia i umorzenie przedmiotowego postepowania.

v



W toku rozprawy odwolawczej przedstawiciel urzedu prokuratorskiego podtrzymal zarzuty i wnioski zawarte we
wniesionej apelacji. Obronca z urzedu skazanego oponowal uwzglednieniu tego $rodka odwolawczego i wniost o
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku lacznego.

|4
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora jest zasadna.

W pierwszej kolejno$ci warto odnotowadé, iz w odniesieniu do skazanego P. B. Sad Okregowy w Krakowie w dniu 5
kwietnia 2011 roku (sygn. akt IT1I K 344/10) wydal wyrok laczny, ktérym zostaly objete wyroki skazujace, wymienione
powyzej w punktach 1 do 8 wstepnej czesci niniejszego uzasadnienia. W inicjujacym przedmiotowe postepowanie
wniosku skazany domagat sie wydania nowego wyroku lgcznego, uwzgledniajacego wyrok skazujacy z dnia 6 wrze$nia
2012 roku, wydany przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie w sprawie prowadzonej pod sygn. akt
IX K 63/12/K, za przestepstwo popelnione w okresie od nieustalonego dnia kwietnia 2009 roku do 23 pazdziernika
2009 roku, ktérym to wyrokiem wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (opisany w punkcie
9 wstepnej czeSci uzasadnienia).

Sad I instancji stwierdzil podstawy do wydania wyroku lgcznego, w nastepstwie czego zaskarzonym wyrokiem
rozwigzal orzeczenia o karze lacznej zawarte w poprzednio wydanym wyroku lacznym, obejmujace prawomocne
wyroki skazujace zapadle w sprawach prowadzonych pod sygnaturg akt: II K 4/09/P, II K 1644/08/P, I1 K 517/09/
P, XIV K 772/10/S w cze$ci dotyczacej skazania za przestepstwo z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. i II K 745/10/
S, oraz potaczyl w wezel kary tacznej prawomocne skazanie w sprawie o sygn. akt II K 745/10/S z nowo ujawnionym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 6 wrzes$nia 2012 roku (sygn. akt IXK 63/12/
K), natomiast pozostale cztery wymienione wyzej wyroki skazujgce (II K 4/09/P, II K 1644/08/P, 11 K 517/09/P,
XIV K 772/10/S - w czeéci dotyczacej skazania za przestepstwo z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.) polaczyl
ponownie, wymierzajac nowa kare taczna (w zakresie kary pozbawienia wolnosci oraz Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych).

Racje ma prokurator wywodzac, iz z zaprezentowanym przez sad I instancji rozstrzygnieciem nie mozna sie zgodzi¢.
W $wietle regulacji zawartej w art. 575 § 1 k.p.k. wydanie wyroku lacznego jest uzasadnione woéwczas, gdy po
wydaniu poprzedniego wyroku lacznego zostanie wydany lub ujawniony nowy wyrok, w ktérym wymierzono kare za
przestepstwo pozostajace w zbiegu realnym z przestepstwami objetymi weze$niejszym wyrokiem lacznym, a zatem
kolejne (nowo ujawnione) skazanie musi spelnia¢ przestanki z art. 85 k.k. i musi sie nadawa¢ do polaczenia ze
wszystkimi badz co najmniej z jednym ze skazan objetych poprzednim wyrokiem lacznym. Nalezy przy tym pamietac,
iz zamieszczony w art. 85 k.k. zwrot: "zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku,
ktory zapadt przed popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa, co zostalo przesadzone w uchwale
7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 roku (I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13). Wyrok lgczny nie
moze by¢ bowiem rozumiany jako premia dla przestepcy popelniajacego wieksza liczbe czynow zabronionych i jego
zasadniczym celem nie jest zlagodzenie prawnokarnych konsekwencji dla sprawcy. Laczenie kar wymierzonych w
roznych wyrokach prowadzi do uchylenia ,konkurencji” kar w procesie wykonawczym, wlaéciwego podsumowania
odpowiedzialnoéci sprawcy i moze by¢ dla skazanego korzystne, jednakze tylko w odniesieniu do kar orzeczonych za
przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym spelniajacym kryteria okre$lone w art. 85 k.k.

W niniejszej sprawie powolany przez skazanego nowy wyrok skazujacy z dnia 6 wrzesnia 2012 roku (sygn. akt IX
K 63/12/K) dotyczy czynu zabronionego popelnionego w okresie od nieustalonego dnia kwietnia 2009 roku do 23
pazdziernika 2009 roku, ktoére to przestepstwo zostalo popelnione przed wydaniem wyroku Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie z dnia 8 grudnia 2010 roku (sygn. akt II K 745/10/S) za czyn zabroniony popelniony
w dniu 6 listopada 2008 roku — na co trafnie zwrocil uwage sad okregowy — jak rowniez przed zapadnieciem wyroku
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie z dnia 25 sierpnia 2010 roku (sygn. akt XIV K 772/10/



S), obejmujacego miedzy innymi wystepek kwalifikowany z art. 244 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w
dniu 14 listopada 2008 roku. Kwestia powigzan istniejacych pomiedzy wyrokiem skazujagcym wydanym w sprawie
prowadzonej pod sygnaturg akt XIV K 772/10/S z nowo ujawnionym skazaniem z dnia 6 wrzeSnia 2012 roku nie
zostala podana analizie przez sad I instancji, ktory stwierdzil jedynie podstawy do polaczenia w ramach kary lacznej
sankcji karnej orzeczonej w nowym wyroku skazujacym z kara pozbawienia wolnosci wymierzona w sprawie o
sygn. akt II K 745/10/S, co nie ma jednak wplywu na ocene zasadno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia. Istotne jest
bowiem to, iz zaden z wymienionych wyzej wyrokow skazujacych — choc¢ orzeczenia te obejmuja przestepstwa, ktore
z uwagi na czasokres ich popelienia moglyby zosta¢ polaczone w wezel kary lacznej z nowo ujawnionym skazaniem
— nie stanowi pierwszego chronologicznie wyroku skazujacego poprzedzajacego czasowo daty popelnienia kolejnej
grupy przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym. W rozpatrywanym przypadku pierwszym takim chronologicznie
wyrokiem skazujacym w ramach grupy przestepstw popelnionych w warunkach zbiegu realnego — obejmujacego
skazania w sprawach o sygnaturach akt: II K 4/09/P, II K 1644/08/P, 11 K 517/09/P, XIV K 772/10/S w czesci
dotyczacej skazania za przestepstwo z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz II K 745/10/S — jest wyrok Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie z dnia 5 lutego 2009 roku (sygn. akt IT K 4/09/P), ktérym przypisano
skazanemu sprawstwo czynéw zabronionych popelionych w dniu 26 listopada 2008 roku. Warto rowniez zauwazy¢,
iz wydanie tego, pierwszego pod wzgledem chronologicznym, orzeczenia z dnia 5 lutego 2009 roku bylo wczesniejsze
w stosunku do popelionego przez skazanego w okresie od nieustalonego dnia kwietnia 2009 roku do 23 pazdziernika
2009 roku kolejnego przestepstwa, do ktérego odnosi sie nowy wyrok skazujacy z dnia 6 wrzeénia 2012 roku (sygn.
akt IX K 63/12/K). Nie zostaly zatem spelnione przestanki wymagane do polgczenia wyzej omoé6wionych wyrokéw
skazujacych w realny zbieg przestepstw i w konsekwencji wezel kary lacznej. Zastosowana przez sad I instancji
wykladnia przepisu art. 85 k.k., pomijajgca chronologiczny aspekt zapadlych wyrokéw skazujacych i skutkujaca
wydaniem wadliwego rozstrzygniecia w przedmiocie wyroku lacznego, nie jest prawidlowa i pozostaje w kolizji z
interpretacja powyzszej regulacji zaprezentowana w cytowanej wyzej uchwale Sadu Najwyzszego. W sytuacji, gdy
brak jest normatywnych podstaw do wydania nowego wyroku lacznego, przez wzglad na date wydania pierwszego
chronologicznie wyroku skazujacego, dotychczasowy wezel prawomocnie polaczonych kar nie moze ulec rozlaczeniu,
czy tez innej dowolnie wybranej przez sad orzekajacy modyfikacji, nawet jesli podjete przez sad dzialania zmierzaja do
polaczenia kar w korzystniejszej dla skazanego konfiguracji. Trafnie prokurator podniosl, iz przestanki orzekania kary
lacznej nie daja swobody w doborze wyrokéw podlegajacych laczeniu. Procedowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego sprowadza sie do poszukiwania wérod wszystkich prawomocnych skazan pierwszego chronologicznie wyroku
skazujacego spinajacego w klamre realnego zbiegu przestepstw czyny zabronione popelnione przed datg jego wydania.
Odmienne rozwigzanie tej kwestii, przyjete w zaskarzonym wyroku lacznym, nie jest zasadne.

Reasumujac Sad Apelacyjny uznal, ze obecna konfiguracja wyrokéw skazujacych zapadlych wobec P. B. nie pozwala
na wydanie nowego wyroku lacznego, co skutkowaé¢ musialo uchyleniem (na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k.)
zaskarzonego wyroku lacznego i umorzeniem (w oparciu o art. 572 k.p.k.) postepowania. W zwigzku z tym
rozstrzygnieciem, orzekajac na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k., Sad Apelacyjny wydatkami za obie instancje obcigzyt Skarb
Panstwa, a obronicy przyznal nalezne wynagrodzenie za udzielong skazanemu obrone z urzedu w postepowaniu przed
sadem II instancji, stosownie do treéci art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), a
w wysokoSci tego wynagrodzenia uwzglednil stawke podatku VAT od towaréw i ustlug przewidziana w § 2 ust. 3 tegoz
rozporzadzenia.



