Sygn. akt IT AKa 213/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Grabczynska-Mikocka

Sedziowie: SSA Krzysztof Marcinkowski (spr.)

SSA Beata Barylak-Pietrzkowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Iwona Go§linska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2012 roku sprawy

P. L.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 16 maja 2012 roku sygn. akt IT K 4/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu P. L. w ust. I eliminuje
stwierdzenie ,w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegolne potepienie polegajacej na checi osiggniecia korzysci
majatkowej oraz pozbycia sie §wiadka przestepstwa kradziezy z wlamaniem”, a czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo
z art. 148 § 1 kk i biorac ten przepis za podstawe wymiaru kary obniza orzeczong oskarzonemu kare do 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnosci;

II. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu P. L. okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 6 maja 2011 roku do dnia 4 grudnia 2012 roku;

III. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
oplaty sadowej i wydatkéw za obie instancje;

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem zlotych) tytulem
wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielona oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. IT AKa 213/12

UZASADNIENIE

P. L. zostal oskarzony o to, ze:



w nocy z 1 na 2 maja 2011 roku w Z.dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. T. (1), zadajac
pokrzywdzonej kilka uderzen w glowe metalowa lopata, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci rany tluczonej
powlok glowy z towarzyszacym zlamaniem ko$ci sklepienia i podstawy czaszki oraz ogniskiem stluczenia tkanki
mozgowej, ktore to obrazenia doprowadzily do $mierci A. T. (1)na skutek wykrwawienia, tj. o przestepstwo z art. 148
§1kk.

Sad Okregowy w Nowym Sgczu wyrokiem z dnia 16 maja 2012r. uznal oskarzonego P. L. za winnego tego, ze w dniu
1 maja 2011r. w Z., okregu (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. T. (1), w wyniku motywacji
zaslugujacej na szczegoblne potepienie polegajacej na checi osiagniecia korzysci majatkowej oraz pozbycia sie $wiadka
przestepstwa kradziezy z wlamaniem, po uprzednim wlamaniu sie do budynku zamieszkiwanego przez pokrzywdzona,
zadal A. T. (1) cztery uderzenia metalowa lopata, w tym trzy w glowe, powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala w
postaci rany tluczonej powlok glowy z towarzyszacym zlamaniem kosci sklepienia i podstawy czaszki oraz ogniskiem
stluczenia tkanki mozgowej, ktore to obrazenia doprowadzily do $mierci A. T. (1) na skutek wykrwawienia tj. uznat
oskarzonego P. L. za winnego popelnienia zbrodni z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyl
mu kare 25 lat pozbawienia wolnoéci;

Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od 6 maja 2011r. do dnia 16 maja 2012r. zasadzit od Skarbu Panstwa nalezne obroncy z urzedu
wynagrodzenie za obrone oskarzonego i zwolnil P. L. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztdw sadowych.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego w czedci dotyczacej orzeczenia o karze zarzucajac w swej apelacji:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy istotny wplyw na jego tre$c polegajacy
na:

a) dokonaniu nieslusznej oceny, ze oskarzony P. L. dopuscil sie zabojstwa pokrzywdzonej dzialajac z zamiarem
bezpos$rednim, podczas gdy wyjasnienia oskarzonego , okolicznoSci popeklienia czynu zabronionego, a w
szczegolnosci tre$é opinii ustnej bieglego lekarza sadowego F. B., przemawiaja za przyjeciem u oskarzonego dzialania
z zamiarem ewentualnym,

b) przyjecie jako okolicznoSci obciazajacej oskarzonego zbiegu czasowego wlamania do domu A. T. (1)z
uroczysto$ciami beatyfikacyjnymi Jana Palwla II jako przejawu premedytacji oskarzonego w planowaniu kradziezy
na szkode J. K.i pokrzywdzonej, co jednak nie powinno wplywaé¢ dodatkowo negatywnie na ocene zachowania
oskarzonego w zakresie zarzucanego mu zabdjstwa;

c¢) praktycznie pominiecie przy wymiarze kary wplywu srodowiska rodzinnego, w ktérym dorastal oskarzony na jego
charakter i cechy osobowosci, ktore zostaly opisane w opinii psychiatryczno — sadowej, a ktére powinny mie¢ istotny
wplyw na ocene postepowania P. L. i wymiary kary dla oskarzonego,

II. razaca niewspoétmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnos$ci, ktéra nie uwzglednia w
sposob wlasciwy wszystkich okolicznosci popehienia przestepstwa, osobowosci sprawcy, jego wlasciwosci osobistych
oraz warunkéw osobistych i rodzinnych ktére uksztaltowaly osobowo$¢ oskarzonego P. L., a ktére powoduja, iz do
resocjalizacji oskarzonego wystarczajaca bedzie kara pozbawienia wolno$ci wskazana w art. 39 pkt 3 k.k.

Z ostroznoSci procesowej, na wypadek podzielenia dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych, apelacja
podniosta zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez niewlasciwg kwalifikacje zachowania sie oskarzonego jako
przestepstwa zabojstwa dokonanego z motywacji zastugujacej na szczegolne potepienie, podczas gdy P. L. dzialal z
zamiarem bezpoSrednim naglym i nie dokonal zabo6jstwa pokrzywdzonej z premedytacja - co zdaniem obrony poddaje
w watpliwo$c¢ przyjeta kwalifikacje czynu oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.



W efekcie skarga odwolawcza wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonemu P. L. kary
pozbawienia wolno$ci w jak najnizszym wymiarze, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny rozwazyl co nastepuje.

Apelacja w rezultacie doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku i zakwalifikowania czynu przypisanego
oskarzonemu jako zbrodni z art. 148 § 1 k.k. oraz obnizenia wymierzonej mu kary do 15 lat pozbawienia wolnosci.
Nie podzielono jednak argumentacji zmierzajacej do przyjecia po stronie oskarzonego zamiaru ewentualnego
spowodowania Smierci pokrzywdzonej

Konstrukcja wywiedzionej skargi odwolawczej budzi zasadnicze zastrzezenia i nie jest prawidlowa. W petitum
zaskarza ona wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, by jednocze$nie zarzucic¢ obok razacej niewspdimiernoéci
kary blad w ustaleniach faktycznych odnoszacy sie do przyjetego zamiaru sprawcy oraz okolicznosSci popelnienia czynu
w tym majacych charakter obcigzajacy, a wiec wplywajacych na ocene stopnia zawinienia oraz wymiaru kary.

Wplynelo to jednak na potrzebe poddania kontroli orzeczenia w ramach wszystkich podniesionych zarzutéw, ktora w
efekcie doprowadzila do wskazanej juz zmiany zaskarzonego wyroku.

Analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego i oceny zachowania oskarzonego, sposobu jego dzialania i
okoliczno$ci spowodowania Smierci pokrzywdzonej, nie pozwala na podzielenie argumentacji skargi odwotawczej
przez przyjecie po stronie oskarzonego P. L. dzialania z zamiarem ewentualnym.

Zarowno okoliczno$ci zabdjstwa, strona wykonawcza, a wiec sposdb i rodzaj dzialania, jego intensywno$c, sita i
umiejscowienie zadanych uderzen iich lokalizowanie w wazne dla zycia organy, charakter uzytego narzedzia prowadza
do jednoznacznego i koniecznego wniosku, ze oskarzony chcial pozbawi¢ zycia pokrzywdzona, a wiec zrealizowal
bezpoéredni zamiar zbrodni.

Zadal A. T. (1) cztery uderzenia metalowa lopatg, w tym trzy godzace wprost w glowe pokrzywdzonej, a wiec w
miejsce bardzo wazne dla zycia czlowieka, skutkujace bardzo powaznymi obrazeniami wewnetrznymi, peknieciem
koSci czaszki z ogniskiem stluczenia moézgu. W tym celu postuzyl sie ciezka metalowa lopata. Byla ona zrobiona na
specjalne zamowienie do kominka przezjednego z (...) kowali i jak okre$lil ja §wiadek J. K., byla ona ciezka i solidna (k.
1342v). Oskarzony pracujac wezeéniej w tym domu z cala pewnoscia zdawal sobie sprawe z parametrow tego narzedzia.
To przeczy argumentacji skarzacej jakoby byla to zwykla lopatka do wegla niewielkich rozmiaréw. Rzecz nie w jej
dlugosci (97 cm) lecz cechach — kuta, Zelazna, solidna.

Oskarzony przedmiotem takim zadal opisane uderzenia, jak okreslil je biegly z sila co najmniej Srednia do duzej (k.
1445), z zamachem znad glowy.

Okolicznos$ci powyzsze wprost §wiadcza o dzialaniu z bezposrednim zamiarem zabojstwa o czym przekonuje takze
dalsze postepowanie oskarzonego. Przeciagnal nieprzytomna po doznaniu obrazen i bedaca w stanie upojenia
alkoholowego pokrzywdzona do pomieszczenia magazynku zamykajac na klodke jego drzwi. Bez znaczenia jest, ze
A. T. (1) dawala jeszcze oznaki zycia, skoro dzialanie takie skutkowa¢ musialo jej niechybna $miercia. Oskarzony
zdawal sobie przeciez sprawe z dluzszej nieobecno$éci domownikéw. Chwilowo przebywali tam tylko turySci nie majacy
dostepu do wszystkich pomieszczen.

W zadnym razie nie mozna podzieli¢ wywodu apelacji, ze takim dzialaniem oskarzony spowodowal tylko istotne
utrudnienie w wydostaniu sie z piwnicy pokrzywdzonej i dostepu tam innych oséb. Takie zachowanie jednoznacznie
to uniemozliwilo. Sprzecznie z dowodami w tym nawet wyjasnieniami samego oskarzonego apelacja wskazuje,
ze opuszczajac dom J. K. oskarzony slyszat krzyki i wolania pokrzywdzonej oraz odglosy poruszania sie jej, co
spowodowalo, ze zamknal drzwi magazynku na kltédke i inny byl cel takiego postapienia (skarga nawet go nie precyzuje
—w domys$le chodzi¢ mialo o nieskrepowana ucieczke z miejsca zdarzenia). Stanowisko takie jest oderwane od realiow



sprawy. W swych wyjasnieniach P. L. wspomina jedynie, ze uslyszal tylko skrobanie o drzwi magazynu (k. 1338), o
zadnych krzykach, czy wzywaniu pomocy nigdy niebyto mowy.

Tego rodzaju zachowanie oskarzonego prowadzilo do niechybnej Smierci A. T. (1), skoro nie bylo domownikéw
tylko chwilowo tury$ci, a realia sg takie, ze zwloki pokrzywdzonej ujawniono dopiero 6 maja 2011r. Calosé
dowoddéw w sposob jednoznaczny przemawia za tym, ze oskarzony dopuscil sie zabdjstwa pokrzywdzonej z zamiarem
bezposrednim za czym przemawia zesp6t okolicznoSci przedmiotowych i podmiotowych wskazanych juz powyzej. Nie
musiat on podejmowa¢ zadnych dodatkowych dzialan zmierzajacych do pozbawienia zycia, te zrealizowane musialy
prowadzi¢ do koniecznego skutku w postaci $§mierci A. T. (1). Musial sobie uswiadamiac, ze zadane jej ciosy w obreb
glowy tego rodzaju narzedziem i zaciagniecie nieprzytomnej i krwawigcej pokrzywdzonej do magazynku, zamkniecie
ja wewnatrz na ktédke niechybnie doprowadzi do jej Smierci.

Oceny tej nie zmienia ustna opinia bieglego F. B., na ktdra powoluje sie apelacja. Z opinii tej wynika, ze krwawienie
z rany na glowie bylo dosy¢ intensywne i moglo doprowadzi¢ (i doprowadzito — uwaga SA) do zejécia $miertelnego,
gdyby pokrzywdzonej nie udzielono pomocy medycznej (k. 1444v). Przeciagniecie ciala A. T. (1) do pomieszczenia
magazynku i zamkniecie go na klédke, w realiach sprawy wykluczalo udzielenie pokrzywdzonej takiej pomocy czego
Swiadomo$¢ musial mie¢ oskarzony. Pomiedzy urazem a zgonem uplynaé mogto co najwyzej kilkadziesiat minut (k.
1444vV).

Te wszystkie okoliczno$ci oskarzony musial uwzglednia¢ w swojej $wiadomosci i zdawaé sobie z nich sprawe, co
sprzeciwia sie mozliwo$ci przyjecia po jego stronie zamiaru ewentualnego. Z opinii bieglego wcale to nie wynika, a
skarga odwolawcza w sposéb dowolny i nie poparty zadnymi dowodami wycigga nieprawidtowe wnioski np. co do
mozliwo$ci przezycia pokrzywdzonej przez nastepne godziny (str. 4 apelacji in fine).

Calo$ciowa ocena materialu dowodowego sprawy przy uwzglednieniu okoliczno$ci i realibw przebiegu zdarzenia
prowadzi do nieodpartego wniosku skutkujacego przyjeciem po stronie oskarzonego zamiaru bezposredniego. Zadne
dane nie przemawiaja natomiast za zamiarem ewentualnym.

Whbrew stanowisku Sadu Okregowego nie mozna natomiast zasadnie uzna¢ aby oskarzony nie dzialal z zamiarem
naglym. Do takiej oceny doprowadzila Sad orzekajacy okoliczno$é, ze wczeéniej oskarzony rozwazal mozliwosé
dokonania zabdjstwa A. T. (1). Byla to wypowiedz kierowana do W. O.i jakkolwiek nie mozna mu co do tego odmowic
wiarygodno$ci, to jak stwierdzit §wiadek ,,... ja mu w to nie wierzylem i opieprzytem go” (k. 209 t. II), ,nie wierzytem
mu, nie wierzylem tym jego stlowom” (k. 1390v), jak jednoznacznie podat ,.... zdarzalo mu sie opowiada¢ to, tamto,
ladowa¢é cuda” (k. 1390). Poza tg jedna wypowiedzig, w ktéra sam Swiadek nie uwierzyl zaden inny dowod nie wskazuje
aby oskarzony wczesniej rzeczywiscie rozwazal zabdjstwo pokrzywdzonej. Od tego rodzaju slow, wypowiedzianych
bez zadnego kontekstu do premedytacji, planowania zabo6jstwa jeszcze daleka droga i nic nie przemawia za tym aby
uznaé, ze rzeczywiscie premedytowany zamiar zabdjstwa towarzyszyl P. L.wcze$niej.

W $wietle rzeczywistych przestanek dowodowych i analizy podniesionych wyzej okoliczno$ci trudno uznaé aby zamiar
oskarzonego byl emanacja wcze$niej rozwazanej mozliwoéci zabdjstwa pokrzywdzonej, tym bardziej, ze nie przyniosta
ona zadnego realnego ksztaltu.

Oceniajac zamiar towarzyszacy P. L. sad orzekajacy popadl w wewnetrzna sprzeczno$¢. Z jednej strony bowiem neguje
naglo$¢ zamiaru bezposredniego, za$ z drugiej ustala i przyjmuje, ze oskarzony zostal zaskoczony w piwnicy przez
pokrzywdzona i dopiero wowczas podjal bezpos$redni zamiar dokonania zabojstwa A. T. (1) (str. 90-91 uzasadnienia
wyroku). To za$§ oznacza, ze P. L. towarzyszyt zamiar nagly, skoro decyzja o zabdjstwie podjeta zostala dopiero na
skutek okolicznoSci, ktére powstaly bez weze$niejszego ich rozwazenia, planu i wywolania ich przez oskarzonego.

Analizujac wszystkie przywolane okoliczno$ci i zebrane w sprawie dowody nalezalo wiec przyjac, ze oskarzony dzialat z
zamiarem bezposrednim naglym, co wplywa na mniejszy stopien jego zawinienia niz przy zamiarze premedytowanym.



2. Na aprobate zashuguje zarzut przyjecia niewlasciwej kwalifikacji czynu oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 3 kk,
zamiast podstawowego typu zabojstwa (postawiony z ostroznos$ci procesowej) w nastepstwie oceny tego czynu jako
dokonanego z motywacji zaslugujacej na szczegolne potepienie. Zebrane w sprawie dowody i okoliczno$ci zbrodni nie
prowadza jednak do takiej konstatacji.

Motywacje taka Sad Okregowy wyprowadzil z tego, ze oskarzony dzialal z checi osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
pozbycia sie Swiadka kradziezy z wlamaniem. Wyciagniete w tym przedmiocie wnioski w zakresie oceny tej motywacji
budza zastrzezenia.

Zadnych watpliwoéci nie budzi, iz oskarzony wtamujac sie do domu J. K. zmierzal do osiggniecia korzysci majatkowej
poprzez zabor w celu przywlaszczenia znajdujacego sie tam mienia. Pozostawal w przekonaniu, ze poza okazjonalnymi
turystami nie ma nikogo z domownikéw. W zaden sposob nie planowal wczeéniej zabdjstwa pokrzywdzonej, nawet
nie rozwazal, ze kto$§ moze odkry¢ jego obecno$é w domu. Jak prawidlowo ustalono zostal zaskoczony przez schodzaca
po schodach pokrzywdzona, przestraszyl sie mozliwo$cig ujawnienia jego osoby w pomieszczeniach piwnicznych.
Dopiero wtedy podjal nagly zamiar zabdjstwa w przyjety wyrokiem spos6b. Nie byl on bezposérednio zwigzany z
pierwotnym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, oskarzony nie zostal ujawniony na kradziezy mienia, nie
dzialal aby pozby¢ sie $wiadka takiego przestepstwa. Swoja obecno$¢ w piwnicy mogl przeciez wytlumaczy¢, nawet
nieudolnie, czy malo przekonujaco. P6Zniejsze postapienia, a to zabor mienia, nalezy ocenia¢ wyjatkowo nagannie,
kiedy dogorywajaca pokrzywdzona znajdowala sie w magazynku zamknietym przez oskarzonego, okolicznosé ta
jest wysoce obciazajaca, jednak nie moze wplyngé na ksztalt kwalifikacji prawnej samego czynu. Szczegblne
potepienie to takie zachowania, gdzie nacisk polozony jest na pierwszy element tego pojecia. Chodzi bowiem o
sytuacje zupekie wyjatkowe, odbiegajace od przecietnych, standardowych, jakkolwiek bardzo nagannych motywacji,
budzace odruch odrazy, wywolujace silne oburzenie spoleczne, determinujace potepienie ponad ramy przecietnych
reakeji negatywnych kazdego czlowieka. Podobnie wypowiedziat sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia
23.02.2006r. w sprawie II AKa 14/06 (KZS 2006/3/32). Idzie o to aby bez potrzeby nie mnozy¢ bytéw prawnych i
typy kwalifikowane stosowa¢ tylko w sytuacjach rzeczywiScie tego faktycznie wymagajacych. W pozostalych sytuacjach
wystarczajace jest przypisywanie typé6w podstawowych zbrodni zabdjstwa i wymierzenie kar mieszczacych sie w
granicach ustawowego zagrozenia.

Z tego tez powodu z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku wyeliminowano stwierdzenie ,,w
wyniku motywacji zaslugujacej na szczegblne potepienie, polegajacej na checi osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
pozbycia sie §wiadka przestepstwa kradziezy z wlamaniem”, a przestepstwo to zakwalifikowano z art. 148 § 1 k.k.

3. Na uwzglednienie zasluguje zarzut uznania za okoliczno$¢ obcigzajaca oskarzonego zaplanowanie popelnienia
przestepstwa i dokonanie zbrodni zabojstwa w czasie uroczystoSci beatyfikacji papieza Jana Pawtla II.

Argumenty Sadu I instancji poczytujgce te okolicznoéé za obcigzajaca, a wiec wplywajaca na stopien zawinienia, a
przez to wymiar kary nie mogly zosta¢ podzielone. Maja one - wbrew wyrazonemu pogladowi — jednak charakter
pozamerytoryczny, nie mieszczacy sie w przestankach ustawowych.

Oskarzony akurat tego dnia specjalnie nie wybieral aby dokona¢ wlamania z tego tylko powodu, ze wowczas odbywaly
sie uroczystoéci beatyfikacyjne. Dla popelienia przestepstwa w tej dacie bez jakiego$ szczegdlnego wzgledu, wybral
dzien w ktérym — wedle wiedzy jaka posiadal — miato nie by¢ domownikow i to wykorzystywal.

Powiazanie czynu zabronionego dla wykazania okoliczno$ci obciazajacych z tego rodzaju uroczysto$ciami, czy np.
dniem $wigtecznym itp. wymyka sie przestankom, ktére maja znaczenie dla wymiaru kary, a moglyby zosta¢ dowolnie
interpretowane przez poszczegoblne sklady sadow orzekajacych. Sytuacji takich nalezy zdecydowanie unikaé dla
jednolitoéci podejmowanych w tym wzgledzie decyzji.

Z tego powodu — przy calej nagannoéci czynu oskarzonego — nie uznano tej okoliczno$ci jako majacej charakter
obcigzajacy, a wiec wplywajacy na wymiar kary.



4. Nie podzielono natomiast zarzutu pominiecia przez sad meriti przy wymiarze kary wplywu srodowiska rodzinnego
oskarzonego, jego charakteru i osobowo$ci. Zarzut ten pozostaje poza rzeczywistym wplywem tych okoliczno$ci na
ocene przestanek zwigzanych z ferowanym wyrokiem (str. 101 uzasadnienia). W jego pisemnych motywach Sad I
instancji w sposéb wyrazny na korzy$é oskarzonego potraktowal jego szczegblnie dziecinstwo, poprzez co zaburzony
zostal rozwoj jego osobowosci. Defekty te co prawda nie umniejszaly winy P. L. lecz zostaly uwzglednione na jego
korzy$¢, ten zarzut apelacyjny nie znajduje wiec zadnego uzasadnienia.

5. Konsekwencja zmiany opisu czynu przez eliminacje stwierdzenia odnoszacego sie do motywacji zashugujacej na
szczegOlne potepienie, a to checi osiagniecia korzySci majatkowej oraz pozbycia sie $wiadka przestepstwa kradziezy z
wlamaniem i w efekcie przyjecia lagodniejszej kwalifikacji prawnej czynu, w typie podstawowym, stalo sie konieczne
obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci. W tym tez zakresie na uwzglednienie zasluguje
podniesiony zarzut razacej niewspoimiernoéci kary. Jednak wbrew tresci skargi odwolawczej Sad I instancji dostrzegli
wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla wymiaru kary, zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe
— a wiec okolicznoSci popehlienia przestepstwa — w tym rodzaj zamiaru i stopiefi zawinienia, wyjatkowo naganna
motywacja jego dzialania i sposdb realizacji znamion zabdjstwa, zachowanie po dokonaniu czynu i wypekienie
pierwotnego planu kradziezy z wlamaniem, fakt, ze dopuscit sie zbrodni wobec osoby, ktéra odnosita sie do niego
bardzo dobrze, wykretna postawe procesowa z proba przerzucenia odpowiedzialno$ci na inng osobe, uprzednia
karalnos$¢ ale takze ostateczne przyznanie sie do popehienia czynu, wlasciwosSci i warunki osobiste oraz nieprawidlowa
osobowos¢ bedacg m. in. wynikiem nieprawidlowych wzorcow rodzinnych i §rodowiskowych. Te ostatnie okoliczno$ci
Znaczaco nie umniejszaja stopnia zawinienia skoro wiele oso6b miejacych trudne, a nawet skomplikowane dziecinstwo
nie wkracza na droge przestepstwa wykazujac poszanowanie dla norm spolecznych i prawnych. W uwarunkowaniach i
realiach sprawy kare zastuzona i celowa, adekwatna do stopnia winy i wskazanych powyzej okoliczno$ci sprawiedliwa i
uwzgledniajaca potrzebe ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa bedzie kara 15 lat pozbawienia wolnosci.
Do takiej wysokoéci obnizono orzeczona wobec oskarzonego kare.

Wobec nowego wymiaru kary zaliczono na jej poczet na nowo okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego
W sprawie.

6. Majac powyzsze na uwadze i rozstrzygajac w granicach wniesionego $rodka odwolawczego na podstawie art. 425,
433, 437 § 1, 444, 449 i 456 k.p.k. orzeczono jak w wyroku.

Zwolniono oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowej i wydatkdéw za obie instancje, istnieja
bowiem podstawy do uznania, ze ze wzgledu na jego sytuacje osobista i majatkowa oraz konieczno$¢ odbycia
dlugoterminowej kary pozbawienia wolnosci, ich uiszczenie bytoby dla niego zbyt uciazliwe (art. 624 § 1 k.p.k.).

Podstawg zarzadzenia wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielona oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym stanowi art. 29 ust. 1 ustawy ,,Prawo o adwokaturze” w wysokoSci ktérego uwzgledniono
nalezng stawke podatku od towaréow i ustug.



