Sygn. akt I AGa 230/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Robert Jurga
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa G. P.

przeciwko A. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 15 marca 2019 r. sygn. akt IX GC 545/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc:

»I. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 231.810,11 zl (dwiescie trzydziesci jeden tysiecy
osiemset dziesieé zlotych 11/100) wraz z odsetkami liczonymi:

- od kwoty 82.869,42 zI od dnia 24 listopada 2012 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 104.594,68 zt od dnia 9 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 38.802,81 zl od dnia 26 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

przy czym, do dnia 31 grudnia 2015r., odsetki naliczane sq w wysokosci odsetek ustawowych,
natomiast od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w wysokosci odsetek ustawowych za
opobznienie;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 27.808 zl (dwadziescia siedem tysiecy osiemset
osiem zlotych) tytutem kosztéw procesu.”;



2. zasqgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 19.691 zl (dziewietnascie tysiecy szescset
dziewieédziesiqt jeden zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Jozef Wasik SSA Robert Jurga

Sygn. akt I A Ga 230/19

UZASADNIENIE

Powdd G. P. dzialajacy pod firma (...)Jdomagal sie zasadzenia od pozwanej A. L. (prowadzacej dzialalno$éc¢ gospodarcza
(...)) 231.810,11 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie i kosztami procesu. W uzasadnieniu podal, iz strony
pozostawaly w stalych stosunkach gospodarczych. Pozwana zamawiala i kupowala u powoda wyroby budowlane i
wyposazenia wnetrz w celu ich odsprzedazy. W tym wypadku pozwana zamoéwila towary, aby je dalej odsprzedaé do
M. S. (1), ktéry w Norwegii prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w ramach (...) Pozwana nie kwestionowala zamowien
ani wystawionych faktur VAT.

Sad Okregowy w Krakowie wydal nakaz w postepowaniu upominawczym. Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym wniosta o oddalenie powddztwa w caloSci. Zarzucila, ze:

+ nie byla z powodem w stalych kontaktach. Sprawa z pozwu to wynik pierwszych, nawiazanych telefonicznie relacji
stron. Pozwana §wiadczyta 2-3 razy i tylko grzeczno$ciowo, miejsce na towar powoda w swoich ciezaréwkach. Jej
rola bylo jedynie zorganizowanie transportu, bo pozostawala w stosunkach gospodarczych z M. S. (1).

« miala jedynie zorganizowa¢ transport towar6w od powoda do M. S. (1). Powdd nie mial wymaganych prawem
unijnych uprawnien, na sprzedaz bezpos$rednia do Norwegii, natomiast pozwana takie uprawnienia ma. Do tej
ustugi byly potrzebne faktury, ktére powod wystawil.

« to nie ona, ale M. S. (1) bezpoSrednio zamo6wil u powoda towary wskazane w fakturach. Pozwana nie uzgadniala
inie znala zakresu tego zamodwienia.

« nie byla strong umowy sprzedazy, chot przyznaje ze faktury pow6d wystawil na nig, ale one stuzyly rozliczeniom
w trojstronnej wspolpracy. M. S. (1) placil za towary, bezposrednio powodowi, o czym pozwana nie informowano,
bo nie byta strong ich umowy.

Powdd przyznal (k. 164), ze M. S. (1) bezposérednio kontaktowal sie z nim, ale stwierdzil, iz tylko w wykonaniu umowy
pozwanej z M. S. (1), za$§ pozwana nie wykonywala transportu grzecznoSciowo, ale realizujac zamoéwienie M. S. (1).
Powdd ostatecznie przyznal, iz otrzymal pewng cze$¢ ceny wskazanej w fakturach, nie od pozwanej lecz bezposrednio
od M. S. (1), z ktéorym ustalatl zakres zamdwienia.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2019r Sad Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej kwote 21.617 zl tytulem kosztéw procesu.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy faktyczny:

Bezspornie strony z koncem 2012 r., w ramach swobody uméw zawarly ustnie umowe. Pozwana wspolpracowala
od 2008r z (...) w Norwegii. Z koicem 2012r. pozwana otrzymala informacje od M. S. (1), iz zlozyl on u powoda
zamoOwienie na wyroby, ktorych jednak powdd nie moégt samodzielnie wyeksportowaé do Norwegii, bo nie ma
wymaganych uprawnien celnych (zeznania sw. M. L. (1) k. 179). S. (1) zlozyl zamdwienie na te towary objete fakturami
z pozwu u powoda, a nastepnie rozliczal sie bezposrednio z powodem. Powdd uzgodnil telefonicznie i wyslal do
pozwanej, dwoma transportami meble, drzwi, AGD i zabudowy meblowe przeznaczone do odbiorcy w Norwegii
(dowdd- listy CMR k. 21, 22 wydruki korespondencji elektronicznej k. 1271 128, zeznania $w. M. L. (1)).



Pozwana nie miala wezeéniej zadnych relacji z powodem. Pozwana po uzgodnieniach telefonicznych, w krétkim czasie
wykonala 2-3 razy transport do Norwegii towaréw otrzymanych od powoda. Pozwana przyjela towary powoda do
transportéw, ktore organizowata w ramach wlasnej wspoélpracy z M.S. (1). Pozwana, aby mogla wykona¢ transport do
Norwegii, musiala otrzyma¢ faktury od powoda, (zeznania §wiadka M. L. (1) k. 179).

Bezspornie powdd, prowadzac dzialalno$é gospodarcza (...)wystawil pozwanej prowadzacej dzialalno$é gospodarcza
(...), faktury VAT:

1. (...), z terminem zaplaty 2012-11-23 z} na kwote 140.869,44 71, z czego powodowi nie zaptacono 80.869,44 z. W
fakturze wymieniono towary AGD, armature i inne towary stanowigce wyposazenie wnetrz;

2. (...), z terminem zaplaty 2012-11-23 zl na kwote 1.999,98z}. W fakturze wymieniono urzadzenie (miernik);

3. (...), z terminem zaplaty 2013-01-25 zl na kwote 38.802,81 zl. W fakturze wymieniono zlew, ale tez zabudowy
meblowe wykonane przez powoda;

Nadto powdd wystawil pozwanej faktury VAT:

4. (...) z terminem zaplaty 2012-10-16 zI na kwote 135.300 zl, z czego powod domaga sie jedynie skapitalizowanych
odsetek. W fakturze wskazano ze stanowi zaliczke na wykonanie mebli schod6w i podlog wraz z montazem w Norwegii.

5. (...), z terminem zaplaty 2012-10-16 z} na kwote 187.594,68 z} z czego powodowi nie zaplacono 104,594,65 zt. W
fakturze wskazano, ze kwota stanowi II zaliczke na wykonanie mebli schodéw i podlég wraz z montazem w Norwegii.

Powdd domaga sie w procesie tej czesci ceny i odsetek, ktorych nie uzyskal ani od pozwanej, ani od(...) w Norwegii.

Powdd otrzymal od (...)w Norwegii przelewami bankowymi, w okresie od 6.08.2012r. do 7.01.2014r., lacznie kwote
200.000 zl, opisane jako zaliczki na meble, kuchnie, schody, podtogi. (dowod k. 29- 30)

Nadto powdd otrzymal 30.10.2012r., przelewem bankowym od (...)w Norwegii, zaliczke 60.000 zl na kuchnie AGD,
drzwi.(dow. k. 29)

Pozwana dokonala na rzecz powoda dwoch przelewéw na taczna kwote 18.300z1 wskazujac w tytule czeéc nalezno$ci
z faktury (...) (k. 31) Pozwana przelala powodowi zwrbcony jej podatek VAT z faktur wystawionych przez powoda,
(zeznania $wiadka M. L. (1) k. 179).

Powod przyznal (k. 164) ze M. S. (1) kontaktowal sie z nim bezpos$redni w sprawie zaméwien towaréw wskazanych
w fakturach. Powod ostatecznie przyznal tez (ostatnia rozprawa), iz otrzymal cze$¢ wynagrodzenia bezposrednio od
M. S. (1).

W odniesieniu do towaréw wskazanych w fakturach VAT. Pow6d wykonywal naprawy mebli na wezwanie (...) w
Norwegii. Powod skierowal w tym celu swojego pracownika (zeznania §wiadka M. Z. (1) k. 178)

Przed sadem w Norwegii toczy sie postepowanie upadlo$ciowe w stosunku do spolki (...) w Norwegii, ktorej jedynym
akcjonariuszem jest M. S. (1) (od k. 199 i thumaczenie od 216). Z dokumentéw wynika fakt zgloszenia przez pozwana
wierzytelnosci 640.000, (k. 222), a z kontekstu dokumentu nalezy wnioskowac¢, iz to kwota wyrazona w koronach
norweskich. Zadna ze stron sporu sagdowego nie wyjasnila w toku ostatniej rozprawy co obejmowala kwota tam
wskazana, a w szczegblnosci wobec niespornej, szerszej wspotpracy pozwanej ze spotka (...) w Norwegii, czy zgloszona
kwota obejmowala tez nalezno$¢ z faktur przy pozwie.

Powyzszy stan faktyczny w sprawie zostal ustalony na podstawie dokumentéw zalaczonych do akt niniejszej sprawy.
Autentyczno$¢é wskazanych dokumentow, nie budzila watpliwoéci i nie byla kwestionowana przez strony. Sad



uwzglednil wnioskowane przez strony osobowe wnioski dowodowe. Zeznania pozwolily na uzupelnienie ustalen
faktycznych.

Sad pominal dowo6d z zeznan M. S. (1), gdyz Konsul bezskutecznie wzywal go do stawiennictwa. Pozwana, na wezwanie
o adres Sadu wskazala ponownie ten sam adres w Norwegii. Strony nie zglosily zastrzezen, w zwigzku z pominieciem
tego dowodu przez Sad.

Natomiast pozwana wniosla zastrzezenie co do pominiecia dowodu z zeznan powoda, ktére uwazala za kluczowe
dla wyja$nienia braku po jej stronie zobowigzania. Zaréwno powod jak i pozwana nie stawili sie wezwani celem
przestuchania w charakterze stron.

Zdaniem Sgdu Okregowego, powddztwo nalezalo oddali¢, bo powdd nie wykazal po mysli art. 6 ke, aby przystugiwato
mu w stosunku do pozwanej, roszczenie o zaplate ceny czy to z umowy sprzedazy (art. 535 kc), czy jak powod tez
naprowadzat z umowy dostawy (art. 605 ke).

W ocenie Sadu pozwana nie byla strona umowy sprzedazy, cho¢ przyznala ze faktury powod wystawil na nig, ale
one stuzyly rozliczeniom w tréjstronnej wspolpracy. Powod nie miat dokumentéw pozwalajacych mu samodzielne
wytransferowanie towaré6w do Norwegii, a pozwana takie ustugi moze Swiadczy¢.

W ocenie Sadu powod nie wykazal, do czego byl zobowigzany zgodnie z art. 6 k.c, aby z pozwang zawarl umowe
sprzedazy, czy tez umowe mieszang o cechach dostawy. Pow6d przedstawil jedynie faktury wskazujace na sprzedaz
pozwanej szeregu artykulow meblowych i AGD.

Zdaniem Sadu Okregowego, rachunki te nie noszg §ladow akceptacji pozwanej, korespondencja mailowa nic nie wnosi
w zakresie ustalenia wezla obligacyjnego. Swiadek M. Z. (1) jako 6wezesny pracownik powoda , jezdzil do Norwegii
naprawia¢ meble i inne wyroby drewniane pochodzace od powoda. Bezspornie odbywalo sie to poza udzialem
pozwanej. W ocenie Sadu Swiadezy to o przyjeciu przez powoda reklamacji (...)w Norwegii, skoro wyslal pracownika
do naprawy swoich wyrobéw. Takze bezspornie poza udzialem pozwanej (...) w Norwegii zaplacil powodowi tyle ile
uznal, ze warte jest $wiadczenie powoda. Swiadczy to o wykonywaniu uprawnien z rekojmi w rozumieniu art. 636 kc,
ale w relacjach powdd (...) w Norwegii, a nie powoda z pozwana.

O kosztach procesu orzeczono jak w pkt II sentencji wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu
na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku — w caloSci - wniost powod, zarzucajac:

1/ razace naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 535 i dalsze ke, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajace na ich niezastosowaniu w sytuacji, gdy w stanie faktycznym rozpoznawanej przez Sad I instancji sprawy
wystapily okoliczno$ci uzasadniajace przyjecie, ze strony lgczyla umowa sprzedazy, na co wyraznie wskazujg dowody
przeprowadzone w niniejszej sprawie jak rowniez opisy znajdujace sie na fakturach i dokumentach przewozu, fakt
akceptacji wystawionych faktur przez pozwana, cze$ciowa zaplata za sprzedany towar oraz fakt dalszego odsprzedania
zakupionych od powoda towaréw kolejnemu kontrahentowi;

2/ razace naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 kpc w zw. z art.227
kpc poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie i
dokonanie oceny tych dowodéw dowolnie, wybi6rczo, wbrew zasadom logiki, do§wiadczenia zyciowego i praktyki
gospodarczej a w szczegoblnosci:

a/ dowodow z dokumentéw tj. kopii faktur VAT, kopii miedzynarodowych listow przewozowych, wydrukéow
korespondencji elektronicznej, wniosku oraz protokotlu z zawezwania do proby ugodowej, pism procesowych stron
oraz zeznan $wiadkow tj. M. Z. (2) oraz M. L. (2) w wyniku oceny ktorych Sad I-szej instancji blednie ustalil, ze
pozwana zorganizowala powodowi jedynie bezplatng ustuge transportowa, nie pozostawala z powodem w zadnych
relacjach handlowych, grzeczno$ciowo przewozac towar powoda z Polski do Norwegii, a takze grzeczno$ciowo zglosila



wierzytelno$¢ powoda w toczacym sie przed Sagdem w Norwegii postepowaniu upadloéciowym w stosunku do spotki
(...) z siedziba w Norwegii podczas gdy prawidlowa ocena tych dowodéw prowadzi¢ musi do jednoznacznego wniosku,
ze strony laczyta umowa sprzedazy, z ktorej powdd wywigzal sie caltkowicie a pozwana w zakresie zaplaty ceny jedynie
czesciowo,

b/ dowodéw z dokumentoéw tj. kopii faktur VAT oraz historii rachunku bankowego za okres 1.06.2012r-8.09.2014r.
w wyniku czego sad I-szej instancji blednie ustalil, ze ,pozwana przelala powodowi zwr6cony jej podatek Vat z
faktur wystawionych przez powoda" w sytuacji gdy prawidlowa ocena tych dowodéw musi prowadzi¢ do wniosku, ze
pozwana cze$ciowo zaplacila za towar wyraznie opisany w wystawionych fakturach co potwierdza fakt jego zakupu, a
okoliczno$é ta powoduje, ze pozwana uznala roszczenie powoda w stosunku do niej,

¢/ zeznan pracownika powoda M. Z. (1) w wyniku czego sad dokonatl blednej oceny, ze zeznania te wskazuja, iz
powoda laczyla umowa o dzielo z norweska spo6lka (...) z siedziba w Norwegii a to w zwigzku z tym, iz §wiadek jezdzil
do Norwegii dokonywaé prac naprawczych, podczas gdy brak bylo podstaw w zebranym materiale dowodowym do
przyjecia tego typu wnioskow;

d/ dowoddéw z dokumentow tj. kopii faktur VAT, kopii miedzynarodowych listow
przewozowych, wydrukoéw korespondencji elektronicznej, wniosku oraz
protokolu z zawezwania do proby ugodowej, z zeznan §wiadkéw oraz pism
procesowych stron wynika bezspornie, ze spélka (...) z siedzibg w

Norwegii w wyniku czego sad I-szej instancji blednie ustalil, iz ta zaplacila
powodowi za jego Swiadczenie tyle ile uznala za stosowne, przy uwzglednieniu
nieudanych napraw powoda, a co $§wiadczy¢ mialo o wykonywaniu rekojmi w
rozumieniu art. 636 kc w relacjach powod, a w/w Spolka podczas gdy brak
bylo podstaw i przede wszystkich dowodéw do przyjecia tego typu wnioskow, a
nadto ustalenia przez Sad I instancji warto$ci §wiadczenia, ktore nalezy sie
powodowi za dostarczony towar

- ktére to uchybienia w konsekwencji doprowadzily do blednego ustalenia stanu faktycznego sprawy i blednego
przyjecia a przez Sad I instancji zardwno na etapie subsumcji, jak i wyrokowania, ze powoda z pozwana nie laczyla
umowa sprzedazy, a takze, ze powdd zawarl ze spolka (...) z siedziba w Norwegii umowe o cechach umowy o dzielo
i w efekcie tych blednych ustaleni oddalil powodztwo;

3/ razace naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo wpltyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 kpciart. 328 § 2 kpce
poprzez niedokonanie przez sad I-szej instancji oceny dowodoéw z zeznan Swiadka L. Z. w zakresie w ktorym $wiadek
ten potwierdzil fakt dostarczenia pozwanej towaru, zawiezienia go do O. i potwierdzenia odbioru przez pozwang oraz
zeznan §wiadka M. L. (1) w tym fragmencie, w ktérym Swiadek ten przyznaje, ze jako firma (...) sprzedal towar powoda
narzecz firmy M. S. (1), wystawil na jej rzecz fakture Vat, rozliczyt transakcje z faktur z powodem od strony podatkowej
oraz zglosil wierzytelno§¢ w postepowaniu upadloSciowym z tytutu sprzedazy towaréw powoda na rzecz firmy M.
S. (1) jako jego wierzyciel co miato istotne znaczenie dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego i prawidtowego
wyrokowania w sprawie.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie na rzecz powoda kwoty zadanej
pozwem tj. kwoty 231.810,11 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami postepowania za obie instancje.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona.



Sad Okregowy poczynil wadliwe ustalenia faktyczne i w konsekwencji nietrafnie zastosowal prawo materialne. Wbrew
stanowisku Sadu I Instancji pow6d wykazal zawarcie z pozwang uméw sprzedazy. W konsekwencji jego powddztwo
zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Kognicja sadu apelacyjnego obejmuje zatem ,rozpoznanie sprawy” i to
w taki sposo6b, w jaki mogt i powinien to uczyni¢ sad pierwszej instancji. Podstawowym zaloZzeniem postepowania
apelacyjnego jest bowiem dazenie do wydania merytorycznego rozstrzygniecia, opartego na materiale zebranym
przez sad I instancji i sad odwolawczy, ktory musi samodzielnie ocenié¢ caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego z uwzglednieniem faktéw z zakresu notoryjnoéci powszechnej i urzedowej, faktéw przyznanych lub
niezaprzeczonych a takze domnieman prawnych.

W systemie dwuinstancyjnego rozpoznawania spraw cywilnych, w zywotnym interesie ustrojowym lezy to, aby
orzeczenia wydawane przez sad drugiej instancji gwarantowaly trafno$¢ i stluszno$é rozstrzygniecia, czyli jego
zgodno$¢ z prawem materialnym oraz poczuciem sprawiedliwos$ci, temu stuzy m. in. szeroka swoboda jurysdykcyjna
tego sadu odwolawczego (por. uzasadnienie uchwaly 7 Sedziéw z 31.01.2008 III CZP 49/07 OSN 2008 nr.6 poz. 55
ktbrej nadano moc zasady prawnej).

W wywiedzionej apelacji skarzacy zarzucil zarébwno naruszenie przez Sad orzekajacy przepisow prawa procesowego
jak i przepisow prawa materialnego. W sytuacji, w ktorej skarzacy podwaza zasadno$é zaskarzonego orzeczenia,
powolujac sie zaré6wno na naruszenie prawa materialnego jak i przepiséw procedury, w pierwszej kolejno$ci wymaga
rozwazenia zarzut naruszenia przepisow procesowych, bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego moze byc
wladciwie oceniony na tle prawidlowo ustalonego przez sad stanu faktycznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadnione sa zarzuty naruszenia art. 233 § 1 kpc przez nienalezyta ocene materialu
dowodowego zebranego w sprawie. Kwestionujac zawarcie umoéw sprzedazy przez strony udokumentowane fakturami
VAT, listami CMR i zgloszeniem wierzytelnos$ci przez powddke w postepowaniu upadlo$ciowym norweskiej firmy (...).
Za wiarygodno$cia treéci tych dokumentéw i twierdzen powoda przemawia takze korespondencja mailowa miedzy
stronami oraz zeznania Swiadka M. Z. (1)oraz cze$ciowo Swiadka M. L. (1) — meza pozwanej, ktory potwierdzil
miedzy innymi rozliczenie faktur wystawionych przez powoda z urzedem skarbowym, wystawienie faktur na (...) czyli
odsprzedanie towaru tej spolce i zgloszenie wierzytelnosci do postepowania upadlosSciowego.

Przeciwko wiarygodnoSci twierdzen pozwanej przemawiaja dobitnie zasady doswiadczenia zyciowego stawiajace w
watpliwosc¢ teze powddki o nieodplatnym i grzecznoSciowym $wiadczeniu ustug przewozu i firmowaniu eksportowe;j
dzialalnoSci powoda do Norwegii z przyjmowaniem na siebie ryzyka zwigzanego z przyjmowaniem od powoda faktur
Vat o nieprawdziwej tresci, co do podmiotu sprzedawcy i kupujacego, a nastepnie wystawienia nieprawdziwych faktur
na norweska spolke (...) i przyjmowanie od norweskiego urzedu skarbowego zwrotu podatku VAT naleznego rzekomo
powodowi i jemu przekazanego (w zakresie spelnionego swiadczenia przez (...).

Faktura VAT spelnia wiele funkcji wykraczajacych poza kwestie podatkowe. Moze stanowi¢ wezwanie do zaplaty,
czy stwierdzenie wierzytelnoSci pismem w rozumieniu art. 514 ke. Czesto tez pelni funkcje dowodu w postepowaniu
sadowym jako dokument prywatny stwierdzajacy tre$¢ i wykonanie umowy sprzedazy towaréw czy wykonania uslug
(zob. uchwala Sadu Najwyzszego z 10.07.2008r, III CZP 62/08, OSNC 2009/7-8/106).Niebagatelna moc dowodowa
faktury VAT wynika takze z surowych sankcji karnych stosowanych w przypadku niektérych wad fakturowania, w
szczegolnosci w przypadku dokumentowania zdarzen, ktoére nie mialy miejsca ( np. art. 106 e i n. ustawy o podatku
VAT).

Dobrodziejstwo $§wiadczone powodowi mialoby mie¢ miejsce w sytuacji, gdy wczeéniej nie laczyly powoda z pozwana
zadne relacje gospodarcze ani osobiste usprawiedliwiajace takie szczeg6lne traktowanie. W dodatku w sytuacji, gdy
pozwana od dlugiego czasu korzystnie wspolpracowala z forma (...) przez jej przedstawiciela M. S. (1), wiec odstgpienie
korzystnych kontraktéw powodowi, w dodatku nieodplatnie, a wrecz z ponoszeniem kosztoéw transportu — byloby



nieracjonalne. Z maili pozwanej wynika, ze bardzo interesowala sie szczegdlami wspolpracy i dostaw do (...) oraz
bardzo nalegala na terminowo$¢ dostarczenia towaru.

Pozwana podnosi, ze jej wplaty na rzecz powoda to tylko zwrdcony przez norweski urzad skarbowy podatek VAT.
Jednak to twierdzenie nie zostalo wykazane. Przelewy dokonane 20.02.2013r oraz 11.02.2013r udokumentowane
wyciagiem bankowym (k.31) nie wskazuja w tytule przelewu na takie rozliczenie, tylko na czeSciowa zaplate naleznoSci
wymagalnej 3.09. 2012r. Nadto, jeSli pozwana rzeczywiScie miala obowigzek zwraca¢ nalezny powodowi VAT
otrzymany z Norwegii, a naliczany od dobrowolnie dokonanej zaplaty to zwazywszy, ze stawka podatkowa VAT w
Norwegii wynosi 25%, a zaptata (...) na rzecz powoda przekraczala 225.000 zt to powinna wyja$nié¢ zwrot tak niskiej
kwoty (18.300 zl).

W tych okolicznoS$ciach nalezy przyjaé, ze przedmiotowa wplata pozwanej stanowila czeSciowe spelnienie §wiadczenia,
co potwierdza zawarcie umowy sprzedazy miedzy stronami.

Sad Okregowy zasadnicze znaczenie nadal faktom czeSciowej zaplaty na rzecz powoda przez (...) oraz faktowi naprawy
(sklejenia) blatu korianowego w domu klienta (...) przez pracownika powoda §w. M. Z. (1) (rozprawa 8.03.2018r
00:24:18).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, waga tych okoliczno$ci —przemawiajacych na korzy$¢ pozwanej - nie moze przewazyé
przedstawionych wyzej argumentoéw. Jezeli pozwana byla dluznikiem powoda, a (...) dluznikiem pozwanej, to
przekazanie $wiadczenia firmy norweskiej bezposrednio powodowi byloby rzecz naturalna i czesto jest stosowane
w obrocie gospodarczym w podobnych przypadkach. Z wyciagu bankowego (k.29-30) wynika, ze na konto powoda
wplacatl rowniez inny podmioty z Norwegii ( firma (...)).

Z zeznan $wiadka M. Z. (1) wynika, ze chodzilo o jeden przypadek naprawy sprzety, ktéry wytworzyt powdd.
Odpowiedzialnoé¢ powoda jako wykonawcy blatu wobec pozwanej jest oczywista. Gdyby powod dobrowolnie nie
usunal tej wady to na skutek kolejnych reklamacji: klient- (...) pozwana, powdd i tak nie uniknalby odpowiedzialno$ci
z tego tytulu. Nadto ucierpialaby renoma jego firmy. Zatem dobrowolne usuniecie przez niego przedmiotowej wady
nie stanowi dowodu na zawarcie umowy sprzedazy miedzy powodem a (...)

Uzasadniajac fakt wystawienia przez powoda faktur stronie pozwanej Sad Okregowy dowolnie przyjal, ze stuzyly one
yrozliczeniom w trdjstronnej wspolpracy”. Przedstawione wyzej dowody i argumenty wskazuja, ze strony zawarly
umowy sprzedazy udokumentowanych wystawionymi przez powoda i przyjetym bez zastrzezen przez pozwang
fakturami VAT.

Sad I Instancji bezkrytycznie przyjal zeznanie meza pozwanej, ze dla dokonania sprzedazy towaru do Norwegii
wymagane jest specjalne uprawnienie celne, ktorego powodd nie posiadal. Tymczasem pozwana nie wskazala o
jakie konkretnie uprawnienie chodzi, a ona sama je posiada. Nalezy podnie$¢, ze Norwegia jak i Polska dzieki
porozumieniom o Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG) dzialaja w strefie wolnego handlu, ktéry daje
mozliwo$¢ wymiany towaréw miedzy tymi krajami. Potrzebne informacje mozna znaleZ¢ bez trudu w Internecie,
a liczne agencje celne sluza pomoca w zalatwieniu spraw celnych eksportera z norweskim urzedem celnym w tym
uzyskania zwrotu VAT. Nie bylo zatem koniecznoéci, ani nawet potrzeby do stosowania praktyki forsowanej przez
pozwana.

Zgodnie z art. 535 kec umowa sprzedazy polega na tym, ze sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie odebrac rzecz i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Istota
umowy sprzedazy jest zatem przeniesienie wlasnoéci rzeczy ze sprzedawcy na kupujacego w zamian za uzyskanie przez
sprzedawce wierzytelnoSci o zaplate ceny. Zeznania §wiadka M. Z. (1) z rozprawy z dnia 8 marca 2018r. potwierdzaja
fakt wydania towaru kupujacemu potwierdzony dokumentami WZ wystawionymi na pozwang. Wlasno$¢é towaru
zostala zatem przeniesiona na pozwana. Jeszcze dobitniej o sprzedazy i przej$ciu wlasnoéci $wiadczy fakt odsprzedazy



nabytego przez pozwana towaru kontrahentowi w Norwegii i wystawienie przez pozwana faktur na sprzedany dalej
towar i zgloszenie wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowym.

Zebrany w sprawie material dowody nie pozwala na ustalenie, iz powdd zawart z (...) w Norwegii umowe o cechach
umowy o dzielo. Powdd jedynie sprzedal swéj towar pozwanej w ramach zlozonego przez norweskiego inwestora na
firme pozwanej kompleksowego zamo6wienia. Brak zatem dowodu, aby zawarl umowe bezposrednio z inwestorem z
Norwegii, ani tez nie zobowigzywal sie wzgledem niego do wykonania okre$lonego dziela np. montazu sprzedanego
sprzetu.

Majac powyzsze argumenty na wzgledzie i uznajac podniesione w apelacji zarzuty za zasadne, na podstawie art. 386
par. 1 k.p.c., Sad Apelacyjny zmienilt zaskarzony wyrok jak w sentencji.

O kosztach postepowania za obie instancje orzeczono na podstawie art. 98 zw. zart. 991 108 § 1 k.p.c. zgodnie z zasada
wyniku sporu stosujac minimalng stawke wynagrodzenia adwokackiego.
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