POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2017 1.
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Sedziowie:SASlawomir Jamrog

SO (del.) Beata Kurdziel (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2017 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa J. S.

przeciwko R. S.

o rozwod

na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sagdu Okregowego w Kielcach
z dnia 21 pazdziernika 2016r., sygn. akt I C 1728/16

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2016r. wydanym w sprawie z powodztwa
J. S. przeciwko R. S. o rozwod Sad Okregowy w
Kielcach zawiesil postepowanie w sprawie.

W uzasadnieniu postanowienia Sad I instancji wskazal, ze powddka w pozwie o rozwdd,
wniesionym przeciwko R. S., wskazala, ze obecny adres zamieszkania

pozwanego to ul.(...)P.. Przesylka przestana do pozwanego na

powyzszy adres zostala zwrdcona z adnotacja, iz ,adresat wyprowadzil sie nie podajac
adresu”. Zarzadzeniem z dnia 7 pazdziernika 2016r. powodka zostala zobowigzana do
wskazania w terminie 14 dni adresu pozwanego (miejsca pobytu) pod rygorem zawieszenia
postepowania. W piSmie z dnia 17 pazdziernika 2016r. pow6dka wskazala, Ze nie zna
obecnego adresu pozwanego i nie jest w stanie podaé, gdzie pozwany przebywa.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z tre$cig przepisu art. 1778 1 pkt 6 k.p.c. sad moze
zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli w skutek niewskazania przez powoda w
wyznaczonym terminie adresu pozwanego nie mozna nadac sprawie dalszego biegu. Wobec
faktu, ze brak aktualnego adresu pozwanego uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu,
na podstawie art.17781 pkt 6 k.p.c. Sad zawiesil postepowanie w sprawie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta powddka J. S.,

domagajac sie jego uchylenia. Wskazala, ze pozwany zamieszkuje pod adresem ul. (...)
(...)P.inie jest prawda, ze sie wyprowadzil. Podala, ze z tego, co wie,

pozwany tam mial zameldowanie i tam przebywa. Z ostrozno$ci procesowej powodka
wniosla o ustanowienie kuratora dla pozwanego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 187 §1 k.p.c. pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma



procesowego, a zatem w my$l art. 12782 k.p.c. - w zwigzku z faktem, iz pozew jest
pierwszym pismem w sprawie - zawiera¢ oznaczenie miejsca zamieszkania stron. Miejsce
zamieszkania to miejscowo$¢, w ktorej dana osoba przebywa z zamiarem stalego pobytu (art.

25 k.c.). Jak wynika z tresci pozwu zlozonego w niniejszej sprawie przez powodke, jako adres
zamieszkania pozwanego wskazana zostala ul. (...)P..

Korespondencja sadowa przestana do pozwanego na ww. adres - tak jak zaznaczyl to Sad
Okregowy - zostala zwr6cona z adnotacja, iz adresat wyprowadzil sie. Z powyzszego wynika
zatem, iz adres wskazany przez powo6dke nie jest aktualnym adresem zamieszkania R.

S.. Zaznaczyé nalezy, iz twierdzenia powddki, zgodnie z ktérymi pozwany nadal

przebywa pod wskazanym adresem pozostaja w sprzeczno$ci z adnotacja doreczyciela.
Wobec powyzszego, skoro na wezwanie Sadu powddka nie wskazala w wyznaczonym
terminie aktualnego adresu zamieszkania pozwanego, zasadnie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6
pkt 6 k.p.c. postepowanie w sprawie zostalo zawieszone. Nadanie sprawie dalszego biegu nie
jest bowiem mozliwe.

Odnoszac sie do ztozonego na etapie postepowania zazaleniowego wniosku o ustanowienie
kuratora dla pozwanego, wskaza¢ nalezy, iz wniosek ten winien zostaé rozpoznany przez Sad
Okregowy. W razie stwierdzenia spelienia przeslanek z art. 144 k.p.c., skutkujacych
ustanowieniem kuratora, zawieszone postepowanie w sprawie zostanie podjete.

Wobec powyzszego, zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu na podstawie 385 k.p.c. w
zw. z art. 39782 k.p.c.

SSO ( del.) Beata Kurdziel SSA Grzegorz Krezolek SSA Stawomir Jamrog



