Sygn. akt I ACz 1268/16

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Koéciotek (spr.)

Sedziowie: SSA Elzbieta Uznanska

SSA Teresa Rak

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2016 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. S. (1), J. S. (2), K. L., M. B, R. B.i M. L.
przeciwko H. H.iJ. L.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek zazalenia pozwanych na postanowienie Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 16 marca 2016 roku, sygn.
aktIC 421/16

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA Elzbieta Uznaniska SSA Wojciech KoSciolek SSA Teresa Rak

Sygn. akt I ACz 1268/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Sad Okregowy w Krakowie zabezpieczyt roszczenie powodéw o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w ten sposdb, ze do czasu prawomocnego zakonczenia niniejszego postepowania
zawiesil w stosunku do powodow J. S. (1), J. S. (2), K. L., M. B, R. B. i M. L. postepowanie egzekucyjne prowadzone
do sygn. akt Km 1276/15 przez Komornika przy Sadzie Rejonowym(...)wK.K. D..

W uzasadnieniu Sad I instancji podal, ze powodowie wnosza w niniejszej sprawie o zabezpieczenie roszczenia o
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Tytul ten zostal wydany przeciwko ich poprzednikowi prawnemu
— M. S.. Spadek po nim zostal przyjety z dobrodziejstwem inwentarza, a powodowie, nie wiedzac o istnieniu dlugu
zasadzonego przedmiotowym tytulem wykonawczym, splacili inne dlugi spadkodawcy w stopniu wyczerpujacym
warto$¢ aktywow majatku spadkowego. Okolicznoéci te, w wypadku ich wykazania, moga stanowié¢ zdarzenia,
z ktorymi ustawa wigze niedopuszczalno$c¢ egzekwowania zobowigzania stwierdzonego tytulem wykonawczym w
stosunku do powoddw w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz w wypadku, gdyby przeprowadzone postepowanie
potwierdzilo twierdzenia powodéw, ich odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spadkodawcy bylaby ograniczona do
warto$ci czynnego spadku zgodnie z art. 1031 § 2 k.c., a do powodéw nie znajdowalby zastosowania art. 1032 § 2 k.c.,
przewidujacy rozszerzenie zakresu tej odpowiedzialno$ci. Sad Okregowy ocenit wiec, ze zadanie pozwu jest w chwili
obecnej dostatecznie uprawdopodobnione.



Za uprawdopodobniony Sad Okregowy uznal takze interes prawny powoddéw w uzyskaniu zabezpieczenia,
albowiem wyegzekwowanie $wiadczenia stwierdzonego przedmiotowym tytulem wykonawczym powodowaloby
bezprzedmiotowo§¢ prowadzenia niniejszego postepowania. Wnioskowany sposéb zabezpieczenia zostal
przewidziany w art. 755 § 1 pkt 3 k.p.c., wobec czego wniosek o zabezpieczenie podlegal uwzglednieniu.

Zazalenie na to postanowienie wnieéli pozwani, zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac mu naruszenie:

- art. 243 kp.c. w zw. z art. 233 k.p.c. oraz art. 730" k.p.c. poprzez dowolne i nienalezyte rozwazenie
okoliczno$ci stanowiacych podstawe wniosku o udzielenie zabezpieczenia, uprawdopodabniajacych przestanki
udzielenia zabezpieczenia, co doprowadzito do bledéw w ustaleniach faktycznych;

- art. 328 § 2 w zw. z art. 361 k.p.c. poprzez nienalezyte ustalenie faktow, ktére Sad uznal za uprawdopodobnione,
oraz niewskazanie okoliczno$ci uprawdopodabniajacych w sytuacji, gdy do pozwu wraz z wnioskiem o udzielenie
zabezpieczenia dolaczono ponad 80 zalgcznikéw, bedacych uwierzytelnionymi odpisami dowodéw w sprawie.

Wskazujac na te zarzuty, pozwani wnie$li o oddalenie wniosku w calo$ci, a na wypadek nieuwzglednienia tego wniosku
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, oraz o
zasgdzenie kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego od powoddw na rzecz pozwanych wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia pozwani wskazali, ze obawa dluznika przed powstaniem szkody na skutek prowadzenia
dalszego postepowania egzekucyjnego nie moze stanowi¢ samoistnej przeslanki zawieszenia postepowania, dlatego
konieczne bylo rozstrzygniecie o zadaniu dluznika w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci sprawy, a ponadto po
uprzednim wyshlichaniu stron. Sad powinien bowiem braé pod uwage interesy obu stron postepowania i stopien
prawdopodobienstwa wystapienia przestanek zawieszenia egzekucji. Na dtuzniku zglaszajacym wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego ciazy obowiazek podania konkretnych argumentéw uprawdopodabniajacych wskazane
we wniosku przestanki zawieszenia. powodowie powinni byli wskazaé, na czym mialoby polega¢ ,uniemozliwienie im
normalnej egzystencji” przez dalsza egzekucje z ich majatku. Kolejno powodowie powinni wskazaé, na czym polega
ich ,,dolegliwos$¢ Zyciowa” w zwiazku z prowadzeniem egzekucji. Twierdzenie, jakoby pozwani nie byli w stanie zwrocic
wyegzekwowanych kwot, jest goloslowne i w najmniejszym nawet stopniu nie zostalo uzasadnione. Wniosek w tym
zakresie nosi znamiona dyskryminacji pozwanych ze wzgledu na wiek i przeczy zasadom do$wiadczenia zyciowego.
Stosunek dochodzonego przez pozwanych w sposob legalny roszczenia do hipotetycznego i ewentualnego ograniczenia
prezentowanego przez powodow nie uzasadnia sam w sobie konieczno$ci zabezpieczenia.

Skarzacy wskazali, ze z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie wynika, aby dluznik poparl twierdzenia
jakimikolwiek konkretnymi argumentami, a brak w tym zakresie ustalen z urzedu. Sad nie wyjaénil, w jaki
sposob dluznik uprawdopodobnit interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Sad odstapil od wysluchania stron
postepowania w przedmiocie wniosku o zawieszenie, z uwagi na to, ze w ocenie Sadu zebrane dowody w postaci
dokumentow w pelni wyjasniaja zakres i cel wniosku. Zaniechanie wystuchania stron jest powaznym uchybieniem,
prowadzacym do zaburzenia réwnowagi procesowej uczestnikow postepowania. Sad nie wykazal faktow, ktore
uznal za uprawdopodobnione, dowoddéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej oraz nie wyjasénil ,,podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa”.
Powodowie nie wskazali podstawy prawnej dochodzonego roszczenia, nie uprawdopodobnili wiec, aby roszczenie bylo
uzasadnione pod wzgledem prawnym, a oczywisto$ci nie mozna wywodzi¢ z szeregu dokumentéw dolaczonych do
pozwu oraz kilkunastu okoliczno$ci, ktére maja by¢ wyjasniane dopiero na rozprawie w toku przestuchania stron i
Swiadkow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.



Zgodnie z art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny mozna
zadaé udzielenia zabezpieczenia. Przeslanke udzielenia zabezpieczenia stanowi uprawdopodobnienie roszczenia oraz
interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia (art. 730" § 1 k.p.c.). W my#l art. 730" § 2 k.p.c. interes prawny
w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie
zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania
W sprawie.

Art. 730" § 3 k.p.c. stanowi, ze przy wyborze sposobu zabezpieczenia sad uwzgledni interesy stron lub uczestnikow
postepowania w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewnic¢ nalezyta ochrone prawna, a obowigzanego nie obcigzac
ponad potrzebe.

Art. 755 § 1 pkt 3 k.p.c. przewiduje zabezpieczenie roszczenia niepienieznego poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo zastosowal przepisy dotyczace zabezpieczenia roszczenia.
Zarbwno istnienie roszczenia, jak i interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia zostaly uprawdopodobnione. Sad
Apelacyjny wskazuje, ze na zasadzie art. 243 k.p.c. zachowanie szczeg6lowych przepis6w o postepowaniu dowodowym
nie jest konieczne, kiedy ustawa przewiduje uprawdopodobnienie zamiast dowodu, jak w przypadku zabezpieczenia
roszczenia. Uznanie roszczenia za uprawdopodobnione nie przesadza zatem w zadnym razie o zasadno$ci powodztwa,
a oceny tej Sad dokonuje dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego. W ocenie Sadu Apelacyjnego
roszczenie powodow na tym etapie sprawy zostalo dostatecznie uprawdopodobnione.

Powodowie wywodza swoje roszczenie z faktu, ze jako nastepcy prawni M. S. (dluznika powodoéw) przyjeli spadek
po nim z dobrodziejstwem inwentarza; nie wiedzgc o wierzytelno$ci przystugujacej pozwanym, splacili inne dlugi
spadkowe, co wyczerpalo caly stan czynny spadku. Na uprawdopodobnienie tych okoliczno$ci powodowie przedstawili
szereg dowodow z dokumentow, ktoére w ocenie Sadu Apelacyjnego sg wiarygodne. Ich wiarygodno$¢ nie byla rowniez
kwestionowana przez pozwanych w zazaleniu. Z postanowienia Sadu Okregowego w Krakowie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci przeciwko nastepcom prawnym M. S. (k. 30) wynika, ze zapadlo ono w dniu 4 grudnia 2015 r., zatem
wezeéniej powodowie mieli prawo nie wiedzie¢ o istnieniu dlugu. Nabycie spadku po M. S. przez K. S., J. S. (2),
E. L. i T. S. (powodow lub ich poprzednikéw prawnych) nastgpilo z dobrodziejstwem inwentarza, co wynika z
postanowienia Sagdu Rejonowego w O.z dnia 25 marca 2010 r., sygn. akt I Ns 361/09 (k. 31). Nastepcami prawnymi
po E. L. wskutek przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza zostali K. L., R. B., M. B. i M. L. (akt po§wiadczenia
dziedziczenia — k. 32-33), a po K. J. S. (akt po$wiadczenia dziedziczenia — k. 34-36). Powodowie uprawdopodobnili
wiec legitymacje czynna do wystepowania w niniejszej sprawie. Za uprawdopodobnione Sad Apelacyjny uznal réwniez
to, ze przed nadaniem nakazowi zaplaty z dnia 30 maja 2007 r., I Nc 87/07, klauzuli wykonalnos$ci przeciwko
nastepcom prawnym, powodowie nie wiedzieli o istnieniu zobowigzania wzgledem pozwanych, poniewaz wiedze taka
zdobyli dopiero po doreczeniu im odpiséw postanowienia Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 4 grudnia 2015 r.
Prowadzi to do wniosku, ze istnienie roszczenia powod6w zostalo uprawdopodobnione w §wietle art. 1032 § 1 k.c.,
stanowigcego, iz spadkobierca, ktory przyjal spadek z dobrodziejstwem inwentarza i splacil niektore dlugi spadkowe,
a nie wiedzial i przy dolozeniu nalezytej starannoS$ci nie mog} sie dowiedzieé o istnieniu innych dtugdéw spadkowych,
ponosi odpowiedzialno$c za niesptacone dtugi spadkowe tylko do wysokoSci réznicy miedzy wartoScia stanu czynnego
spadku a warto$cia $wiadczen spelmionych na zaspokojenie dlugéw spadkowych, ktére splacil.

Co wiecej, z dotaczonych do pozwu dokumentéw z postepowania egzekucyjnego (m.in. k. 38, 43, 50, 51) wynika,
ze wobec pozwanych toczy sie egzekucja co do kwoty naleznoSci gléwnej 225.215,14 zt — kwota ta stanowi warto$é
czynng spadku wynikajaca ze spisu inwentarza (k. 39-40). Powodowie moga wykazac, ze splacili inne dtugi spadkowe,
nie wiedzac o istnieniu wierzytelno$ci pozwanych, jedynie w postepowaniu przeciwegzekucyjnym. Toczace sie
postepowanie egzekucyjne zostalo co prawda ograniczone do wartoéci czynnej spadku, jednak nie uwzglednia ono
innych dlugéw spadkowych splaconych dotychczas przez powoddw. Z dokumentacji zwigzanej ze spoétka (...), w
szczegblnosci z umowy rozwigzania spotki cywilnej z dnia 10 stycznia 2011 r. zawartej miedzy spadkobiercami M. S.



a jego wspolnikiem J. S. (3) w formie pisemnej z data pewnga (k. 58-61) oraz umowy likwidacji sp6lki cywilnej z 17
stycznia 2011 r. zawartej w formie aktu notarialnego (k. 62-65), wynika, ze powodowie splacili liczne dlugi zwigzane
z dzialalno$cig gospodarcza zmarlego. Nalezy podkresli¢, ze z uwagi na forme tych uméw data ich zawarcia nie budzi
watpliwoéci — Sad Apelacyjny uznal wiec za uprawdopodobnione, ze powodowie nie mieli wowczas wiedzy o dlugu
wobec pozwanych. Wobec powyzszego istnienie roszczenia powodow zostalo wiec na tym etapie sprawy dostatecznie
uprawdopodobnione.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego uprawdopodobniony zostat takze interes prawny powodéw w udzieleniu zabezpieczenia.
Trwajace postepowanie egzekucyjne, w toku ktorego komornik sadowy zajat wynagrodzenia za prace czy $wiadczenia
z ZUS powodow stanowi dla nich duza ucigzliwo$é. W razie dalszego prowadzenia egzekucji istnieje duze ryzyko
wyegzekwowania kwoty przekraczajacej wysoko$é rzeczywistej odpowiedzialno$ci powodow. Zagrozenie szkoda po
stronie powodéw byloby wiec znaczace. Zachodzi bowiem obawa, ze pozwani zuzyja wyegzekwowane $rodki i
w razie uwzglednienia niniejszego powddztwa ich zwrot okaze sie niemozliwy, co uniemozliwi osiagniecie celu
postepowania w sprawie — celem tym jest bowiem ochrona dluznika przed egzekucja kwoty przekraczajacej
jego odpowiedzialno$é. Nie kwestionujac w zadnym razie uczciwosci pozwanych i ich woli ewentualnego zwrotu
nienaleznie pobranych §rodkéw, nalezy wskazaé, ze jesli postepowanie egzekucyjne doprowadzi do Sciggniecia kwoty
przekraczajacej rzeczywista odpowiedzialno$¢ powoddw, bedzie to skutkowalo konieczno$cig dalszych rozliczen
miedzy stronami i prowadzenia kolejnych postepowan, co powaznie utrudni realizacje celu zapadtego wyroku.
Tymczasem zawieszenie postepowania egzekucyjnego pozwoli na wyjasnienie dokladnej kwoty podlegajacej egzekucji.
Zabezpieczenie roszczenia powodow w taki sposob nie stanowi dla pozwanych nadmiernego obciazenia, poniewaz po
zakonczeniu niniejszego postepowania ewentualny dtug wciaz bedzie mogl by¢ egzekwowany.

Podsumowujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego niezasadny byt wiec zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia
te zostaly poczynione przez Sad I instancji w sposéb wystarczajacy dla oceny zasadnoSci zagdania zabezpieczenia. Sad
Okregowy wzial pod uwage interesy obu stron i zwazyl stopien prawdopodobienstwa roszczenia powodéw. Powodowie
zalaczyli do pozwu szereg dokumentbéw, zaréwno dotyczacych nastepstwa prawnego po M. S., jak i rozliczen jego
dlugoéw oraz postepowania egzekucyjnego toczacego sie z wniosku pozwanych, ktére stanowig logiczny ciag zdarzen —
analiza tych dokumentow pozwalala uznaé, ze roszczenie powoddw i ich interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia
zostaly uprawdopodobnione. Sposob zabezpieczenia jest w pelni adekwatny do dochodzonego roszczenia, poniewaz
pozwoli uniknaé¢ przedwczesnej egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego, ktéry moze zosta¢ pozbawiony
wykonalnoéci.

Nietrafny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 361 k.p.c. — cho¢ Sad Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia skrétowo odnosi sie do dokumentéw dotaczonych do pozwu, to wynika to z
uwarunkowan zwigzanych z wymogiem uprawdopodobnienia, a nie udowodnienia istnienia roszczenia. Okoliczno$ci
uprawdopodabniajace roszczenie i interes prawny zostaly natomiast szczegélowo oméwione powyzej. Zaniechanie
wystuchania stron w sprawie, w ktorej decydujace sa dowody z dokumentdw, nie stanowi uchybienia Sadu I instancji.
Pozwani nie mogliby bowiem miarodajnie zeznawa¢ na okoliczno$¢ momentu, kiedy powodowie dowiedzieli sie o
dlugu wobec nich (poniewaz nie maja na ten temat wiedzy) ani tego, czy splacili oni inne dlugi spadkodawcy. Nie
zachodzila zatem potrzeba stuchania stron.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zabezpieczenie roszczenia powodéw w sposéb
wskazany w zaskarzonym postanowieniu Sadu Okregowego bylo zasadne, wobec czego dzialajac na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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