Sygn. akt I ACz 1207/15
POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy : SSA Andrzej Struzik (spr.)

Sedziowie: SA Wojciech Ko$ciolek

SA Barbara Gorzanowska

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2015 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. M.

przeciwko T. M.

o rozwod

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 16 lutego 2015 roku, sygn.
akt XI C 3654/11

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 lutego 2015 r., sygn. XI C 3654/11 Sad Okregowy w Krakowie nadal klauzule
wykonalno$ci wyrokowi Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 15 maja 2014 r., sygn. akt XI C 3654/11 w pkt. V, w
ktérym zasadzono od pozwanego T. M. na rzecz maloletniego syna A. M. alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, iz wyrokiem z dnia 15 maja 2014 r. tamtejszy Sad rozwiazal przez rozwod
malzenstwo B. M. i T. M. z przyczyn niezawinionych lezacych po stronie pozwanego T. M.. W pkt. V tegoz wyroku
Sad Okregowy kosztami wychowania i utrzymania maloletniego syna A. M. obciazy! obie strony i tytutem udzialu w
tych kosztach zasadzil od pozwanego T. M. na jego rzecz kwote po 400 zl miesiecznie, platna z gory, z ustawowymi
odsetkami na wypadek zwloki w ptatnosci ktérejkolwiek z rat w terminie, do dnia 10-go kazdego kolejnego miesiaca,
do rak powddki — B. M., poczynajac od dnia uprawomocnienia sie tegoz wyroku. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
2 grudnia 2014 r., sygn. I ACa 1205/14 oddalit apelacje pozwanego. Wobec powyzszego, zdaniem Sadu Okregowego
wydanie zaskarzonego postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci bylo zasadne, a to z uwagi na tresc art. 776

k.p.c.i777§ 1 pkt 3k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost pozwany. Z jego tresci wynikalo, iz pozwany kwestionuje zasadno$é
wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie wyroku zaopatrzonego w nadang przez Sad Okregowy klauzule
wykonalnoéci. Pozwany nie wskazal precyzyjnie, o co wnosi w zwigzku ze zlozonym zazaleniem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.



W niniejszej sprawie w dniu 13 stycznia 2015 r. B. M., dzialajac jako przedstawiciel ustawowy maloletniego A. M.
(wierzyciela) zlozyta wniosek o wydanie odpisu wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 15 maja 2014 r., sygn.
akt XI C 3654/11 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Wskazala, iz zamierza skierowa¢ wniosek do Komornika
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego. Powyzszy wyrok stanowil tytut egzekucyjny w rozumieniu art. 777 § 1 pkt
3 k.p.c. Wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci pochodzil od osoby uprawnionej zatem, z uwagi na tres¢ art. 782
§ 1 k.p.c., Sad Okregowy byl zobligowany do jego uwzglednienia. W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie zaszly
zadne okoliczno$ci podwazajace prawidlowos$é i zasadno$c¢ wydania zaskarzonego postanowienia. Nalezy przy tym
zauwazy¢, iz zarzuty przedstawione przez pozwanego podwazaly w istocie zasadno$¢ wszczecia na wniosek powodki
postepowania egzekucyjnego, nie za$ sama decyzje Sadu o nadaniu klauzuli wykonalnoéci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny postanowit jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.



