Sygn. akt I ACz 159/15
POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer (spr.)

Sedziowie: SSA Jozef Wasik

SSA Zbigniew Ducki

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. W.

przeciwko (...) S.A. Oddzial Okregowy
w K.

o podwyzszenie renty, zaplate, ustalenie i odszkodowanie

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 15 paZzdziernika 2014 roku, sygn.
akt I C 2151/13 (I C 302/14)

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

I ACz159/15

UZASADNIENIE

Powo6d D. W. wniost pozew w dnia 6 grudnia 2013 r. (I C 2151/13) o odszkodowanie — kwote odpowiadajaca kosztowi
zakupu samochodu, a nastepnie z dnia 20 lutego 2014 r. (I C 302/14) o podwyzszenie renty, zaplate i ustalenie
przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. w W. Oddzialowi Okregowemu w K.. Sprawy te polaczono do wspolnego
rozpoznania.

Powdd D. W. we wniosku o udzielenie zabezpieczenia powddztwa wnidst o zobowigzanie pozwanego do podwyzszenia
wysokoSci renty wyplacanej przez (...) S.A. Oddzial Okregowy w K. na rzecz powoda, zasadzonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Krakowie, Wydzial I Cywilny

z dnia 10 lipca 2007 r., sygn. akt I C 17706/05 do kwoty 15.000 zl miesiecznie platnych do dnia 10 kazdego miesiaca,
na czas trwania niniejszego postepowania.

Powod wnibst o zabezpieczenie powddztwa w zwigzku z ponizej okreS§lonymi zadaniami, ktére nie wyczerpuja
zgloszonych w sprawie :

1. podwyzszenie wysokoSci renty wyplacanej przez pozwanego na rzecz powoda, zasgdzonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia



10 lipca 2007 r., sygn. akt I C 1706/05 do kwoty 25.123 z} miesiecznie platnej do dnia 10 kazdego nastepujacego
miesigca poczawszy od dnia 10 lutego 2014 r. z ustawowymi odsetkami na wypadek zwtoki;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 393.752 zl
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

3. ustalenie prawa powoda do urlopu, rekreacji, zycia kulturalno-spolecznego poprzez pokrywanie przez pozwanego
wydatkéw powoda przeznaczanych na:

a) bilety lotnicze/morskie/kolejowe dla opiekuna powoda,
b) bilety do kina, teatrow, muze6éw dla opiekuna powoda,
¢) wyzywienie opiekuna powoda poza miejscem jego zamieszkania,

d) zakwaterowanie opiekuna powoda poza miejscem jego zamieszkania przez 26 dni roboczych w roku, w weekendy
i panstwowe $wieta,

e) roznice pomiedzy kwotg transportu publicznego, a kwotg przejazdu takséwka lub wynajetym samochodem
poza miejscem zamieszkania, jezeli z racji swojego stanu zdrowia powdd nie bedzie mogl korzystaé z transportu
publicznego,

w kwocie po 1.083,33 zl miesiecznie, platnej do dnia 10 kazdego miesigca poczawszy od dnia 10 lutego 2014 r. z
ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki;

4. ustalenie, ze renta okre$lona w pkt 1 podlegaé bedzie corocznej waloryzacji poczawszy od dnia 10 lutego 2015 r.
wedtug nastepujacych zasad:

a) w zakresie renty z tytulu utraconych dochodéw i widokéw na przyszlosé¢, coroczna waloryzacja, o procentowy wzrost
Sredniej krajowej brutto
za rok poprzedni, wyliczany przez GUS,

b) w zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, o coroczny procentowy wzrost inflacji + 20% wzrostu $redniego
krajowego wynagrodzenia brutto, stawki wyliczane zgodnie z danymi GUS.

W uzasadnieniu wniosku powo6d wskazal, ze w dniu 15 stycznia 2000 r.

w wyniku wypadku samochodowego doznal rozleglych uszkodzen ciala, miedzy innymi w postaci zlamania kregostupa
z porazeniem konczyn dolnych oraz niedowladem koniczyn gérnych, skutkiem ktorych do dnia dzisiejszego jest ciezkie
kalectwo. Powdd w 2005 roku wnidst do Sadu Okregowego w Krakowie pozew przeciwko (...) S.A. Oddzial w K. o
zaplate odszkodowania, zado$¢uczynienia i renty. Wyrokiem z dnia 10 lipca 2007 r., sygn. akt I C 1706/05 Sad ten

w przewazajacej wiekszosci uznal zadania powoda, za$§ w pkt III wyroku ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é
za dalsze normalne nastepstwa wypadku, ktéremu ulegl powdd w dniu 15 stycznia 2000 r. Sad zasadzit takze na rzecz
powoda od strony pozwanej rente w wysokosci 3.726,69 z} platng od dnia 10 lipca 2007 r.

W powyzszym postepowaniu zostalo ustalone, iz powdd doznal trwatego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 100%
i konieczne jest sprawowanie nad nim calodobowej opieki i pomocy 0s6b trzecich, za$ jego stan fizyczny nie rokuje
poprawy - zniesienie sprawno$ci fizycznej ma charakter trwaly. Powdd podniosl, Ze jego stan zdrowia do chwili obecnej
nie ulegl zmianie i nadal wymaga pelnej opieki.

Powod podal, iz na kwote podwyzszonej renty w wysokoSci 25.123 z1, ktérej dochodzi w niniejszej sprawie, sktadajg
sie nastepujace skladniki:

1. kwota 7.100 zl miesiecznie tytulem utraconego przez powoda zarobku



iutraconych widokéw na przyszlosé,

2. kwota 18.023 zl miesiecznie tytulem zwiekszonych potrzeb powoda,
w tym:

» 14.228 7z} tytulem calodobowej opieki sprawowanej nad powodem przez osoby trzecie,
+ 1.595 zl tytulem kosztéw utrzymania samochodu,

 1.400 zl tytulem zabieg6w rehabilitacyjnych,

+ 200 zl tytulem zakupu dodatkowych lekéw,

300 zl tytutem zakupu dodatkowych Srodkéw higieny,

300 zl tytutem zwiekszonego zuzycia wody, gazu, pradu itd.

Powod podkreslil, ze w uprzednio prowadzonym postepowaniu nie zglaszal roszczen zwigzanych z utrata dochodéw i
zmniejszeniem widokéw na przyszloéé, zatem jest to nowy skladnik renty, jakiej dochodzi w niniejszym postepowaniu.
Kwote 7.100 zl powdd wyliczyt na podstawie Sredniej arytmetycznej zarobkéw adwokatéw w Polsce, gdyz przed
wypadkiem swoja kariere zawodowa laczyl z prawem i adwokatura. Kwota ta jest rowniez uzasadniona tym, iz powod
mogt uzyskiwat takie zarobki w przypadku, gdyby wyjechal za granice i podjat prace w innym kraju Unii Europejskie;j.
Powdd jest bowiem osoba inteligentna, przedsiebiorcza i zna trzy jezyki obce.

Odnoénie za$ kosztow zwigzanych z calodobowa opieka powod wskazal, ze nadal wymaga ciaglej obecno$ci, pomocy
i opieki 0s6b trzecich. Opieke te powinny sprawowaé nad nim pielegniarki zatrudnione, zgodnie z obowiazujacymi
normami i w oparciu o przepisy Kodeksu pracy i wlasciwych ustaw, na czterech etatach. Ponadto osoba sprawujaca
opieke nad powodem musialaby ponadto m.in. prac, sprzata¢, gotowac¢ dla powoda, posiada¢ odpowiednia sile
fizyczna, posiadac prawo jazdy i pracowac jako kierowca

a takze by¢ osoba godna zaufania.

Jako kwote miesiecznych wydatkow, ktorych poniesienie jest konieczne w zwigzku z kosztami utrzymania samochodu
powdd wskazal kwote 1.595 zl, gdyz roczne wydatki z tego tytulu wynosi¢ maja 19.150 zl. Jako liczbe rocznie
przejechanych kilometréow powdd podat 30.000 km, gdyz praktycznie kazde wyjScie powoda poza dom wigze sie z
koniecznos$cig uzycia samochodu. Koszt rocznego zuzycia paliwa to kwota 11.550 zl, miesieczny koszt amortyzacji to
300 zl, a naprawy i koszty serwisowania to wydatek rzedu 3.600 z} rocznie. Ubezpieczenie obowiazkowe OC nowego
samochodu O. (...) w wersji (...), bedacego przedmiotem roszczenia powoda w sprawie I C 2151/13, ma za$ wynie$¢
7.000 zk.

Powod podal, ze kwota 1.400 zt tytutem kosztéw rehabilitacji zostala wyliczona przy przyjeciu Sredniej stawki 70 zl za
godzine zaje¢ rehabilitacyjnych, przy wymaganych minimum 20 godzinach rehabilitacji powoda w miesiacu.

Kwoty 200 zl tytutem zakupu dodatkowych lekéw, 300 z} tytutem zakupu dodatkowych Srodkéw higienicznych oraz
300 zt tytulem zwiekszonego zuzycia wody, gazu i pradu sa za$ wynikiem rosnacej inflacji, zwiekszonych cen tych
produktow a takze wigza sie ze zwiekszonymi potrzebami powoda w tym zakresie.

Powdd podal, ze na dochodzong przez niego w pkt 2 pozwu kwote 393.752 zl skladaja sie nastepujgce kwoty:

a) kwota 106 982 7l z tytulu jednorazowej wyplaty za podwyzszong rente

od dnia 10 wrze$nia 2013 r. do dnia 10 lutego 2014 r., stanowigca sume zadanej przez powoda podwyzszonej renty za
okres 5 miesiecy, a pomniejszonej o kwote wyplacanej w tym czasie renty przez pozwanego (5 x 25.123 zl = 126.615
z} — 18.633 zl = 106.982 z);



b) kwota 31.170 zl tytulem jednorazowej wyplaty za waloryzacje wysoko$ci wyplacanej powodowi renty za okres
od dnia 10 wrze$nia 2010 r. do dnia 10 wrzeénia 2013 r., a wiec za okres 3 ostatnich lat na podstawie art. 118 k.c.
Powdd wskazal w tym zakresie, ze od uprawomocnienia sie wyroku w jego poprzedniej sprawie zasadzona renta nie
byla waloryzowana, za$ od tamtego czasu nastapila znaczna zmiana sily nabywczej pieniadza, co w oparciu o zasady
wspolzycia spolecznego uzasadnia zadanie powoda w tym zakresie;

¢) 255.600 zl tytulem utraconych dochodéw powoda i jego widokdéw
na przyszto$¢ za okres od dnia 10 wrze$nia 2010 r. do dnia 10 wrzeénia 2013 r. (77.100 zl x 26 miesiecy = 255.600 z}).

Zadanie corocznej waloryzacji przyznanej renty ma uzasadnienie

w zmieniajacych sie cenach produktéw, zmianie sily nabywczej pieniadza

z uplywem czasu, oraz dlugiego czasu, na ktéry renta zostala powodowi przyznana. Celem unikniecia dalszych
procesdOw o podwyzszenie wysokoSci renty powdd wniost o ustalenie przez Sad klauzuli waloryzacyjnej w formie
wskazanej w zadaniu pozwu, opartej o ustawe o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Powod podal, ze wniosek o zabezpieczenie powodztwa dostatecznie uprawdopodobnil w samym pozwie i
zlozonych wraz z nim zalacznikach. Znaczna czeS¢ kwoty zabezpieczenia ma by¢ przeznaczona na nieodzowng i
udokumentowang medycznie opieke 0s6b trzecich. Laczna kwota zabezpieczenia w wysoko$ci 15.000 zl obejmujaca
koszt opieki, rehabilitacji, utrzymania samochodu, zakupu lekéw, §rodkéw higienicznych, utraconych zarobkow i
widokoéw na przyszlosé pozwoli powodowi na chociazby czeSciowe usamodzielnienie i korzystanie z kulturalno-
spolecznego zycia w K., a wiec miejscu, w ktorym powdd docelowo planuje zamieszkaé. Ochrone swych praw powod
upatruje w szeregu przepiséw prawa polskiego, jak i Unii Europejskiej wskazujac, ze nie posiada wystarczajacych
srodkéw na ich realizacje, jako osoba niepelnosprawna. Zdaniem powoda, postawa strony pozwanej naraza go
na niepotrzebne i dotkliwe cierpienia psychiczne, apatie, zmeczenie psychiczne a nawet my$li samobojcze. Powod
probowal wynaja¢ mieszkanie w K., jednak gléwnie z uwagi na brak §rodkéw musial porzuci¢ plany zwiazane z
wyprowadzka od rodzicéw i usamodzielnieniem sie w K..

Pismem z dnia 15 lipca 2014 r. powdd rozszerzyt zadanie pozwu wnoszac nadto o uksztaltowanie stosunku prawnego
wynikajacego z polisy ubezpieczenia nr (...) poprzez zmiane wysokoéci sumy gwarancyjnej (sumy ubezpieczenia)
stanowigcej gorna granice odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powoda i oznaczenie jej na kwote 5.000.000 Euro.

Sad przeprowadzil w dniu 16 wrzeénia 2014 r. rozprawe odnoénie
do wniosku powoda o udzielenie zabezpieczenia, w trakcie ktorej przestuchal swiadkow B. W. i Z. W. oraz powoda
D. W..

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy postanowil udzieli¢ zabezpieczenia roszczenia powoda
— do czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania w sprawie — poprzez zobowigzanie strony pozwanej (...) S.A.
Oddziat Okregowy w K. do zaplaty powodowi D. W. renty miesiecznej w kwocie 7.249,12 zl (siedem tysiecy dwiescie
dwadzie$cia dziewiec zlotych i 12 groszy) platnej do 10-ego dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy
od dnia 10 lutego 2014 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat; w pozostalym
zakresie wniosek o udzielenie zabezpieczenia oddali¢.

Sad Okregowy w uzasadnieniu postanowienia odwolal sie do treéci zeznan rodzicéw powoda, w ktorych wskazali na
pogorszenie sie stanu syna od poprzedniej sprawy, konieczno$¢ statej rehabilitacji, wskazali na problemy psychiczne.
Powod mieszka z rodzicami w A., podniesli potrzebe pomocy profesjonalnej pielegniarki. Wskazali, ze powdd podjat
studia zaoczne, ale rzucil je, przebywal w Nepalu i Indiach okolo dwa lata w czterech wyjazdach o r6znym czasie
trwania, gdzie prébowal leczy¢ sie metodami niekonwencjonalnymi i zawsze odczuwal pewng poprawe po powrocie.

Opieke nad powodem sprawowali wtedy wyjezdzajacy z synem przyjaciele, ktorym oplacal bilety, wyzywienie i
kieszonkowe. Jego stan od zaprzestania tych wyjazdow pogorszyl sie. Ostatni wyjazd ich syna na wschéd mial miejsce
na poczatku 2014 roku. Wskazali na zakres potrzebnej opieki nad powodem, oraz wlasne ograniczenia w tym zakresie.



Leki dla powoda sa kupowane raz na kwartal i ich koszt to ok. 600 z} (200 zl miesiecznie), érodki higieniczne, ziola
chinskie i masci to koszt ok. 1.000 zl kwartalnie (ok. 330 zl miesiecznie), za§ na media, w tym wode, gaz i prad
wydatkowana jest kwota 300 zl miesiecznie. Koszt ubezpieczenia OC samochodu to kwota ok. 600 zl, ma on warto§é
zlomowa. W ocenie §wiadkdw obecnie stan powoda jest gorszy, nie chce wychodzi¢ czesto z domu, czasem zamyka sie
sam w pokoju, ma nawet mys$li samobojcze. Wiekszo$é jego kolegdéw ma juz zalozone wlasne rodziny i nie maja tyle
czasu, co dawniej, aby moc spedzac go z D. W.. Powod bardzo lubi wyjazdy, podroze, kino teatr itp. Jakby sie skonczyta
suma gwarancyjna, to by chciat ze soba skonczy¢. D. W. pomdg} ojcu w znalezieniu pracy w Anglii, gdzie ten pracowatl
przez 4 lata i osiagal miesieczny dochdd ok. 11.000 zI mimo braku wysokich kwalifikacji. Sad I instancji zrelacjonowal
takze zeznania powoda, ktéry wskazal, ze po zakonczeniu poprzedniego procesu wyjezdzat do Azji na leczenie, byly
to lacznie 4 wyjazdy — trzymiesieczny, 9-cio miesieczny, czteromiesieczny oraz 14-sto miesieczny. Leczyl sie m.in. w
o$rodkach medycyny ajurwedycznej, stosowal terapie niekonwencjonalne, masaze i ziola, jednak do wyleczenia nie
doszlo. Pomocy w trakcie wyjazdow udzielali mu koledzy, ktérym finansowal przeloty, wyzywienie, wynajem hoteli
lub mieszkania czy kieszonkowe. Powdd podkreslil, ze wierzyl w mozliwo$¢ poprawy swojego stanu zdrowia, dlatego
podejmowal liczne proby leczenia i dopiero po wyzdrowieniu chcial podejmowaé dalsze plany zyciowe, jednak ok.
3 lata temu zrezygnowat z wyjazdow, bo nie przynosily one spodziewanych efektow. Powo6d zeznal, ze ma problemy
z sercem, z ukladem moczowo-plciowym, osteopatia a takze duzo przybral na wadze. Ma réwniez problemy na tle
nerwowym, zwiekszona depresyjnoé¢ i mysli samobdjcze. D. W. stwierdzil, ze jego stan polepszal sie, gdy wyjezdzal,
a takze, gdy przebywa w K., jednak jego proby zamieszkania bez rodzicow nie udaly sie, nie mogl znalezé takze
odpowiedniego opiekuna. Powdd ponosi zwiekszone koszty rehabilitacji ok. 1.400 zl miesiecznie, na leki wydaje
ok. 200 zl miesiecznie — bez produktéw medycyny niekonwencjonalnej. Samochdéd, jakiego uzywa obecnie powdd,
ma przebieg ok. 25-30 ty$. kilometréw rocznie, wymaga napraw i jego koszt utrzymania wynosi ok. 700-900 z}
miesiecznie. Powod otrzymuje zasitek pielegnacyjny w wysokosSci 600 zl, zas z kwoty wyptaconego zado§éuczynienia
pozostalo mu ok. 20-30 tys. zlotych w gotowce.

W wyroku z dnia 10 lipca 2007 r., sygn. akt I C 1706/05, Sad Okregowy w Krakowie zasadzit od strony pozwanej
na rzecz powoda ( pkt II ) tytulem renty: 1. kwote 1.913, 30 zl miesiecznie, platna do 1 dnia kazdego nastepujacego
miesigca poczawszy od dnia 1 pazdziernika 2004 r. — z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki; 2. kwote 1.826,
69 zl miesiecznie, platna do 1 dnia kazdego nastepujacego miesiaca poczawszy od dnia 1 sierpnia 2005 r. — w miejsce
kwoty okreslonej w punkcie I ppkt 1. — z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki; 3. kwote 3.726, 69 zl miesiecznie,
platna do 10 dnia kazdego nastepujgcego miesiaca poczawszy od dnia 10 lipca 2007 r. — w miejsce kwoty okreslonej
w punkcie IT ppkt 2. — z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki.

W pkt ITT wyroku Sad ustalil, ze pozwany (...) S.A. Oddzial Okregowy w K. ponosi odpowiedzialno$é za dalsze normalne
nastepstwa wypadku, ktéremu ulegt powod w dniu 15 stycznia 2000 r.

W toku w/w sprawy Sad ustalil, ze powo6d przeznaczal miesiecznie

ok. 100 z} na zakup lekéw i zi6t oraz 200 zl na zakup Srodkéw medycznych

i higieny osobistej, 700 zl na zabiegi rehabilitacyjne, masaze i akupunkture,

550 z} na eksploatacje samochodu wraz z oplatami ubezpieczenia AC oraz

200 zl na oplaty za media i wode. Sad uwzglednit takze koszty opieki sprawowanej nad powodem w wysokos$ci 2.400 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego wniosek powoda o zabezpieczenie powodztwa zastugiwal na czeSciowe uwzglednienie.

Sad Okregowy omowil treéé art. 753 i 753" § 1 pkt 1 k.p.c., a takze art. 730" § 3 k.p.c. Ponadto wskazal na przeslanki
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w tym tresé art. 444 §2 k.c., oraz art. 907 k.c. Zgodnie z art. 907 § 2 k.c. w razie
zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany wysoko$ci renty ustalonej w orzeczeniu sadowym lub w umowie. Zmiana
stosunkdéw dotyczy w rownej mierze sytuacji majatkowej, jak i osobistej stron tego stosunku, jak réwniez wydarzen
o skali masowej i donioslych spotecznie, ktére musza wystapi¢ po wydaniu wyroku ustalajacego prawo do renty. Do
okoliczno$ci uzasadniajacych podwyzszenie renty na podstawie art. 907 §2 k.c. nalezy radykalny spadek sily nabywczej
pienigdza, zmiany tempa rozwoju gospodarczego, wzrost zamozno$ci spoleczenstwa. Orzekajac



o zmianie sad bierze pod uwage wszelkie okolicznos$ci dotyczace sytuacji osobistej i majatkowej poszkodowanego oraz
okolicznoSci obiektywne, w tym tez istotny spadek zmiany sily nabywczej pieniadza.

Celem renty wyr6wnawczej jest zréwnanie sytuacji finansowej powoda

z hipotetyczna, w ktorej znajdowalby sie, gdyby nie skutki wypadku,

z uwzglednieniem rzeczywistej sytuacji na rynku pracy. Ustalajac dla potrzeb okre$lenia stosownej renty
wyréwnawczej, zarobki hipotetyczne, jakie uprawniony moglby osiagnaé, gdyby nie ulegl wypadkowi, Sad powinien
zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadowym uwzgledni¢ zarobki najbardziej realne do osiggniecia przez
poszkodowanego. Sad powolal orzeczenia Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych.

W ocenie Sadu I instancji powod nie uprawdopodobnil, iz w razie, gdyby nie doznal wypadku, to moglby uzyskac
Srednie wynagrodzenie adwokata. W dniu wypadku powo6d byt przed matura, uczestniczyl w kursie przygotowawczym
na studia na Uniwersytecie J.. Po wypadku podjal studia zaoczne na kierunku prawo na UJ jednak je porzucil i
rozpoczal leczenie za granica. Powod — z braku stosownego wyksztalcenia — nie podjal pracy w charakterze adwokata,
w zwigzku z czym — na obecnym etapie postepowania — nie sposob stwierdzié, czy wykonujac go osiagnalby sukces
i uzyskiwal wskazane przez siebie wynagrodzenie. Zwazy¢ nalezy, iz w obecnych realiach uwolnienia zawodow
prawniczych wielu mlodych prawnikéw osiaga znacznie nizsze, niz 7.100 zl wynagrodzenie.

Nie sposob jednakze przyja¢, by powod w ogole nie podjal zatrudnienia. Majac na uwadze jego mozliwoéci
intelektualne, wiek i predyspozycje Sad uznal za uprawdopodobnione, ze powdd uzyskiwalby wynagrodzenie
wysoko$ci siegajacej co najmniej $redniego wynagrodzenia, ktére aktualnie wynosi 2.779,12 zt netto.

Powod nie uprawdopodobnil, iz aktualnie zachodzi konieczno$¢ sprawowania nad nim calodobowej opieki przez
osoby trzecie, w tym specjalnie wykwalifikowane pielegniarki zatrudnione na czterech etatach, co mialo wigzac sie z
poniesieniem kosztow w wysoko$ci 14.228 zl miesiecznie. Zaréwno powdd, jak i jego rodzice przyznali na rozprawie w
dniu 16 wrze$nia 2014 r., ze D. W. zamieszkuje w domu rodzinnym i sprawowana przez B. i Z. W. opieka jest obecnie
wystarczajaca. Koszty opieki zostaly uwzglednione przez Sad w wyroku z dnia 10 lipca 2007 r.

w wysoko$ci 2.400 zl miesiecznie i nie zostala uprawdopodobniona koniecznoé¢ jej zwiekszenia. Podobnie zdaniem
Sadu powdd nie uprawdopodobnil koniecznosci poniesienia wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem samochodu w
wysokosci 1.595 zl, gdyz nadal korzysta on ze swojego obecnego samochodu F. (...), ktérego koszty utrzymania nie
zwiekszyly sie w odniesieniu do poprzedniego procesu i nadal ksztaltuja sie na poziomie ok. 550 zl miesiecznie. Nie
zostalo rowniez uprawdopodobnione przez powoda ponoszenie wyzszych oplat za media i zuzycie wody.

Powod uprawdopodobnil natomiast roszczenie odnoénie koniecznos$ci ponoszenia zwiekszonych kosztéow w zwigzku
z przeprowadzaniem u niego zabiegéw rehabilitacyjnych w wysokos$ci 1.400 zl, a takze zakupem dodatkowych lekow
w wysokosci 200 zt oraz §rodkéw higienicznych w kwotach ok. 300 zl miesiecznie. Sad dal wiare zaréwno zeznaniom
powoda, jak i jego rodzicow co do pogorszenia stanu zdrowia zaréwno fizycznego, jak i psychicznego D. W. od czasu
poprzedniego procesu. Konieczna jest ciggla rehabilitacja powoda przez 3 godziny dziennie 20 dni w miesiacu, zas
koszt jednodniowej rehabilitacji to wydatek ok. 70 zl. Ojciec powoda z uwagi na swoj stan zdrowia nie jest w stanie
go juz rehabilitowac i musi to robié¢ wylacznie profesjonalny fizjoterapeuta. Rowniez ponoszone zwiekszone wydatki
na leki i §rodki higieny zostaly uprawdopodobnione zeznaniami powoda i Swiadkéw odno$nie pogorszenia jego stanu
zdrowia oraz przedlozonymi wraz z pozwem fakturami VAT.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu w niniejszej sprawie zostalo przez powoda czeSciowo uprawdopodobnione,
iz od chwili wydania wyroku

z dnia 10 lipca 2007 r. okreSlajacego zakres §wiadczenia rentowego na rzecz powoda, nastapily okolicznosci
uzasadniajgce zmiane wysokoSci tego Swiadczenia. Ponadto od czasu wyroku mineto ok. 7 lat i w tym czasie doszlo
do wystapienia w kraju czynnikéw obiektywnych, ktére w znaczacy sposob zmienily jego sytuacje gospodarcza,
przekladajaca sie na wskazany przez powoda wzrost stawek za rehabilitacje, wydatki na leki i §érodki higieny czy opieke.
Powdd wykazat w sposéb wiarygodny, iz jego sytuacja osobista,

w tym przede wszystkim zdrowotna, uleglta zmianie na gorsze i w zwigzku



z tym zwiekszyly sie jego potrzeby w w/w zakresie.

Wobec powyzszego na przyznana powodowi rente tytulem zabezpieczenia zlozyly sie nastepujace skladniki: kwota
2.400 zt tytulem kosztéw opieki, kwota 200 zl tytulem zuzycia mediéw w tym pradu, wody i gazu, kwota 550 tytutem
kosztoéw utrzymania samochodu i oplacenia ubezpieczenia, kwota 1.400 z} tytulem kosztow rehabilitacji powoda,
kwota

300 zl tytulem zakupu §rodkéw medycznych i higienicznych, kwota 200 z} tytulem zakupu lekéw i zidl, kwota 2.779,12
zh tytulem utraconych zarobkéow i zmniejszonych widokéw na przyszlo$é. Wskazang kwote Sad pomniejszyt o wysokoéé
uzyskiwanej przez powoda renty socjalnej w wysokosci 600 zt. Przy okresleniu kwoty renty tymczasowej, Sad rozwazyt
wskazane wyzej okolicznoSci oraz sytuacje i interesy obu stron.

Postanowienie to zaskarzyl zazaleniem powo6d wnoszac o jego zmiane i uwzglednienie wniosku takze w dalszej czesci.

Powéd zarzucil naruszenie art. 730" §1 k.p.c. oraz art. 753 §1 k.p.c. w zw. z art. 753'81 pkt. 1 k.p.c. - polegajace na
przyjeciu, ze powdd nie uprawdopodobnil, iz aktualnie zachodzi koniecznos§é sprawowania nad nim calodobowej

opieki przez osoby trzecie; naruszenie art. 730" §3 k.p.c. - poprzez ustanowienie miesiecznej raty zabezpieczenia
na poziomie niezapewniajacym powodowi nalezytej ochrony prawnej; blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe postanowienia, a polegajacy na uznaniu za uprawdopodobnione, ze powdd uzyskiwalby wynagrodzenie w
wysokosci 2.779,12 zl, gdy z zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze powdd z latwoécia méglby znalezé
prace poza granicami kraju i uzyskiwac z tego tytulu co najmniej 11 000zl miesiecznie.

Wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i udzielenie zabezpieczenia roszczenia powoda - do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie - poprzez zobowigzanie strony pozwanej (...) S.A. Oddzial
Okregowy w K. do zaplaty powodowi D. W. renty miesiecznej w kwocie 15.000,00 zl platnej do 10-tego dnia kazdego
nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od dnia 10 lutego 2014 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki
w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Powo6d w uzasadnieniu zazalenia wskazal, z odwolaniem sie do tresci uzasadnienia Sadu I instancji, ze Sad przyjal,
ze ,powdd nie uprawdopodobnil, iz aktualnie zachodzi konieczno$¢ sprawowania nad nim calodobowej opieki przez
osoby trzecie, w tym specjalnie wykwalifikowane pielegniarki zatrudnione na czterech etatach, co mialo wigzac sie z
poniesieniem kosztéw w wysokos$ci 14.228,00 zI”. Powod z takim stanowiskiem nie moze zgodzi¢. Zdaniem powoda

doszlo do naruszenia art. 730" §1 k.p.c. oraz art. 753 §1 k.p.c. w zw. z art. 753" §1 pkt. 1 k.p.c. Powdd podniosl, ze
Sad I instancji przyjal pogorszenie stanu zdrowia powoda, a w konsekwencji zdaniem powoda niedopuszczalne jest
przyjecie, ze dotychczas sprawowana nad nim opieka przez rodzicow jest wystarczajaca, a juz na pewno nie moze to
by¢ podstawa do pozbawienia powoda prawa zgdania renty z uwagi na koszty opieki, jaka winien mie¢ zapewniona.
Rodzice powoda nie sa w stanie sprawowac tej pomocy.

Powod z odwolaniem sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego wskazal na zasadno$¢ dochodzenia dalszych kwot i
zabezpieczenia. Przedstawil dalsze wyliczenia zwigzane jego zdaniem z oczekiwana pomoca.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil czynnosci poprzedzajace wydanie postanowienia o zabezpieczeniu.
Przestuchal rodzicow powoda i powoda. Sad Apelacyjny zwigzany granicami zaskarzenia nie wypowiada sie o
zakresie udzielonego zabezpieczenia, ograniczajac sie do zarzutéw zazalenia dotyczacych oddalonej czeéci wniosku.
W zwigzku z tym dla porzadku wskazuje, ze Sad I instancji zebral juz, przed wydaniem postanowienia cze$c
materialu dowodowego i odwolujac sie do przepiséw k.p.c. o zabezpieczeniu w czedci wniosek uwzglednil, przy bardzo
rozbudowanym obszernym uzasadnieniu.



Sad Apelacyjny zwraca uwage, Ze rozrdznienia wymaga sytuacja zabezpieczenia roszczenia pierwotnego, od
zabezpieczenia zgdania zmiany wysokoéci renty i dalszych zgloszonych zadan.

Odnoszac sie do zazalenia, a w szczegdlnoéci zarzutu naruszenia art. 730" § 1 k.p.c. w zw. z art. 753" § 1 pkt 1 k.p.c.
Sad Apelacyjny zauwaza, ze ostatni z wymienionych przepiséw jest przepisem szczegbdlnym, réwniez w stosunku
do art. 730" § 1 k.p.c. a wiec wymaga $cistej wykladni, a nadto nie uchyla on obowigzku sadu dotyczacego oceny

wykonalnoéci orzeczenia — paragraf 2 art. 730" k.p.c. Obowigzkiem sadu jest takze stosowanie, takze w sprawach
objetych regulacja art. 753 — 754 k.p.c. przepisu art. 731 k.p.c. Wymienione regulacje wplywaja na wykladnie tego
przepisu, ale nie eliminuja zawartej w nim regulacji. Komentatorzy zwracaja uwage, ze ma on zastosowanie do
wszystkich przypadkéow zabezpieczenia. W okoliczno$ciach sprawy Sad I instancji nie przyjal uprawdopodobnienia
zakresu opieki nad powodem, z ktérym mial kontakt na rozprawie, a nadto odr6znienia wymaga uprawdopodobnienie
okoliczno$ci dotyczacych opieki od wysokoSci kwot i sposobu realizacji opieki nad powodem.

W tym zakresie mozliwe sa rozne rozwigzania generujace takze zrbéznicowane koszty. Wreszcie z zeznan
przeshuchanych rodzicéw powoda wynika, ze powodd — inaczej przedstawiajacy daty — jeszcze w 2014 r. odbyt podréz
do Azji, a wiec istnialy i podstawy faktyczne do nie uwzglednienia dalej idacego zabezpieczenia. Okolicznoéci dotyczace
stanu zdrowia powoda, by¢ moze takze przyczyn wzrostu wagi, musza by¢ przedmiotem dowodzenia.

Sad I instancji przyjmujac jako odniesienie wysoko$¢ §redniego miesiecznego wynagrodzenia pracownikow odniost sie
do zobiektywizowanego kryterium. Sad Apelacyjny zauwaza, ze powod rozpoczal, ale nie ukonczyt studiéw zaocznych.
Przyjecie éredniej placy w sytuacji gdy wedlug powszechnie znanych danych okoto 2/3 pracujacych nie osigga takiego
poziomu dochodéw, w postanowieniu o zabezpieczeniu nie moze byé¢ uznane za btad w ustaleniach faktycznych. Na
marginesie Sad zauwaza, ze odwolanie sie skarzacego do dochodéw uzyskiwanych za granica skutkowaé musi takze
odniesieniem do caloksztaltu zwyklych kosztéw utrzymania, w kraju odniesienia.

Zarzut okreslony jako zabezpieczenie na poziomie nie zapewniajacym powodowi nalezytej ochrony prawnej, jest
zarzutem ogo6lnikowym i oderwanym od stanu faktycznego sprawy. Sad I instancji obok kwoty odpowiadajacej
§redniemu miesiecznemu wynagrodzeniu uwzglednil szereg innych wydatkéw ponoszonych przez powoda. Sad I
instancji zabezpieczyl roszczenie przez przyznanie kwoty 2400z tytulem kosztow opieki, 200zl tytulem kosztow
mediow, 550 zl na koszty utrzymania samochodu, 1400 zl koszty rehabilitacji $rodki medyczne i higieniczne 300z1,
200z} koszty zakupu zi6l i lekdéw, oraz utracone zarobki 27779,12z1. Opieka nad powodem sprawowane jest w miejscu
zamieszkania w A., co ma znaczenie dla stawek opiekunéw. Sad Apelacyjny zauwaza, ze powod, otrzymujac kwote
utraconych zarobkow moze, partycypowaé w zwyklych kosztach wlasnego utrzymania, jak tez wydatkowac ta kwote
wedlug wlasnego uznania. W zwigzku z tym zarzut nie zapewnienia powodowi poziomu ochrony prawnej takze nie
byl zasadny.

Z przedstawionych przyczyn zazalenie uleglo oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



