Sygn. akt I ACz 2015/14
POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2014 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Gérzanowska (spraw.)

Sedziowie: SA Zbigniew Ducki

SA Grzegorz Krezolek

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powodztwa A. A.

przeciwko T. Z.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na zarzadzenie przewodniczacego skladu orzekajacego Sadu Okregowego w Krakowie z
dnia 1 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt I C 1258/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 1 wrze$nia 2014 r. przewodniczacy skladu orzekajacego Sadu Okregowego w Krakowie zwrocil
pozew wniesiony przez A. A. przeciwko T. Z..

Przewodniczacy wskazal, ze postanowieniem z dnia 13 maja 2014 r. Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o
zwolnienie od kosztow sadowych i wobec jego niezaskarzenia, postanowienie uprawomocnilo sie z dniem 4 czerwca
2014 r. Przewodniczacy wyjasnil, ze zarzadzeniem z dnia 3 lipca 2014 r. powdd zostal wezwany do usuniecia brakow
fiskalnych pozwu poprzez uiszczenie oplaty sadowej w kwocie 4.500 zl w terminie tygodnia pod rygorem zwrotu
pozwu, a wezwanie zostalo mu doreczone w dniu 8 lipca 2014 r. Wskazal, ze w zakreSlonym terminie powo6d na pi$émie
o$wiadczyl, ze znajduje sie w zlej sytuacji finansowej i zwrocit sie o zmiane postanowienia w przedmiocie zwolnienia
od oplaty od pozwu i zwolnienie go od oplaty sadowej w calosci.

W tym stanie rzeczy przewodniczacy w oparciu o przepis art. 130 § 1 i 2 k.p.c. zarzadzil zwrot pozwu, majac na
wzgledzie, ze powod nie wykonal zarzadzenia z dnia 3 lipca 2014 r.

Powod zaskarzyl powyzsze zarzadzenie w calo$ci, wnoszac o jego uchylenie i zmiane w kierunku nadania sprawie
biegu. Zarzucil, ze przewodniczacy nie zrozumial, iz jego pismo stanowi wniosek o calkowite zwolnienie go od kosztow
sadowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.



Przewodniczacy skladu orzekajacego Sadu pierwszej instancji zasadnie dokonal zwrotu pozwu na tej podstawie, iz
pozwany nie uiécil oplaty od pozwu. Ponowny wniosek powoda o zwolnienie od kosztow sadowych nie mial wplywu
na bieg terminu do uiszczenia naleznej oplaty, skoro wniosek w tym przedmiocie zostal juz uprzednio prawomocnie
oddalony. Nieuzupelnienie braku fiskalnego pozwu w zakreslonym terminie musialo zatem skutkowac jego zwrotem.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 §
2zd. 1k.p.c.



