Sygn. akt I ACz 2166/13
POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik

Sedziowie: SSA Regina Kurek

SSO del. Marek Boniecki (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2013 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Sp.z 0.0. w K.

przeciwko R. K.

o zaplate

na skutek zazalenia strony powodowej na postanowienie Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2013
r., sygn. akt. IX GC 890/13

postanawia: oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie na skutek zazalenia pozwanej R. K.,
uchylil swoje postanowienie z dnia 16 maja 2013 r. wydane w sprawie IX GNc 293/13 i odmo6wil nadania klauzuli
wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 2 kwietnia 2013 r.

W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji wskazal, ze w oparciu o adnotacje doreczyciela o niepodjeciu przez pozwanag
awizowanego nakazu zaplaty, nakaz ten zostal uznany za prawomocny i postanowieniem z dnia 16 maja 2013 r.
uwzgledniono wniosek powoda o nadanie klauzuli. Zawarte w zazaleniu pozwanej o§wiadczenie o niezamieszkiwaniu
pod wskazanym przez powoda adresem bylo wystarczajace do obalenia domniemania wynikajacego z adnotacji
doreczyciela. W tej sytuacji wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi, ktory nie jest prawomocny nalezalo
oddali¢. Jako podstawe prawna swojego rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal art. 395 k.p.c. i art. 777 k.p.c.

Postanowienie powyzsze zaskarzyla w calo$ci zazaleniem strona powodowa, wnoszac o jego zmiane i nadanie klauzuli
wykonalno$ci nakazowi zapltaty nakazowym z dnia 2 kwietnia 2013 r., sygn. akt IX GNc¢ 294/13.

Skarzaca zarzucila:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego: art. 166 §1 pkt 5 k.s.h. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z 20 sierpnia 1997
r. o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz pozwana nie mieszka pod adresem
wskazanym przez powoda, podczas gdy z dokumentéw zawartych w aktach rejestrowych KRS spolek Przedsiebiorstwo
(...) sp. z 0.0. oraz Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. wynika, ze pozwana podaje jako swdj adres zamieszkania Os. (...)
wK.;



2) naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, t.j.:

a) art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 139 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na zaniechaniu dokonania
oceny wszystkich dowodéw w sposdb wszechstronny, poprzez przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie pozwana nie
zamieszkuje pod wskazanym przez powoda adresem, podczas gdy powdd wykazal, ze korespondencja wysylana na
wskazywany przez powoda adres jest podwojnie awizowana, a zatem nalezy uznag, ze korespondencja byla skutecznie
doreczana, a ponadto pozwana wskazuje w aktach rejestrowych spoétki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. swoj aktualny
adres zamieszkania jako Os. (...),

b) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 795 §1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, iz w rozpoznawanej sprawie powod
nie wykazal, Ze pozwana nie zamieszkuje pod wskazanym adresem, podczas gdy powdd dopelnil aktoéw starannosci,
weryfikujac aktualny adres pozwanej w (...Joraz aktach rejestrowych spolek, w ktorych pozwana jest czlonkiem
zarzadu;

c¢) art. 328 §2 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c., poprzez niewskazanie, ktore z faktéw Sad uznal za udowodnione, na ktérych
dowodach sie oparl, przyczyn, dla ktérych pozostalym dowodom odmoéwil wartoéci wiarygodnoéci i mocy dowodowe;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W dniu 2 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie wydal w postepowaniu nakazowym nakaz zaplaty, w ktérym
nakazal pozwanej R. K., aby zaplacila stronie powodowej (...) Sp. z 0.0. w K. kwote 324 691,90 zt z odsetkami
i kosztami postepowania. Od nakazu tego pozwana wniosla zarzuty. Dla oceny zasadnoS$ci wniesionego zazalenia
kluczowe znaczenie mialo zatem ustalenie, czy nakaz zaplaty zostal doreczony pozwanej w terminie wcze$niejszym
niz 14 dni od zlozenia zarzutow.

Doreczenie pism w toku postepowania sagdowego regulowane jest przepisami art. 131 i nast. k.p.c. Ustawa obok
doreczenia wladciwego, przewiduje takze tzw. doreczenie zastepcze, m.in. w sytuacji niezastania adresata w
mieszkaniu. Podstawowym jednak warunkiem skuteczno$ci zastepczego doreczenia, o ktérym mowa w art. 139 §1
k.p.c. jest to, aby adresat mieszkal istotnie pod wskazanym adresem. Pamietaé przy tym nalezy, iz wynikajacy z art.
136 81 k.p.c. obowiazek zawiadamiania o zmianie miejsca zamieszkania nie rozciaga sie na czas przed wytoczeniem
powodztwa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2009 r., IV CNP 87/08, LEX nr 603176).

W rozpoznawanej sprawie nakaz zaplaty dla pozwanej zostal wyslany na adres w K., Os. (...), tozsamy z adresem
wskazanym w pozwie. Jak wynika jednak z przedstawionego przez pozwana dokumentu pod nazwa ,,Zaswiadczenie o
poprzednich adresach” wystawionego przez inspektora Referatu Ewidencji Ludno$ci i Dowodow Osobistych Wydziatu
Spraw Administracyjnych Urzedu Miasta K., pozwana w datach awizowania przesylki zawierajacej odpis nakazu
zaplaty, nie byla zameldowana pod ww. adresem. OczywiScie racje ma skarzacy co do tego, ze istotne z punktu widzenia
prawidlowosci doreczenia jest miejsce zamieszkania, a nie adres zameldowania, ktére nie musza pokrywac sie ze
soba. Z drugiej jednak strony wymeldowanie sie danej osoby spod adresu, pod ktérym dotychczas zamieszkiwala,
stwarza domniemanie faktyczne zmiany miejsca zamieszkania. Domniemanie takie jest uzasadnione takze w realiach
rozpoznawanej sprawy, tym bardziej, ze po wymeldowaniu sie spod adresu na Os. (...) w dniu 27 grudnia 2004 r.,
pozwana jeszcze dwukrotnie zmieniala adres zameldowania.

Jak wynika z treéci pozwu R. K. pozwana zostala jako osoba fizyczna, a nie przedsigbiorca w rozumieniu art. 43"
k.c., czy wspolnik spotki prawa handlowego. Do doreczenia jej odpisu nakazu zaplaty, zastosowaé nalezalo zatem
reguly okres$lone w art. 133 §1 k.p.c. oraz art. 135 §1 k.p.c. Choé pozwana jako czlonek zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoéci zobligowana byla do ujawnienia w rejestrze przedsiebiorcow swojego adresu, stosownie do art.
166 §1 pkt 5 k.s.h., to nie mozna do niej stosowa¢ art. 139 §3 k.p.c., albowiem przepis ten, ktéry nalezy odczytywaé
w powigzaniu z art. 133 §2a k.p.c., nie dotyczy oséb fizycznych wchodzacych w sklad organéw spolek kapitalowych.
Z tych tez wzgledéw nie mozna bylo uznaé za skuteczny zarzutu naruszenia art. 166 §1 pkt 5 k.s.h. w zw. z art. 17



ust. 1 ustawy o KRS. Jezeli chodzi o ten ostatni przepis, mie¢ takze nalezy na uwadze, ze stwarza on jedynie pewne
domniemanie prawne, ktére — co oczywiste — moze zosta¢ wzruszone. Ponadto nie jest on skierowany do Sadu, ktéry
przy doreczeniach pism sagdowych zobligowany jest do stosowania art. 131 i nast. k.p.c.

Sad Okregowy nie naruszyl takze art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 139 k.p.c. Bezsporna okoliczno$¢ podwdjnego
awizowania przesylki zawierajacej nakaz zaplaty oraz jej zwrot z adnotacja o niepodjeciu w terminie, stosownie do
przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie szczeg6lowego trybu i
sposobu doreczania pism sagdowych w postepowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 190, poz. 1277 ze zm.), nie §wiadczy o tym, ze
adres, pod ktory zostala wyslana, jest adresem zamieszkania pozwanej. Pamietac nalezy, ze podstawowym warunkiem
skutecznoSci zastepczego doreczenia jest, aby adresat mieszka, ze adresat nie mieszkal istotnie pod wskazanym
adresem lub wyprowadzil sie, nie sankcjonuje wadliwego doreczenia, zwlaszcza, ze doreczyciel moze nie wiedziec, kto
mieszka pod wskazanym adresem (por. postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 wrze$nia 2009 r., I
ACz1299/12, LEX nr 1216308).

Nie mogl ostac sie takze zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 795 §1 k.p.c. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz przepis
powolany w drugiej kolejnosci, nie przystaje do tresci opartego na nim zarzutu. Co do art. 232 k.p.c. wskazaé natomiast
trzeba, ze z punktu widzenia skutecznosci doreczenia nie jest istotne, czy powod dochowal nalezytej starannos$ci przy
uzyskaniu adresu pozwanej, lecz to, czy strona ta w rzeczywisto$ci pod tym adresem mieszka.

Odnoénie ostatniego z podniesionych zarzutdéw, skarzacy nie wykazal, aby akcentowane niedostatki uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

W konkluzji powyzszych rozwazan dojsé przyjac nalezalo, iz w stosunku do skarzacej nie doszlo do uprawomocnienia
sie nakazu. W tej sytuacji, jako Ze w rozpoznawanej sprawie nie zachodzil zaden z wypadkéw okreslonych w art. 492
83 k.p.c., brak bylo podstaw do przyjecia, ze wydany nakaz stanowi tytul egzekucyjny, o ktérym mowa w art. 777 §1
pkt 1 k.p.c., ktéremu mozna nada¢ klauzule wykonalnoSci na podst. art. 781 §1 k.p.c. i art. 782 §1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podst. art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



