Sygn. akt I ACz 1890/13
POSTANOWIENIE
Dnia 12 listopada 2013 1.
Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki

SSO Marek Boniecki (del.)

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2013 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowo Ustugowego (...) Spotki z 0.0. w K.
przeciwko B. I.iZ. L.

o zaplate

na skutek zazalenia strony powodowej na postanowienie Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 12 lipca 2013 r., sygn.
akt. IX GC 610/13

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie — Wydzial IX Gospodarczy stwierdzit swoja
niewlasciwo$¢ miejscowq i przekazal sprawe z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowo Uslugowego
(...) Spokki z o.0. w K. przeciwko B. I. i Z. I. o zaplate Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy — Wydziatlowi VIII
Gospodarczemu.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie, Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwani skutecznie, przed wdaniem sie w
spor co do istoty sprawy podniesli zarzut niewlasciwo$ci miejscowej sadu, albowiem powdd w pozwie nie podal
okolicznosci, ktore uzasadnialyby wlasciwo$¢ miejscowa Sadu Okregowego w Krakowie. Zdaniem tego Sadu uznanie
siedziby banku prowadzacego rachunek wierzyciela za miejsce spelnienia $wiadczenia pienieznego jest dopuszczalne
tylko w wypadkach, w ktorych obie strony wyrazily zgode na zaplate na okreslony rachunek wierzyciela, tymczasem
z dotaczonych do akt sprawy dokumentéw nie wynika, aby strony ustalenia takie poczynily. Ubocznie zauwazono, ze
na skutek przeksztalcen bank, ktory prowadzil rachunek wierzyciela ma siedzibe we W..

Postanowienie powyzsze zaskarzyla zazaleniem strona powodowa, wnoszgc o uchylenie orzeczenia.

Skarzacy podniosl, ze w punkcie 6. uzasadnienia pozwu wskazal, ze wlasciwo$é miejscowa Sadu wynika z siedziby
powoda, ktbra jest miejscem wykonania zobowigzania z uwagi na pieniezny charakter dlugu. Podniésl nadto, ze
Sad winien byl dostrzec swoja ewentualna niewlaciwo$¢ juz na etapie poprzedzajacym wydanie nakazu zaplaty.
Skoro nakaz taki zostal wydany, oznacza to, ze Sad uznal tres¢ pozwu za wystarczajaca w zakresie uzasadniajacym
wlasciwo$¢é przemienna. Skarzacy podnidst jednoczesnie, ze okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze strony porozumialy sie



co do sposobu platno$ci w formie przelewu na rachunek bankowy strony powodowej, a rachunek te prowadzony jest
przez (...) oddzial banku.

W odpowiedzi na zazalenie pozwani wniesli o jego oddalenie, podnoszac, ze strony nie zawieraly umowy dotyczacej
wlaéciwosci sgdu, ani nie czynily ustalen co do rachunku wierzyciela.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Z twierdzen pozwu — niekwestionowanych nota bene w tym zakresie w sprzeciwie — wynika, ze strony laczyla umowa,
na podstawie ktérej powod sprzedawal pozwanym rury miedziane. W rozpoznawanej sprawie strona powodowa
dochodzi zaplaty ceny za dostarczony przez niego towar, ktore to §wiadczenie, co oczywiste, ma charakter pieniezny
w rozumieniu art. 454 §1 k.c. Jakkolwiek laczaca strony umowa miala charakter wzajemny, to podzieli¢ nalezy
przytoczony przez skarzacego w zazaleniu poglad Sadu Najwyzszego, wg ktoérego miejscem wykonania umowy w
rozumieniu art. 34 k.p.c. nie jest miejsce, gdzie umowa miala zosta¢ wykonana w ogo6lnosci, ale miejsce, gdzie miala
by¢ wykonana konkretna czynno$¢, ktérej wykonania sie dochodzi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8
lipca 1981 r., IT CZ 87/81, LEX nr 1228043).

Wobec przytoczonych wyzej okolicznoéci, dla rozstrzygniecia zasadnosci wniesionego $rodka odwolawczego
konieczne bylo wyjasnienie, czy strona powodowa w pozwie w sposob nalezyty w rozumieniu art. 187 §1 pkt 2
k.p.c. przytoczyla okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace wladciwosé Sadu Okregowego w Krakowie. Na tak postawione
pytanie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nalezalo udzieli¢ odpowiedzi pozytywnej. W punkcie 6. pozwu zostalo wyraZznie
wskazane, z powolaniem sie na przepis art. 34 k.p.c., ze wlasciwo$¢ miejscowa Sadu, do ktoérego kierowane jest
pismo procesowe inicjujace proces, uzasadniona jest miejscem wykonania zobowigzania, w tym wypadku §wiadczenia
pienieznego, ktore winno nastapic¢ w siedzibie wierzyciela. Siedziba powodowej spolki jest natomiast miasto K., co
wynika zaréwno juz z samej treSci pozwu, jak i dolaczonego don odpisu z rejestru przedsiebiorcéw. Nie wdajac sie
w tym miejscu w ocene okolicznoSci dorozumianego uznania przez pozwanych siedziby oddzialu banku, w ktorej
prowadzony jest rachunek powoda, jako miejsca spetnienia §wiadczenia, zauwazy¢ nalezy, iz okolicznoé¢ ta zostala
przytoczona jako dodatkowy argument uzasadniajacy w ocenie powoda wlasciwos$é Sadu Okregowego w Krakowie,
o czym $wiadcezy uzycie sformulowania ,,ponadto”. Zakladajac zatem nawet, ze argumenty strony pozwanej w tym
zakresie nie byly trafne, Sad pierwszej instancji winien byl oprze¢ sie na pierwszej z przytoczonych okolicznosci.

W konkluzji powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezalo, ze w rozpoznawanej sprawie nie byto podstaw do zastosowania
art. 200 §1 k.p.c. Ubocznie jedynie wskaza¢ trzeba na nietrafno$é tych zarzutoéw powoda, ktére zdaja sie sugerowac
konieczno$é kontroli przez Sad z urzedu swojej wlasciwo$ci miejscowej na wstepnym etapie badania tre$ci pozwu oraz
nieaktualno$c¢ przytoczonych w tym zakresie pogladow judykatury, wobec zmiany przepisu art. 202 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podst. art. 386 §1 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. postanowil jak w
sentencji.



