Sygn. akt I ACz 50/13
POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer (spr.)

Sedziowie: SSA Wojciech Kosciotek

SSA Wladystaw Pawlak

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoscia w K.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 7 listopada 2012 roku, sygn. akt
INc 320/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt I ACz 50/12

UZASADNIENIE

Powod M. S. w pozwie o zaplate kwoty 512.400 zl zawarl wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia
dochodzonego od strony pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. poprzez ustanowienie na
swoja rzecz hipotek przymusowych na czterech nieruchomosciach stanowigcych wlasnosé badz wspotwlasnosé strony
pozwane;j.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek powoda M. S. o udzielenie zabezpieczenia.

W uzasadnieniu Sad Okregowy uznal, ze strona powodowa nie uprawdopodobnila interesu prawnego w udzieleniu

zabezpieczenia, a wiec nie zostala spelniona wskazana w art. 730" § 1 k.p.c. jedna z koniecznych przeslanek udzielenia
zabezpieczenia. Zdaniem Sadu Okregowego juz z samego zaswiadczenia banku (...) S.A. z dnia 8 lutego 2012 r.,
wyrazajacego zgode na wykreslenie hipotek po splacie zadluzenia wynikajacego z zaciagnietego przez pozwana spotke
kredytu w kwocie 14.000.0000 zl wynika, ze kondycja strony pozwanej nie jest zla, skoro splacila ona kredyt na
tak znaczna kwote. Pozwana spoélka jest takze wlascicielem nieruchomosci, ktére sprzedaje w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalnoSci gospodarczej. Powyzsze nie pozwala na uznanie, ze sytuacja majatkowa strony pozwanej nie
pozwoli na ewentualne zaspokojenie powoda w wyniku wykonania zapadlego w sprawie orzeczenia.

Zazalenie na to postanowienie zlozyt powod zaskarzajac je w caloéci i wnoszac jego zmiane poprzez udzielenie
zabezpieczenia zgodnie ze zlozonym wnioskiem a takze zasadzenie kosztow postepowania zazaleniowego.



Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych poprzez bledna ocene materialu dowodowego
iuznanie, ze strona pozwana posiada zdolno$¢ do zaplaty dochodzonej pozwem kwoty, co spowodowalo naruszenie

art. 730" § 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zostaly spelnione przestanki udzielenia zabezpieczenia.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze Sad Okregowy w sposéb dowolny i bledny ocenit za§wiadczenie banku (...)
z dnia 8 marca 2012 r., uznajac je za miarodajne dla oceny kompleksowej sytuacji majgtkowej strony pozwanej.
Zdaniem powoda tre$¢ przedmiotowego za$wiadczenia nie daje podstaw do uznania, ze stan majatkowy strony
pozwanej pozwoli jej zaspokoi¢ dochodzone pozwem roszczenie. Sad Okregowy pomingl fakt, iz zgodnie z zawarta
przez strony umowg pozyczki z dnia 9 marca 2007 r., kwota miala zosta¢ zwrécona do dnia 31 grudnia 2009 r.,
lecz nie wcze$niej niz zostanie splacony kredyt na rzecz banku (...). Zatem okoliczno$¢ wystawienia przez ten bank
zaswiadczenia w dopiero wlutym 2012 r. §wiadczy o przeszlo dwuletniej zwloce strony w splacie kredytu, a tym samym
jej zlej sytuacji finansowej. W ocenie powoda Sad Okregowy blednie ustalil, iz strona pozwana, poza wskazanymi we
wniosku o udzielenie zabezpieczenia nieruchomos$ciami, posiada inny warto$ciowy majatek, gdyz wszystkie pozostale
nieruchomosci zostaly juz przez nia zbyte. O zlej sytuacji strony pozwanej §wiadczy rowniez fakt istnienia wzgledem
Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego zadluzenia z tytulu zobowiazan podatkowych na kwote ok. 8.000 zl tj. o wiele
nizsza niz kwota dochodzona pozwem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku.

Sad Apelacyjny nie przesadzajac zasadno$ci roszczenia powoddki zgodzil sie z Sadem I instancji co do braku
uprawdopodobnienia interesu prawnego, bedgcego konieczng przestanka udzielenia zabezpieczenia, o ktérej mowa

w art. 730" k.p.c.

Udzielenia zabezpieczenia moze zadaé¢ kazda strona postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia, a interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak
zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb

uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie (art. 730" k.p.c.).

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze postepowanie zabezpieczajace nie jest postepowaniem merytorycznym. Jego
kognicja ogranicza sie tylko i wylacznie do badania przestanek do wydania postanowienia tymczasowego.

Nie mozna sie zgodzi¢ co do zaistnienia drugiej z podstaw udzielenia zabezpieczenia w postaci uprawdopodobnienia
istnienia interesu prawnego. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu I instancji, ze sama okoliczno$¢ prowadzenia wobec
strony pozwanej dwoch postepowan egzekucyjnych przez komornika oraz jednego postepowania egzekucyjnego przez
Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego na kwote 8.321,80 zl, nie uprawdopodobnia w sposéb dostateczny interesu

prawnego w udzieleniu zabezpieczenia ktory stosownie do art. 730" § 2 k.p.c., istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia
uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia. Uprawdopodobnienie, rozumiane
jest bowiem jako $rodek zastepczy dowodu w $cistym znaczeniu nie dajacy pewnosci, lecz prawdopodobienstwo o
jakims$ fakcie. Powolane przez powoda stwierdzenie, ze okoliczno$¢é wystawienia przez Bank (...) w lutym 2012 r.
zaSwiadczenia wyrazajgcego zgode na wykreslenie hipotek po splacie zadluzenia wynikajacego z zaciggnietego przez
spotke kredytu w kwocie 14.000.000 zl nie $wiadczy o tym, ze kondycja strony pozwanej nie jest zla, nie moze sama w
sobie czyni¢ zado$¢ prawdopodobienstwu tezy do ktorej sie odnosi, bowiem to na powodzie ciazy obowiazek dzialania
w celu uprawdopodobnienia, ze sytuacja majgtkowa strony pozwanej jest tak zla, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi
lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia. W szczeg6lnosci, ze powod jest udzialowcem spotki
na ktora to okoliczno$¢ powoluje sie w pozwie. Same twierdzenia powoda o braku posiadania przez strone pozwang
innych poza wskazanymi we wniosku nieruchomo$ci oraz o tym, ze sytuacja pozwanej spolki jest tak zla, ze brak
zabezpieczenia uniemozliwi udzielenie powodowi ochrony prawnej, nie sa wystarczajace, gdyz opieraja sie wylacznie
na twierdzeniach powoda oraz jedynie na wskazaniu, ze przeciwko stronie pozwanej tocza sie przed komornikiem dwa



postepowania egzekucyjne na niesprecyzowane kwoty i postepowanie egzekucyjne przed Naczelnikiem (...) Urzedu
Skarbowego na kwote 8.321,80 a w zakresie iloSci posiadanego przez strone pozwana majatku nieruchomego na
wskazaniu, ze ustalenia takie opiera wylgcznie na podstawie wlasnej wiedzy. W tym stanie rzeczy nie mozna uznac, ze
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb
uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie o zaplate 512.400 zl, jedynie wobec faktu
prowadzenia wobec pozwanej spolki trzech postepowan egzekucyjnych, w tym dwbch na nieokreslone kwoty i jednego
na kwote ok. 8.322 zl, przy posiadanym przez spbtke majatku.

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku uprawdopodobnienia przez powoda interesu prawnego, wszelkie zarzuty
zazalenia kierowane pod adresem orzeczenia Sadu I instancji nalezalo ocenié jako bezzasadne, za$ Srodek odwolawczy
na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo oddali¢.



