Sygn. akt I ACz 1222/12

Dnia 28 sierpnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Uznanska

SSA Andrzej Szewczyk

SSA Barbara Gérzanowska

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2012 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Z. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...)

o zaplate

na skutek zazalenia powoda od zarzadzenia Przewodniczacego posiedzenia Sadu Okregowego w Tarnowie Wydzial I
Cywilny z dnia 15 czerwca 2012r., sygn. akt I C 365/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacego posiedzenia Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 15 czerwca 2012r.
zwrocono pozew zlozony przez powoda Z. S., a to wobec nieuzupelnienia brakéw formalnych w zakresie przedlozenia
brakujacego odpisu pozwu oraz skonkretyzowania okoliczno$ci faktycznych, uzasadniajacych roszczenie o zaplate.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl powdd Z. S., zarzucajac bledne przyjecie, ze wniesiony pozew obarczony
byl brakami formalnymi.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie zaznaczenia jednak wymaga, ze trafnie podnosi skarzacy, iz braki w zakresie wskazania podstawy
faktycznej powodztwa, o uzupehienie ktérych powod zostal wezwany, nie stanowily brakéw formalnych pozwu, a
wiec tez nie mogly skutkowac jego zwrotem.

Zgodnie z treScia art. 187 § 1 k.p.c. pozew powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowego, a nadto zawieraé
dokladnie okreslone zadanie oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to zadanie. Podkreslenia
wymaga, ze o spelnieniu wymogow formalnych pisma procesowego - w tym pozwu — w zakresie sprecyzowania zgdania
i wskazania podstawy faktycznej powodztwa nie decyduje obiektywne istnienie roszczenia podlegajacego ochronie,
lecz istnienie twierdzen powoda o wystapieniu stosunku prawnego z zakresu objetego materig prawa cywilnego. Tej
za$ powinnosci powod zadoStuczynil przez wskazanie w pozwie, ze zasadzenia kwoty 300.000 zt odszkodowania
domaga sie z uwagi na niezapobiezenie przez pozwanego nieuzasadnionemu zwolnieniu powoda z pracy w firmie
(...) w T., w wyniku czego narazil on powoda i jego rodzine na zaglade. Ta podstawa roszczenia pozwala na gruncie



procesowym przypisaé zadaniu powoda postawe materialng odpowiedzialno$ci prawnej pozwanego w postaci zadania
zaplaty odszkodowania.

Zadanie "sprecyzowania", dlaczego pow6d domaga sie okre§lonej kwoty, dotyczy materii zasadnoéci powodztwa, a nie
wymogdw formalnych pozwu, okre§lonych w art. 187 § 1 k.p.c. Ewentualne uznanie, ze powdd nie uczynil zado$¢ temu
wezwaniu moze skutkowaé oddaleniem powddztwa w calo$ci lub czeSci z uwagi na jego nieudowodnienie w caloSci
lub odpowiedniej czeéci, natomiast nie moze stanowié podstawy zwrotu pozwu w trybie art. 130 § 2 k.p.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2005 r. sygn. akt IT CK 778/04).

Podniesione przez powoda zarzuty nie moga jednakze prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego zarzadzenia, gdyz
Przewodniczacy posiedzenia w Sadzie Okregowym w Tarnowie zasadnie wezwal powoda do uzupehienia brakow
formalnych pozwu poprzez przedlozenie brakujacego odpisu pozwu (art. 128 § 1 k.p.c.), albowiem na skutek
zaistnialego braku nie moégt on otrzymac prawidlowego biegu.

Skarzacy wnio6st co prawda pismo, zmierzajace do uzupeklienia wskazanych brakéw, jednakze nie sposoéb uznac, ze
uczynit on zado$¢ skierowanemu do niego wezwaniu, skoro do pisma nie zostal zalaczony odpis pozwu. Niedolaczenie
odpisu pozwu uniemozliwia nadanie mu biegu, a w konsekwencji - rozpoznanie, w zwigzku z czym brak w tym zakresie,
nieusuniety w wyznaczonym terminie, uzasadnia zwrot pozwu (art. 13082 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji na mocy art.385 k.p.c. w zw. z art.397§ 2 k.p.c.



