Sygn. akt I ACa 569/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek

Sedziowie: SSA Zygmunt Drozdzejko (spr.)

SSA Andrzej Zelazowski

Protokolant: Michal Goral

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 czerwca 2023 r. w Krakowie
sprawy z powodztwa M. U. (1) i A. U.

przeciwko (...) Bank (...) (Spbtka Akcyjna) Oddziatowi
w Polsce z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 grudnia 2022 r., sygn. akt I C 1473/22
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej (...) Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddziatu w Polsce z siedzibg w W.
narzecz powodoéw M. U. (1) 1 A. U. lgcznie kwote 4050 zl (cztery tysiqce piecdziesiqt zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 569/23

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 czerwca 2023r.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2022r. Sqd Okregowy w Krakowie zasqdzi od strony pozwanej (...)
Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz powodow M. U. (2), A.
U. lgcznie kwote 24.464,50 CHF (dwadzie$cia cztery tysigce czterysta szesédziesiqt cztery franki
szwajcarskie 50/100) z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 26 listopada 2022 r. do dnia
zaplaty (I); oddalil powédztwo w pozostalej czesci (I1); zasqdzil od strony pozwanej (...) Bank (...)
(Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz powodoéw M. U. (2), A. U. lgcznie kwote
6.417 zl (szes$é tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu (w tym
kwote 5.400 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego) z odsetkami ustawowymsi za opdznienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty (I1I).



Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny: (...) Bank (...) z siedzibg w W., prowadzacy w Polsce
dzialalno$¢ za poérednictwem oddziatu (...) Bank (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce jest nastepca prawnym
(...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W.. Powodowie malzonkowie M. U. (1) i A. U. wnioskowali dnia 12
lutego 2009 r. do (...) S.A. o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie 160.000 z w walucie CHF na okres
180 miesiecy z przeznaczeniem na modernizacje domu jednorodzinnego. Powodowie zlozyli wraz z wnioskiem
kredytowym ,,O$wiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty
obcej”, informujace o ryzyku kursowym zwigzanym z tego typu kredytem. Bank wydat dnia 13 marca 2009 r.
pozytywna decyzje kredytowa, ktorej warunki powodowie zaakceptowali dnia 16 marca 2009 r. Powodowie zawarli w
dniu 16 marca 2009 r. ( 13 marca 2009 r. to data sporzadzenia projektu umowy) z (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg
w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Na mocy ww. umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie, na
cel i na warunkach okreslonych w umowie, za$ kredytobiorcy zobowiazali sie do korzystania z kredytu na warunkach
okresSlonych w umowie i Regulaminie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, oplatami,
prowizjami i innymi kosztami w terminach splaty okre$lonych w umowie (§ 1 ust. 1 umowy). Bank zobowiazal sie
oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcow kwote kredytu w wysokosci 160.000 zl, przy czym kredyt zostal indeksowany do
waluty obcej CHF (§ 2 ust. 1). Przeznaczony byl na modernizacje (§ 2 ust. 2). Okres kredytowania zostal ustalony na
180 miesiecy (§ 2 ust. 3). Wyplata kredytu miala nastapic¢ w transzach (§ 5 ust. 1), a splata w 180 miesiecznych réwnych
ratach kapitalowo odsetkowych (§ 6 ust. 1-4). Zabezpieczeniem kredytu zostata m.in. pierwsza hipoteka kaucyjna do
kwoty 320.000 z} (§ 7 ust. 1 pkt 1). Integralng cze$¢ umowy stanowi Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego
przez (...) (§ 1ust. 2), ktéry stanowi m. in., ze:

« W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie
nizszego niz kurs kupna zgodnie z tabela obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. W przypadku
wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z tabelg obowigzujaca w
momencie wyplaty poszczegblnych transz. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i
obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach,
saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest wedlug kurs6w stosowanych przy wyplacie poszczeg6lnych transz.
Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie postanowien § 11
(8 7 ust. 4);

» W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa
z rachunku bankowego, o ktorym mowa w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku
na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoéci raty splaty kredytu;

2) jesli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z
tabela, obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu
(8§ 9 ust. 2 pkt 11 2);

W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wezeéniejsza splata dokonywana jest w oparciu o kurs
sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 7).

Powodowie podpisali ,,O$wiadczenie kredytobiorcy zw. z zaciggnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka”, ktore
zawiera pouczenie o ryzyku stopy procentowej oraz ryzyku kursowym. Umowa pomiedzy stronami zostala zawarta
z zastosowaniem wzorca umownego przygotowanego przez bank. Nie podlegala negocjacjom. Miala charakter
adhezyjny. Strony zawarly 20 listopada 2014 r. aneks nr (...) do umowy, m.in. ustalajac, ze rachunek prowadzony
przez bank bedzie co najmniej raz w miesiacu zasilany Srodkami pienieznymi w wysoko$ci nie nizszej niz 3.000 zl
lub rownowartoéci tej kwoty. Strony zawarly 19 grudnia 2014 r. aneks nr (...) do umowy, postanawiajac, iz splata
udzielonego kredytobiorcom kredytu bedzie nastepowala w walucie CHF, do ktdrej kredyt jest indeksowany (§ 1
ust. 1). Bank mial w ofercie kredyty w zar6wno w walucie PLN jak i w innych walutach, w tym takie, w ktérych
wprowadzano dla celow rozliczeniowych franka szwajcarskiego. Pomimo zawarcia umowy kredytu z udzialem waluty



obcej wyplata musiala by¢ zrealizowana w polskim zlotym, gdyz dotyczyla finansowania zobowiazan krajowych.
Oprocentowanie takiego kredytu bylo nizsze niz oprocentowanie kredytu bez udzialu waluty obcej. W dniu podpisania
umowy kredytowej kredytobiorcy nie wiedzieli, jaka kwote otrzymaja, gdyz nie mieli mozliwoSci aby ustali¢ jaki
kurs franka szwajcarskiego ustali bank w dniu wyplaty kredytu. O wysoko$ci wyplaty kredytobiorcy mieli sie
dowiedzie¢ w dniu wyplaty. Kredytobiorcy nie mieli zadnego wplywu na ustalenie kursu franka szwajcarskiego dla
celéw realizacji umowy kredytu. W umowie kredytowej nie bylo zadnego ograniczenia Banku w ustalaniu kursu
franka szwajcarskiego dla cel6éw realizacji umowy kredytu, a kurs ten mogl sie zmienia¢ nawet kilkukrotnie w ciagu
dnia. Kredyt zostal uruchomiony w trzech transzach (ostatnia w czerwcu 2009 r.) w lacznej kwocie 160.000 zl,
co stanowilo réwnowarto$é 57.169,67 CHF po przeliczeniu wg kurso6w pozwanego banku. W zwigzku z kredytem
powodowie poniesli koszty oplaty przygotowawczej (1.200 zt prowizji) oraz optat za kontrole inwestycji (2 x 200
z}). W okresie od dnia 13 marca 2009 r. do dnia 19 grudnia 2014 r. warto$¢ splaty powodoéw w zlotych polskich
wyniosla 93.598,65 zt. W okresie od dnia 20 grudnia 2014 r. do dnia 14 kwietnia 2017 r. warto§¢ wplat powodow,
dokonanych bezposrednio w walucie CHF wyniosla 45.097,74 CHF. Calkowita splata zobowigzania nastapila w dniu
14 kwietnia 2017 r. Powodka A. U. prowadzila od dnia 6 pazdziernika 2011 r. dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma
(...), ktorej przewazajacym przedmiotem byla ,pozostala dzialalno§¢ profesjonalna, naukowa i techniczna, gdzie
indziej niesklasyfikowana (PKD 74.90.Z). Dnia 19 grudnia 2014 r. dokonano wykresSlenia wpisu z rejestru CEiDG.
Powo6d M. U. (1) jest z zawodu specjalista od zarzadzania i marketingu. W dacie zawierania umowy pracowat jako
Dyrektor Regionu w firmie (...). Nie prowadzil dzialalnoSci gospodarczej. Powodka jest z zawodu pedagogiem. W dacie
zawierania umowy nie pracowala. Nie prowadzila tez wowczas dzialalnoéci gospodarczej. Powodowie potrzebowali
kredytu na przeprowadzenie modernizacji budynku w M., w ktérym mieszkali i na ten cel przeznaczyli Srodki z
kredytu. Poszukiwali ofert r6znych bankéw. W oddziale pozwanego banku odbyli kilka spotkan. Pracownicy placowki
szczegoblnie namawiali ich na wziecie kredytu frankowego, wskazujac, ze jest znacznie korzystniejszy i oplacalny.
Sygnalizowali tez brak zdolno$ci kredytowej na kredyt zlotowy. Umowa zostala zawarta w oddziale banku w K..
Powodowie pytali o wysoko$¢ rat. Podpisali o§wiadczenie o ryzyku kursowym. Pracownik banku przekazatl im, ze
frank teoretycznie moze podrozeé, ale ,to tylko teoria, bo frank to najbardziej stabilna i bezpieczna waluta $wiata”,
a stabilnoéci jego kursu strzeze szanowany bank centralny Szwajcarii. Doradca poinformowal rowniez, ze kredyt w
CHF jest duzo tanszy z uwagi na nizsze stopy procentowe niz przy zlotowkach, a pracownicy banku takze zaciagaja
kredyty hipoteczne we frankach. Prezentowane powodom symulacje wskazywaly na duza oplacalno$é tego typu
kredytu. Wszystkie podpisywane przez powodow dokumenty byly przygotowane przez bank. Ich tre$é nie podlegala
negocjacjom. Strony wspolnie ustalily jedynie wysoko$¢ kredytu i dlugo$¢ kredytowania. Powodowie podpisali
dokumenty dotyczace ryzyka, poniewaz zostali zapewnieni, ze jest ono bardzo male. Kredyt mial by¢ pewny jak w
szwajcarskim banku. Powodowie nie wzywali pozwanego do zaptaty, gdyz z informacji uzyskanych od znajomych
bedacych w podobnej sytuacji, dowiedzieli sie, ze banki odrzucaja mozliwo§¢ porozumienia sie. Do 2014 r. splacali
kredyt w zlotowkach, ale nie zdawali sobie sprawy z tego, Ze bank przelicza franki wedle wlasnego kursu, innego od
rynkowego. Potem splacali kredyt we frankach, aby uniknaé¢ spreadu. Kredyt sptacali wsp6lnie z majatku wspolnego.
Powodowie maja $wiadomo$¢ konsekwencji ewentualnej niewazno$ci umowy. Domagaja sie jej uniewaznienia i
zwrotu kwoty objetej pozwem, tj. jedynie nadplaty ponad to co otrzymali od banku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, wskazanych wyzej
jako dowody, ktorych autentyczno$é i wiarygodno$¢ nie budzila watpliwo$ci Sadu i nie byla kwestionowana przez
strony. Sad uwzglednil rowniez zeznania powodéw, uznajac je za jasne, spdjne i wiarygodne. W odniesieniu do
dokumentow strony nie zakwestionowaly rzetelnosci ich sporzadzenia. Podobnie i Sad badajac te dokumenty z urzedu,
nie dopatrzyt sie w nich niczego, co uzasadnialoby powziecie jakichkolwiek watpliwo$ci co do ich wiarygodno$ci i mocy
dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla poczynionych w sprawie ustalen. W ocenie Sadu dowody te, w zakresie,
w jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, tworza razem zasadniczo spojny
i niebudzacy watpliwoséci w Swietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a przez to zaslugujacy na wiare
material dowodowy. Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy natomiast zalaczone do akt publikacje,
ekspertyzy czy opinie prawne. Nie stanowig one bowiem dowodu w postepowaniu cywilnym, nie sa w zaden sposob
wiazace dla Sadu i stanowia jedynie subiektywna ocene autora co do rozumienia czy tez stosowania okre$lonych
instytucji prawnych. Sad orzekajacy instancji nie byl w zadnym zakresie zwigzany stanowiskami czy pogladami oséb



trzecich, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji strony. W ocenie Sadu, dokonanie ustalen stanu
faktycznego mozliwe bylo na podstawie pozostalych dowodéw zebranych w niniejszej sprawie — w szczeg6lnoéci
przedstawionych przez strony dokumentéw oraz zeznan powodéw, ktére w pelni korelowaly z dowodami w postaci
dokumentéw zwigzanych z zawarciem i realizacja przedmiotowej umowy. Powodowie szczerze zrelacjonowali
przebieg czynnoS$ci zwigzanych z zawarciem ww. umowy kredytu, celem i przeznaczeniem kredytu oraz wyjasnili
okoliczno$ci dotyczace statusu konsumentéw w niniejszej sprawie. Wynika z nich jednoznacznie, iz kredytobiorcy nie
negocjowali postanowienn umowy i pozostawali w przekonaniu, ze bank oferuje im bezpieczny produkt finansowy.
Zeznania powoddw dotyczace w szczegoblnosci okolicznoéci zwigzanych z zawarciem umowy o kredyt, byly logiczne
i spojne, a w konsekwencji nie budzily watpliwosci Sadu. Sad uznal zeznania powodéw za wiarygodne w catoSci.
Stosownie do art. 304 k.p.c. dowod z przestuchania powodéw Sad przeprowadzil przy odpowiednim zastosowaniu
przepisow dotyczacych $§wiadkéw. Ustawodawca z uwagi na wymogi techniki legislacyjnej, szczeg6lnie reguly w
postaci nakazu zwiezlo$ci tekstu prawnego i zakazu powtérek, wynikajgce z §§ 4 ust. 3, 5, 23 ust. 1 i 145 ust.
2, 156 ust.3 i 159 zalgcznika Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
»Zasad techniki prawodawczej” zastosowal konstrukcje odestania w formie odpowiedniego stosowania przepisow
o przestuchaniu $§wiadkéw. W przypadku odpowiedniego stosowania okre§lonej grupy przepiséw ustawodawca
wskazuje, ktore z nich nie nalezy stosowac. Takiego wylaczenia brak w zakresie pisemnej formy zeznan. Jest tam
za to inne wylgczenie. Oznacza to, iz w kazdym przypadku jezeli natura poszczeg6lnych przepiséw nie wyklucza
ich odpowiedniego zastosowania, to podlegaja one stosowaniu. W konsekwencji przepis o zeznaniach $wiadka na

piémie znajduje odpowiednie zastosowanie do przestuchania stron na podstawie art. 271" k.p.c. w zwigzku z art.
304 k.p.c. Ustawodawca stworzyl taka mozliwo$é Sadom, a odrzucenie jej bez wskazania racjonalnych i konkretnych
przyczyn nie jest wlasciwe i mozliwe. Stanowisko powyzsze jest wlaSciwe nie tylko z przedstawionych powyzej
wzgledoéw jurydycznych, ale nalezy tez uwzgledni¢, iz zeznania w tej formie: ograniczaja do minimum spoleczne
koszty dzialania instytucji wymiaru sprawiedliwosci (gdyz przestuchiwana osoba nie musi stawic¢ sie w sadzie w
dzien powszechni, w godzinach urzedowania; nie bierze zwolnienia od pracy, jej aktywnosé zawodowa praktycznie
pozostaje na takim samym poziomie, gdyz osoby majace zeznawa¢ wybieraja wg wlasnego uznania wolny czas w
wyznaczonym terminie tygodniowym; nie musza ponosié¢ kosztow przejazdu); zeznania sg bardziej szczegdlowe (gdyz
to zeznajacy majgc czas, jest w stanie bardziej dokladnie (wnikliwie) przedstawi¢ swa relacje), rownoleglo$é zeznan
pisemnych przyspiesza postepowanie (jest to rozwigzanie idealne wszedzie tam, gdzie zeznania majg positkowe,
subsydiarne znaczenie i wymagaja koniecznego poréwnania z pozostalym materialem dowodowym, a szczegblnie
tre$cia dokumentéw). O skorzystaniu z takiej mozliwosci decyduje Sad w okolicznoSciach danej sprawy, majac na
uwadze takze realizacje nakazu przeprowadzenia postepowania szybko i sprawnie. Stronom zapewniono mozliwo$¢
odpowiedniego udzialu w tej czynnoéci poprzez zgloszenie pisemnych pytan w odpowiednim terminie. Poza tym
zawsze istnieje mozliwo$¢ uzupelnienia przesluchania w kazdej formie przewidzianej przez prawo (ustnie przed
sadem, za pomoca urzadzen stuzacych do porozumiewania sie na odleglos¢, w drodze pomocy prawnej, a w tym

nawet przed konsulem lub sadem zagranicznym i tez w formie pisemnej). Sad na zasadzie art. 235> § 1 pkt 21i 5
k.p.c. pomingl dowdd z zeznan $§wiadka A. S. (k. 135), jako nieistotny dla rozstrzygniecia, albowiem jak wynika z
dokumentacji wymieniony $wiadek nie bral udzialu w zawieraniu przedmiotowej umowy. Zauwazy¢ w tym miejscu
dodatkowo nalezy, ze od czasu zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej (w 2009 r.) uplynelo 13 lat, a zatem trudno
wymagac od Swiadkéw - pracownikéw banku, aby pamietali szczegoly konkretnego spotkania z powodami. Powyzsze
potwierdza fakt znany Sadowi z urzedu, na skutek zeznan pracownikéw bankéw w innych sprawach prowadzonych
przed tutejszym Sadem, gdzie we wszystkich sprawach — z uwagi na znaczny uplyw czasu — Swiadkowie nie sa w
stanie przypomnie¢ sobie powoddw ani okolicznoSci zwigzanych z zawarciem konkretnej umowy. Relacje $wiadkow
na temat tego, jak zwykle traktowani byli w danej placowce klienci banku Sad uwaza za niewystarczajace do ustalen
na temat zawarcia konkretnej umowy w danej sprawie. Niezaleznie od powyzszego, ocena zasadno$ci roszczen
powodow zalezy w przedmiotowej sprawie przede wszystkim od oceny prawnej zapisdéw umowy kredytowej zawartych
w dokumentach. Jako dowod nieistotny dla rozstrzygniecia Sad pominal wniosek pozwanego Banku o zwrocenie sie
do Urzedu Skarbowego w sprawie dokumentacji podatkowej powddki — z uwagi na dokonane w stanie faktycznym
ustalenie, iz w momencie zawierania przedmiotowej umowy — na ktéra to date nalezy badac¢ status konsumenta -
powddka nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej, a taka dzialalno$¢ rozpoczeta dopiero w 2011 r. Sad pominat dowod



z opinii biegltego sadowego z zakresu finanséw, ksiegowosci i bankowoSci majac na wzgledzie zebrang w sprawie
dokumentacje (k. 135). OkolicznoSci, na jakie mial zostaé przeprowadzony ten dowod nie mialy znaczenia w ocenie
Sadu meriti dla rozstrzygniecia sprawy z przyczyn prawnych opisanych ponizej. Z za§wiadczenia banku wynikalo, jakie
kwoty z tytulu rat kapitalowo — odsetkowych wplacili powodowie w okresie objetym zadaniem pozwu. W takim stanie
rzeczy Sad Okregowy mial mozliwo$¢ samodzielnego dokonania ustaleni co do wysoko$ci nienaleznego Swiadczenia,
bez potrzeby siegania po wiadomosci specjalne, unikajac nadmiernego przedluzania postepowania. Pozwany bank
nie kwestionowat za§wiadczenia z dnia 2 marca 2022 r., jednak zakwestionowal wysokoé¢ wskazana przez powodow
jako sume kwot stanowiacych splaty rat kapitalowo-odsetkowych kredytu. Wskazal, ze zgodnie z jego wyliczenia
powodowie dokonali wplat w wysokoéci 92.598,65 zt oraz 40.550,65 CHF (odpowiedZ na pozew — k. 65). Sad uznal
zatem, ze bezsporna jest okolicznos¢, iz powodowie wplacili pozwanemu kwote dochodzona pozwem, tj. 24.464,50
CHF. Wplaty zostaly potwierdzone zalaczonymi do pozwu zaswiadczeniami banku. Czyniac ustalenia faktyczne, Sad
uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia strony, ktérym przeciwnik nie

przeczyt w trybie art. 230 k.p.c.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, ze powoédztwo zastuguje
na uwzglednienie w przewazajqcej czesci, oddalenie dotyczy jedynie czesci odsetkowej roszczenia
o zaplate. Sad uznal, ze zawarta umowa nie jest sprzeczna z _art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe, w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy pomiedzy stronami. Sad przyjal, ze umowa
z dnia 16 marca 2009 r. byla umowa kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej (frank szwajcarski).
Sad uznal, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 16 marca 2009 r. zawarta pomiedzy powodami, a
poprzednikiem prawnym pozwanego Banku jest niewazna z powodu abuzywnoSci postanowienn umownych, ktore
nie moga by¢ zastapione jakimikolwiek innymi regulacjami prawnymi. Abuzywnos$é postanowien umowy wynika z

nietransparentnego, blankietowego sformulowania klauzuli kursowej — klauzuli spreadu poprzez odestanie do Tabeli
kursé6w walut Banku jako wyznaczajacej poziom kurséw CHF dla wykonania umowy — kurs kupna przy wyplacie
kredytu i kurs sprzedazy przy splacie poszczegblnych rat kredytu. Abuzywno$¢ postanowien umowy wynika takze
z nieograniczonego ryzyka kursowego jakie zostalo nalozone na powodéw jako konsumentéw — kredytobiorcow w
wyniku braku rzetelnego, jasnego i zrozumialego poinformowania o istocie ryzyka kursowego. Jako niedozwolone
postanowienia umowne oceni¢ nalezy postanowienia okreslajace caly umowny mechanizm waloryzacji oparty na

kursie franka szwajcarskiego do ztotowki. Art. 385 Vk.c. stanowi przepis szczegblny wobec przepisu art. 58 k.c., a
zatem w przypadku konsumentéw wyjatkowo sankcja niewaznosci ustepuje przed sankcja bezskutecznoéci i brakiem
zwigzania wzorcem umownym. W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci Sadu, ze powodowie zawarli sporng

umowe kredytu jako konsumenci w rozumieniu art. 220k c. W przedmiotowej sprawie nie bylo mozliwo$ci negocjacji
wzorca umowy co do indeksacji kredytu (w ksztalcie wynikajagcym z umowy) i negocjacje takie nie byly prowadzone.
Bank nie zrealizowal w spos6b nalezyty obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem
kursowym oparte na stwierdzeniu, ze takie o§wiadczenie zostalo zlozone. W efekcie tego uznac¢ nalezy, ze umowa ta
jako niewazna nie wigze stron od samego poczatku, od momentu jej zawarcia. Niewazno$¢ spowodowana klauzulami
abuzywnymi umowy powoduje, ze $§wiadczenia uzyskane przez pozwanego od kredytobiorcow sg $§wiadczeniami
nienaleznymi w rozumieniu przepisu art. 410 § 2 k.c., gdyz podstawa §wiadczenia odpadla. O odsetkach Sad orzekl
na podstawie _art. 481 k.c. zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Ponadto, jezeli stopa odsetek za op6Znienie
nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie. Odnoszac sie do oceny zasadnoSci zgloszonego zadania

zaplaty odsetek nalezy wskazac, ze zobowigzanie dochodzone w niniejszej sprawie ma charakter bezterminowy. Zatem
termin spelienia takiego $wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c., a wiec niezwlocznie po wezwaniu
skierowanym przez wierzyciela. W konsekwencji zagdanie odsetek zasadne jest dopiero od chwili wezwania dluznika
przez wierzyciela na podstawie art. 455 k.c. (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2003 r. I CKN 316/01,
OSNC 2004, nr 7#8, poz. 117 i z dnia 3 lutego 2006 r. I CSK 17/05). O kosztach procesu Sad orzekl w pkt. III wyroku
na podstawie art. 100 zd. 2 w zw. z art. 98 § 1,3 k.p.c. Pozwany Bank przegral sprawe w zasadzie w calosci, zatem
obcigzatl go obowigzek zwrotu calo$ci kosztoéw procesu poniesionych przez powoddéw. Ich wysokosé to kwota 6.417 zi



na ktoéra to sume zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokosci 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci
17 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika powodéw w osobie adwokata w wysokoSci 5.400 zl. Zostalo ono ustalone
na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za

czynnos$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pdzn. zm.). Ponadto stosownie do art. 98 § 1Y% p.c. Sad zasadzil odsetki
ustawowe za opOznienie, za czas od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Apelacgje od powyzszego wyroku ztozyl pozwany (...) Bank (...) z siedzibg w W. (pelnomocnictwvo w
aktach sprawy), i na podstawie art. 367 § 11 2 k.p.c. oraz art. 368 § 1 pkt 1 k.p.c., zaskarzylt wyrok w
czesci zasadzajqcej od strony pozwanej (...) Bank (...) (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibq
w W. na rzecz powodéow M. U. (2), A. U. lgcznie kwote 24.464,50 CHF (dwadziescia cztery tysigce
czterysta szescdziesiqt cztery franki szwajcarskie 50/100) z odsetkami ustawowymi za opéznienie
od dnia 26 listopada 2022 r. do dnia zaplaty, tj. co do pkt 1. sentencji Wyroku; zasqdzajqgcej
od strony pozwanej (...) Bank (...) (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz
powodoéow M. U. (2), A. U. lgcznie kwote 6.417 zl (sze$é tysiecy czterysta siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu (w tym kwote 5.400 zl tytutem kosztéow zastepstwa procesowego)
z odsetkami ustawowymi za opoéznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tj.
co do pkt II1. sentencji Wyroku;

Na podstawie artykulu 368 § 1 pkt 2 k.p.c. zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:
1. Naruszenie przepiséw postepowania (II. 1. apelacji), ktére mialo wplyw na wynik sprawy, t;j.:

a) art. 327 § 1 pkt 11 2 k.p.c. wzw. z art. z art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzez brak rozpoznania
podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:

i. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa, podczas gdy z dowodoéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, tj.
dowoddéw z dokumentéw wynikajg okolicznoSci przeciwne;

ii. brak uwzglednienia okolicznosci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestig
ryzyka kursowego, (iii) Swiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kursow
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, (iv) $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadomej rezygnacji z zaciaggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy z dowodéw
przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w tym w szczegélnoéci dowodéw z dokumentéw wynikaja okolicznosci
przeciwne, a strona pozwana zaoferowala dowod w tym zakresie w postaci zeznan §wiadka A. S., ktory to dowdd Sad
bezpodstawnie pominal;

(...). ustalenie, ze pozwany nieprawidlowo pouczyt strone powodowa o mechanizmie indeksacji oraz o ryzyku
walutowym wigzacym sie z umowa i nie wypekil w spos6b nalezyty cigzacych na nim obowiazkéw informacyjnych,
podczas gdy (i) z przeprowadzonych w sprawie dowodow, tj. dowodéw z dokumentéw, wynikaja okolicznodci
przeciwne, (ii) twierdzenia Sadu I instancji dotyczace braku wywigzania sie przez pozwanego z obowigzkéw
informacyjnych sa sprzeczne z zakazem rozszerzajacej interpretacji obowigzkéw nakladanych na podmioty prawa
prywatnego, (iii) brak jest wskazan prawnych co do zakresu informacyjnego, jaki powinien zosta¢ spelniony przez
pozwany bank w tym zakresie, co doprowadzilo do poréwnania przez Sad informacji udzielonej stronie powodowej
z nieistniejacym wzorcem informacji o ryzyku kursowym;ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze
pozwanemu zostala przyznana dowolnoé¢ w zakresie ksztaltowania kurs6w wymiany walut majacych zastosowanie



do umowy, podczas gdy z dostarczonych przez pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie
posiadal uprawnienia do arbitralnego lub dowolnego ustalania kurséw walut;

iv. ustalenie, ze réznica pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy stanowi dodatkowy zysk kredytodawcy a koszt
po stronie klienta, w sytuacji gdy tzw. "spread walutowy" moze by¢ analizowany jedynie w kontek$cie przychodu (nie
dochodu), ktéry jest rownowazony kosztem spreadu walutowego ponoszonego przez pozwanego na potrzeby obstugi
kredytu strony powodowej;

v. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze strona powodowa zostala obcigzona w sposéb nieograniczony
calym ryzykiem kursowym;

vi. nieustalenie istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu, jakie procedury obowigzywaly w banku w dacie zawarcia
umowy w zakresie informowania klientéw o kredycie indeksowanym oraz o ryzyku kursowym z nim zwigzanym i czy
byly one stosowane do wszystkich klientéw, w tym do strony powodowej w dacie trwania procesu kredytowego i czy
strona powodowa zostala o tej charakterystyce kredytu indeksowanego poinformowana, pomimo zaoferowania przez
strone pozwana dowodu w tym zakresie, tj. zeznan Swiadka A. S., ktory to dowod Sad bezpodstawnie pominal;

vii. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze umowa nie zostala zawarta w zwiazku z prowadzona przez
strone powodowga dzialalno$cia gospodarcza, a w konsekwencji, ze stronie powodowej przystuguje status konsumenta
W niniejszej sprawie, mimo ze z przeprowadzonego w niniejszej sprawie dowodu z przestuchania stron jak réwniez z
CEIDG wynika, ze nieruchomosci finansowanej kredytem powodka prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma:

(..

b) art. 227k.p.c. wzw. zart. 235 § 1 pkt 2i 3 k.p.c. poprzez pominiecie w postanowieniu z dnia 12 lipca 2022 r. wniosku
dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka A. S. podczas gdy dowod ten byl istotny dla
rozstrzygniecia sprawy, w szczegdlnosSci biorgc pod uwage okoliczno$ci wskazywane przez Sad w uzasadnieniu wyroku,
w tym miedzy innymi w zakresie informowania o charakterystyce kredytu, sposobie ustalania kursu waluty w tabeli
banku i o ryzyku kursowym czy mozliwo$ci negocjowania warunkéw umowy;

¢) art. 235° § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 248 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku
dowodowego pozwanego wskazanego w pkt. 7) petitum odpowiedzi ma pozew, dotyczacego zobowigzania strony
powodowej do przedlozenia ewidencji Srodkow trwalych oraz wartoéci niematerialnych i prawnych za okres od dnia
6 pazdziernika 2011 roku do dnia 19 grudnia 2014 roku oraz podatkowej ksiegi przychod6éw i rozchodéw za ten sam
okres, prowadzonych na potrzeby wykonywanej dzialalnoSci gospodarczej, co doprowadzilo do wadliwego ustalenia,
ze stronie powodowej przystuguje status konsumenta;

Wg. pozwanego powyzsze naruszenia przepisOw postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego
sprawy i w konsekwencji doprowadzily do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2. Naruszenie przepisow prawa materialnego (I1.2. apelacji), tj.:
a) art. 22" k.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje w niniejszej sprawie status konsumenta;

b) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji dokonanie kontroli postanowiefr umowy
nr (...) pod katem abuzywno$ci, pomimo tego, ze zobowigzanie z niej wywodzone zostalo przez strone powodowa
wykonane, a kredyt zgodnie z twierdzeniami strony powodowej zostal splacony, co wyklucza dokonanie takiej oceny
w stosunku do tres$ci wykonanego zobowigzania;

c) art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13”) poprzez ich
bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie art. 385 § 1 k.c., polegajace na nieuwzglednieniu w pelni konsekwencji
wyodrebnienia w laczacej strony umowie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej klauzul ryzyka



walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty
obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego') oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odestania do
stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej "klauzule spreadowe"), oraz stwierdzeniu przez Sad I instancji,
ze wszelkie postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie okreslaja glébwne Swiadczenia stron, podczas gdy w
Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na
gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sg
postanowieniami okre$lajacymi gléwne Swiadczenia stron, zas klauzule spreadowe sg takiego charakteru pozbawione,
tj. nie okreslaja gtownego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przeprowadzenia

oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przeslanek, o ktérych mowa w art. 385"
§1k.c;

d) art. 65 k.c.iart. 69 Prawa bankowego poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne dotyczace wylgcznie
odeslania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (klauzule spreadowe) okre$laja gléwne §wiadczenia stron
umoéw kredytu;

e) art. 385' § 1zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie nie zostaly sformulowane
w spos6b jednoznaczny i zrozumialy;

f) art. 385' § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowia niedozwolone
postanowienia umowne;

g) art. 385' § 1 k.c. i art. 385” k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) poprzez jego
niewlaciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, iz oferujac konsumentowi kredyt indeksowany do CHF, Pozwany
nie poinformowal Powodéw o kwestii ryzyka kursowego i konsekwencjach zawieranej umowy we wiladciwy sposob,
dajacy stronie powodowej pelne rozeznanie co do istoty transakcji, a tym samym, samo wprowadzenie do umowy
ryzyka walutowego stanowi niedozwolone postanowienie umowne, skutkujace upadkiem umowy;

art. 56 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich poprzez: (i) brak dokonania prawidlowej oceny przez Sad skutkéw dla strony
powodowej potencjalnego uznania umowy za niewazna; (ii) bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreélajacych zasady waloryzacji walutowej w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji brak
odwolania sie przez Sad 1 instancji do normy art. 358 § 2 k.c. (obowiazujacej juz w momencie zawierania umowy)
wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone klauzul indeksacyjnych w
zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy taki proces stosowania
prawa zmierza do przywrocenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu waznos$ci umowy,
shuzy realizacji celébw Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego;

h) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym
pierwszym Dyrektywy 93/13, poprzez brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego)
charakteru calego mechanizmu indeksacji i konieczno$ci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych
dotyczacych zasad wyplaty oraz splaty kredytu, mozliwe jest zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, podczas
gdy wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze
kredyt jest kredytem Zlotowym, oprocentowanym wedlug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla
zobowigzan w walucie polskiej oraz marzy banku;

i) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w zw. z art.
69 ust. 3 prawa bankowego i art. 75b prawa bankowego poprzez pominiecie skutkow zawarcia aneksu do umowy;



j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu;

k) art. 411 pkt 2 1 4 k.c. poprzez uznanie, ze stronie powodowej przystuguje prawo do zadania zwrotu rat kredytu w
okolicznoS$ciach gdy Swiadczenia te czynily zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego, a takze mialy charakter spelnienia
Swiadczenia przed nadej$ciem terminu wymagalnoSci;

1) art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. poprzez ich niezastosowanie i nieuwzglednienie w sentencji wyroku zarzutu
zatrzymania zloZzonego przez pozwanego;

m) art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i
przyznanie stronie powodowej odsetek za opdznienie od zasadzonego Swiadczenia pienieznego, podczas gdy w sytuacji
skutecznego podniesienia zarzutu zatrzymania odsetki za opdZnienie nie sa nalezne;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c., wniesiono
o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci oraz zasgdzenie od strony
powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

ewentualnie,

z uwagi na nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wniesiono o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych
(I11. apelacji);

Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. wniesiono o rozpoznanie przez sad II instancji
postanowienia Sadu I instancji z 12 lipca 2022 r., pomijajacego dowod z zeznan $wiadka A. S. na okolicznoéci (fakty)
wskazane w pkt 4) odpowiedzi na pozew oraz wnosze o przeprowadzenie powyzszego dowodu przez sad Il instancji na
podstawie art. 382 k.p.c., w trybie pisemnym przewidzianym w art. 271' k.p.c. w zw. z art. 391 par. 1 k.p.c. (wezwanie
na adres pozwanego) (IV. apelacji).

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasqgdzenie kosztow.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

Sad w caloSci podziela ustalenia stanu faktycznego dokonanego przez Sad Okregowy w Krakowie oraz podziela
przedstawiong argumentacje prawna.

Odnoszac sie do poszczegolnych zarzutow to nalezy wskazac, ze pozwany zlozyl zarzut dotyczacy pominiecia wnioskéw
dowodowych pozwanego i wnibst o ich przeprowadzenie. Rozpoznajac ten wniosek Sad Apelacyjny stwierdza, ze
Sad Okregowy trafnie uznal, ze wskazane dowody nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wskazane tezy nie
maja zadnego znaczenia dla oceny wazno$ci umowy. Ocena postanowien umownych pod wzgledem ich abuzywno$ci
jest kategoria prawng, a nie ekonomiczng i dlatego nie ma potrzeby siegania po wiadomoéci specjalne. Réwniez
przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka jest bezprzedmiotowe, albowiem nie byt on §wiadkiem zawierania
umowy. To jakie ewentualnie zasady obowigzywaly w banku nie ma wiekszego znaczenia albowiem liczy sie tresé
umowy i to jakie rzeczywiscie informacje zostaly przekazane powodom. Sad Apelacyjny w catoéci podziela wskazane
przyczyny pominiecia tych dowodow przez Sad Okregowy. Z tego wzgledu zarzuty wskazane w pkt. II. 1. druga lit. b)
ic) apelacji i wniosek z pkt IV apelacji nie sa uzasadnione.



Zarzuty wskazane w pkt. IL.1. a) i pierwsza lit b) apelacji dotycza kwestii zwigzanych z ustaleniami stanu faktycznego
tj. niedokonania pewnych ustalen, dokonanie blednych ustalenn wynikajacych z przekroczenia przez Sad I instancji
zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.). Zarzuty te rozpoznaé nalezalo w pierwszej kolejnosci jako
ze tylko w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy dokonywac¢ mozna oceny wilaéciwego zastosowania
przepisoOw prawa materialnego.

W kontekscie powyzszego, w pierwszej kolejnosci wskazaé godzi sie, ze ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow jest
podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w
warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materialu. Granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa przy tym wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art.
233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawiane uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddow. Nie jest
natomiast w tym zakresie wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegélnych
dowodow i ich odmiennej ocenie innej niz ocena sadu (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r.
w sprawie V CKN 17/2000, orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999 r. II UKN 76/99).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, pozwany nie zdolal wykazaé, by Sad Okregowy rozpoznajac sprawe niniejsza naruszyl
zasady swobodnej oceny dowoddéw i w konsekwencji, by Sad ten popeknil blad w ustaleniach faktycznych.

Zarzut naruszenia art. 22" ke tj. iz powodowie nie maja statusu konsumenta nie jest uzasadniony, albowiem umowa
nie byla zawarta w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;j.

Zarzuty dotyczace naruszenia art. 385" ke, 385° ke, art. 4, art.6, Dyrektywy 93/13; art. 65 ke, art. 69 ustawy ,Prawo
bankowe”, art. 56ke, art.58 ke, art. 358 ke nie sa uzasadnione.

Przedmiotowa sprawa dotyczyla umowy o kredyt w PLN indeksowany do CHF. Kwota kredytu miala by¢ wyplacana
w PLN ale wyrazana w CHF, a przeliczenie bylo dokonywane wg. kursu kupna waluty wedlug tabeli kursow
obowiazujacej w banku w dniu wyplaty Srodkéw (§ 2 i §7 regulaminu). Splata kredytu miata nastepowac, wedlug
harmonogramu wyrazonego w walucie obcej, ale w PLN jako réwnowarto$¢ kwoty wyrazonej w CHF (kurs mial by¢
dopiero wyliczony wg. kursu sprzedazy waluty obcej wedtug tabeli kurséw obowiazujacej w banku w dniu splaty) (§
61§ 9 regulaminu).

Istota roszczenia powod6w sprowadzala sie do zakwestionowania sposobu wyliczenia rat tj. wyrazenia ich w walucie
CHF i wyliczania raty w PLN jako rownowarto$ci kwoty wyrazonej w CHF wg. kursu w dniu splaty. W oparciu o
te zarzuty zostalo zgloszone roszczenie o zaplate. W pierwszej kolejnosci nalezalo wiec ustalié, czy te zarzuty sa
stuszne. W przypadku uznania ich za niezasadne brak jest podstaw do zasadzenia jakiegokolwiek roszczenia. Dopiero
w przypadku uznania ich zasadno$ci mozna rozwazac¢ zasadno$¢ roszczenia.

Generalnie co do zasady Sad Apelacyjny uznal, ze konstrukcja umowy polegajaca na tym, ze kwota kredytu wyrazona
jest w CHF, ale wyplata kredytu nastepuje w PLN i jest przeliczana wg. kursy kupna zgodnie z wewnetrznymi tabelami
banku, a nastepnie kredyt splacany jest w ratach w PLN, ale wysoko$¢ raty ustalana jest jako rownowarto$c raty
wyrazonej w CHF i ta wysoko$¢ jest przeliczana na PLN wg. kursu sprzedazy zgodnie z wewnetrznymi tabelami banku
i dodatkowo caly czas kwota kredytu wyrazana jest w CHF stanowi niedozwolone postanowienie umowne.

W pierwszej kolejnosSci nalezy poczyni¢ pewna ogblna uwage. Pojecie postanowienia umownego nalezy rozumieé
w ujeciu normatywno-jezykowym w mys$l ktérego postanowienie umowy to kazde uzgodnione przez strony — a
zatem wyrazone jezykowo w ramach o$wiadczenia woli (zgodnych o$wiadczen) — rozstrzygniecie dotyczace jakiejs$
dajacej sie wyodrebnié, normatywnie relewantnej kwestii. Ujecie takie umozliwia ograniczenie kontroli prawidtowosci
i ewentualnego zastosowania sankcji takze do czedci jednostek redakcyjnych wzorcow uméw (i zwyklych umow)
— pojedynczych zdan, a nawet stow — ktore uciele$niaja w odrebnym jezykowo fragmencie decyzje stron co do



jakiej§ normatywnie relewantnej kwestii. Pojecia postanowienia umownego nie mozna ogranicza¢ tylko i wylacznie
do jednostki redakcyjnej. Zatem przy badaniu niedozwolonego postanowienia umownego nalezy poszukiwac
niedozwolonej normy, ktéra moze wynika¢ badz z jednej jednostki redakcyjnej, z czeSci jednostki redakcyjnej, ale
moze tez wynikac z kilku (razem wzietych) jednostek redakcyjnych, nawet w sytuacji, gdy kazdej z osobna jednostce
redakcyjnej nie mozna przypisaé abuzywnos$ci (por. R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania. Cze$¢ ogolna, wyd. I1, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 385(1), art. 385(2), art. 385(3)).

W przedmiotowej sprawie przedmiotem rozwazan (w kontekScie splaty rat kredytu) majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy byly dwie kwestie, a mianowicie zastosowanie tabel przeliczeniowych oraz odniesienie splaty
kredytu w PLN jako rownowarto$ci do CHF wg. kursu w chwili splaty raty.

Problematyka tabel przeliczeniowych jako klauzuli abuzywnej.

Problematyka stosowania tzw. tabel przeliczeniowych kursow stosowanych przez bank byla juz przedmiotem
orzecznictwa sadow i zostalo juz przesadzone, ze jest to klauzula abuzywna i sad podziela ten poglad (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., III
CSK 159/17). Stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowien, w ktérych mozliwo$é ustalania kursu (a zatem
roéwniez wysokoSci §wiadczen) zalezy od arbitralnej decyzji jednej ze stron, jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. m.in. nastepujace wyroki z 8 wrzeénia 2016 r., II CSK 750/15; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z
24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 9 maja
2019 r., I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18; z 30 wrzeénia 2020 r., I CSK 556/18; z 2 czerwca 2021 1., I CSKP 55/21; z 28 wrze$nia 2021
r., I CSKP 74/21, uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r. ; III CZP 40/22).

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy w Warszawie XVII Wydzial Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie VI Wydzial Cywilny (por. wyrok S.O. z dnia 14.12.2010r. XVII AmC 426/09 i
wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 21 pazdziernika 2011 r. ,sygn. akt VI Ca 420/11) orzekal w przedmiocie tych klauzul.

W wyniku tych wyrokéw pod numerem 3178 i 3179 zostaly wpisane dwie klauzule do wykazu niedozwolonych klauzul.

»Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/
EUR wedtug Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy."

"W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz, obowigzujgcego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty”

Wprawdzie klauzule dotycza Banku (...), ale ich tres$¢ jest niemal identyczna z kwestionowanymi przez powoda
klauzulami. Mechanizm udzielania kredytow we wszystkich bankach byl taki sam. Mechanizm stosowania spreadow
roéwniez byl taki sam.

Sad Apelacyjny w Krakowie podziela te poglgdy. Nie ma zadnego znaczenia to czy stosowane
tabele mialy charakter rynkowy. O abuzywnosci decyduje tresé¢ klauzuli i mozliwosé jak moze
byé stosowana, a nie to jak faktycznie w praktyce jest stosowana. Nie w tym jest problem
czy te tabele majqg charakter rynkowy czy nie, tylko w tym, ze w umowie nie okreslono
precyzyjnie od czego zalezy kurs waluty i w ten sposéb jedna strona czyli bank uzyskal mozliwosé
Jjednostronnego ksztaltowania zobowiqzania powodow. Nawet nie okreslono granic do jakich bank
moze samodzielnie ksztattowaé kurs. Dlatego te klauzule sq abuzywne.

Nalezy tutaj podkreslié, ze w przedmiotowej sprawie sqd abuzywnosé tabel odnosi tylko do tabel
ustalanych przy splacie kredytu, z uwagi na fakt, ze nie majg one jednorazowego charakteru
tylko mialy byé ustalane co miesigc, a wiec obejmowaly okres ok. 15 lat. (§2 umowy). Sad tej



abuzywnosci nie ustalil w odniesieniu do tabeli przy wyplacie kredytu, albowiem to zdarzenie
mialo jednorazowy charakter i nie mialo wiekszego znaczenia dla powodéow.

Problematyka abuzywno$ci klauzuli z ktérej wynika, ze kredyt ma by¢ splacany w PLN w wysokoS$ci rbwnowaznej
kwocie azonej w CHF po kursie z dnia splaty (zwanej dalej: klauzula indeksacyjna).

Klauzula indeksacyjna kredytu do CHF stosowana przy jego splacie jest to niedozwolona klauzula z art. 385" ke.

Zgodnie z art. 385" ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (§1). Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§2). Nieuzgodnione
indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta (§3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje (§4).

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze przedmiotowe klauzule nie byly indywidualnie uzgadniane. Zasady do§wiadczenia
zyciowego wskazuja, ze mozliwo$ci negocjacji jakikolwiek umoéw z bankami sa bardzo ograniczone. Banki dzialaja na
zasadzie masowosci i konstruuja swoje umowy wg. okreslonych zasad i oferuja je tysiacom klientéw. Bank nie bylby
w stanie funkcjonowac, aby z kazdym klientem indywidualnie uzgadnial kazda umowe. O tym, zZe nie byly klauzule
indywidualnie uzgodnione Swiadczy fakt, ze bank w trakcie procesu nie przedlozyt zadnej umowy w ktérej nie bylaby
zamieszczona przedmiotowa klauzula, a pozostale warunki bylyby takie same np. bylyby wyliczone odsetki w oparciu
o0 LIBOR, a nie WIBOR. Klient mial do wyboru albo podpisa¢ takg umowe, albo bez przedmiotowej klauzuli ale odsetki
wyliczane bylyby w oparciu o WIBOR. Jezeli konsument ma do wyboru podpisa¢ umowe w okre$lonym ksztalcie,
albo nie to to oznacza, ze jest to umowa zawierana przez przystapienie i nie ma mozliwo$ci wplywu na poszczegdlne
postanowienia umowne, nie jest wiec indywidualnie uzgodniona.

Zgodnie z art. 385° ke oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Art. 385° ke wskazuje przykladowe niedozwolone klauzule.

Jak wynika ze wskazanych wyzej przepisbw nie ma zamknietego katalogu niedozwolonych klauzul. Zatem za
niedozwolong klauzule moze by¢ uznana kazda klauzula, ktéra ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Oceny zgodnoS$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoSci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Nie ma wiec zadnego znaczenia to jak w praktyce wykonywano dang umowe.

Odnos$nie kwestii abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej to nalezy wskaza¢, ze rozstrzygniecie tej kwestii zalezy od
rozstrzygniecia czy jej zastosowanie spowodowato, ze ksztaltuje ona prawa i obowiazki powodoéw w sposo6b sprzeczny
z dobrymi obyczajami i czy razaco narusza interesy powodow.

Na kanwie sprawy o tzw. spready Sad Okregowy w Warszawie XVII Wydzial Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wypowiedzial sie, ze:

Wskaza¢ trzeba, ze ,,dobre obyczaje” to reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi
spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznaé¢ takze dzialania zmierzajace do
niedoinformowania, dezorientacji, wywolania btednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub



naiwnoéci, a wiec o dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow
postepowania. Pojecie ,jintereséw konsumenta” nalezy rozumieé szeroko, nie tylko jako interes ekonomiczny, moga
tu wejs$¢ w gre takze inne aspekty: zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu zbednie traconego, dezorganizacji
toku zycia, przykroéci, zawodu itp. Naruszenie intereséw konsumenta wynikajace z niedozwolonego postanowienia
musi by¢ razace, a wiec szczeg6lnie doniosle. Pelie treéci tych pojeé, w szczegbdlnoSci w stosunkach umownych
miedzy profesjonalista a konsumentem, nadaje judykatura. Przykladowo, w wyroku z dnia 13.07.2005 r. (I CK
832/04, ,Biuletyn SN” 2006, Nr 2, s. 86) Sad Najwyzszy wskazal, Ze razace naruszenie intereséw konsumenta
istotnie mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkdw na jego niekorzy$¢ w okreslonym
stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom (w zakresie ksztaltowania treéci stosunku
obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage
kontraktowg stron takiego stosunku. Tak w szczego6lnosci kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja
do naruszenia réwnorzedno$ci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy
partnerami umowy. Wiladnie brak réwnowagi kontraktowej jest najczesciej wskazywanym przejawem naruszenia
dobrych obyczajow droga zastosowania okre$lonych klauzul umownych (por. wyrok SN z dnia 13.07.2005 1., I
CK 832/04, ,, Prawo Bankowe ” 2006, Nr 3, s. 8). Jednocze$nie nalezy uwzgledni¢ nie tylko interesy o wymiarze
ekonomicznym, ale inne, zaslugujace na ochrone dobra konsumenta, jak jego czas, prywatnos$¢, poczucie godnos$ci
osobistej czy satysfakcja z zawarcia umowy o okres$lonej treéci (por. M. Bednarek [w:] System prawa prywatnego , t. 5,
Warszawa 2006, s. 663). Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg zatem, przykladowo, dzialania wykorzystujace niewiedze,
naiwno$¢ czy brak do$wiadczenia konsumenta, naruszajace zasade rownorzednosci stron umowy, zmierzajace do
dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi wiec o dzialania okre$lane jako nieuczciwe,
nierzetelne i odbiegajgce na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych standardéw postepowania.

Obie wskazane w art. 385 * § 1 k.c. formuly prawne stuzg ocenie tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we
wzorcu umownym przekraczaja, moéwiac najogoblniej, zakre$lone przez ustawodawce granice rzetelno$ci kontraktowe;j

tworcy wzorca w zakresie ksztaltowania praw i obowiazkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego.
Wspomniana rzetelnos¢é kontraktowa moze byé, oczywiscie, analizowana w ramach okre$lonego (stypizowanego)
stosunku obligacyjnego z konsumentem.

Sad Apelacyjny podzielil poglady Sadu Okregowego. (por. wyrok S.O. z dnia 14.12.2010r. XVII AmC 426/09
i wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 21 pazdziernika 2011 r. ,sygn. akt VI Ca 420/11)

W kilku orzeczeniach rowniez i Sqd Najwyzszy wypowiadal sie jak rozumieé pojecie — uksztaltowanie
praw i obowigzkéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 sierpnia 2015 r., sygn.. akt I CSK 611/14, stusznie stwierdzil, ze: ,,W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wypracowane zostaly kryteria wedlug ktérych powinno sie oceniaé abuzywno$¢ postanowien
wzorcoOw umownych w rozumieniu tego przepisu (por. wyrok z dnia 19 marca 2007 III SK 21/06, OSNP 2008,
nr 11 - 12, poz. 181, czy wyrok z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12, niepubl. i podane tam dalsze judykaty).
Zgodnie z zawartymi w tych orzeczeniach wskazaniami, przez dzialanie wbrew dobrym obyczajom nalezy
rozumieé¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktéore godzq w réownowage kontraktowa
stron, zas razqce naruszenie intereséow konsumenta oznacza nieusprawiedliwionq dysproporcje
na jego niekorzysé praw i obowiqzkow wynikajgcych z umowy”. Warto zaznaczy¢, ze w ocenie Sadu
Najwyzszego, razgce naruszenie intereséw konsumenta jest konsekwencja niekorzystnego (nieproporcjonalnego)
rozlozenia praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, nie za$ z faktu wykonywania umowy. Podobnie Sad Najwyzszy
stwierdzil w wyroku z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt I CSK 660/12.

W wyroku z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt I CSK 660/12, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,Zgodnie z art. 385V
§ 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie - poza postanowieniami
okreslajacymi glowne Swiadczenia stron - nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. W §wietle tego unormowania nie ulega watpliwosci, ze uznanie
konkretnej klauzuli umownej za niedozwolone postanowienie umowne wymaga stwierdzenia lacznego wystgpienia



obu wymienionych przeslanek, tj. ,, sprzecznosci z dobrymi obyczajami", jak i ,razgcego naruszenia interesow
konsumenta (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2006 r., 1 CSK 173/06, nie publ.). Ocena rzetelnosci
okreslonego postanowienia wzorca umownego wymaga przeprowadzenia przez sad weryfikacji jego ,,przyzwoitosci",
polegajacej na zbadaniu, czy postanowienie wzorca jest sprzeczne z ogolnym wzorcem zachowan przedsiebiorcow
wobec konsumentéw oraz jak wygladalyby prawa lub obowiazki konsumenta w sytuacji, w ktorej postanowienie to
nie zostaloby zastrzezone; jezeli bez tego postanowienia znalazlby sie on - na podstawie ogo6lnych przepisow - w
lepszej sytuacji, nalezy uznac je za nieuczciwe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2007 r., IIISK21/06,
OSNP2008, nr 11-12, poz. 181)”.

Podobnie zgodzi¢ sie trzeba z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. I CK 832/04, w
ktérym wskazano, ze: , W rozumieniu art. 385[1] § 1 KC "razace naruszenie interesow konsumenta" oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre§lonym stosunku obligacyjnym,
natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania treSci takiego stosunku obligacyjnego
wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa
tego stosunku”. Identyczne stanowisko zaprezentowane zostalo réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16
pazdziernika 2014 r., sygn. III CSK 302/13.

Podzieli¢ nalezy réwniez poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2004 r., sygn. I CK
635/03, iz: ,,,Interesy” konsumenta nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako niekorzystne uksztaltowanie jego sytuacji
ekonomicznej. Nalezy tu uwzgledni¢ takze takie aspekty, jak niewygode organizacyjna, strate czasu, nierzetelne
traktowanie, czy naruszenie prywatno$ci konsumenta ”.

W wyroku z dnia 15 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 125/15, Sad Najwyzszy stusznie stwierdzil, ze: ,,Ocena, czy dane
postanowienie wzorca umowy, ksztaltujac prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy konsumenta
(art. 385fl] § 1 KC), uzalezniona jest od tego, czy wynikajgca z tego postanowienia nierbwnowaga praw i obowigzkow
stron (nier6wnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest istotna, znaczaca. Ustalenie, czy klauzula wzorca
umowy powoduje takg nierébwnowage, dokonane moze by¢ w szczegolnoéci przez poréwnanie sytuacji konsumenta
w razie zastosowania tej klauzuli z sytuacja, w ktorej bylby konsument, gdyby zastosowane zostaly obowiazujace
przepisy prawa. Znaczaca nierownowaga kontraktowa na niekorzy$¢ konsumenta pozostaje sprzeczna z dobrymi
obyczajami (wymogami dobrej wiary), gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w
sposob sprawiedliwy i stluszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie
spodziewad, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca zrodlem tej nier6wnowagi”.

W orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016 r., sygn. akt IT CSK 750/15, wydanym na tle sporu zwigzanego
z umowgq kredytu, ktéra zawierala tzw. klauzule waloryzacyjne, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,Pominiete zostaly
przez pozwanego wywody Sadéw odnoszace sie do arbitralnego charakteru okreslania zobowigzania kredytobiorcow
i braku mozliwoéci kontrolowania przez nich wyznaczanej wysokos$ci miesiecznych wplat. Zarzut pozwanego
zwigzany z oczekiwaniem ustalenia, czy kredytobiorcy zaakceptowaliby zapis dotyczacy ustalania kurséw CHF, gdyby
byli poinformowani o sposobie okreélania jego wysokoSci nalezalo uzna¢ za bezzasadny. Jezeli pozwany nie
przedstawil jakie elementy skladaly sie na wysokosé kurséw, nie wynikaly one z regulaminu
udzielania kredytu ani z oswiadczenia powddki akceptujacego wybor kredytu tego rodzaju, co
uniemozliwialo ocene jego wplywu na wysokosé zobowiqzania, to obecnie rozwazanie tego, w
sytuacji braku tych danych, jest pozbawione racjonalnych podstaw. Podkreslenia wymaga, ze
ocena warunkoéow zawarcia umowy dokonywana jest wedltug stanu z daty podjecia tej czynnosci.
Brak wiedzy w tamtym okresie uniemozliwia dokonywanie obecnie symulacji co do zachowania
kredytobiorcow zwlaszcza, ze stan niewiedzy utrzymuje sie w dalszym ciggu”.

Kluczowe z perspektywy omawianej problematyki jest stwierdzenie Sagdu Najwyzszego, iz ocena warunkéw zawarcia
umowy dokonywana jest wedlug stanu z daty podjecia tej czynno$ci. Sad Najwyzszy stwierdzit réwniez, ze: ,Nie
mialo znaczenia dla rozstrzygniecia powolywanie sie przez pozwanego na korzystniejsze indeksowanie kredytu waluta
niz zlotymi w latach 2002 do 2012, wobec wyboru tego kredytu. Konsekwencja ustalenia, ze umowa obejmuje



niedozwolone klauzule bylo przyjecie, ze strony nie sa nimi zwiazane, co nastepuje ex lege ze skutkiem ex tunc. W
ich miejsce wchodza odpowiednie przepisy dyspozytywne albo uzgodnienia dokonane przez strony. W pozostalym
zakresie strony sg zwigzane umowa". Przytoczony fragment wymaga podkre$lenia, gdyz wynika z niego, iz Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, ze abuzywno$¢ postanowienia nastepuje z mocy prawa i ex tunc, co nie jest bez
znaczenia w kontekécie przedmiotu i przestanek testu abuzywnoSsci.

W zwiazku z tym, ze kwestionowane przez powod6w postanowienia umowne okreslaja gléwne Swiadczenia stron,

konieczne jest ustalenie, czy ich tresé¢ jest jednoznaczna. Pojecie ,jednoznacznie” zastosowane w art. 385V §

1 k.c. nalezy interpretowa¢ w odniesieniu do treéci art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Zgodnie z powolanym wyzej przepisem,
ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreslenia gldéwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny
i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i

zrozumialym jezykiem. ,Jednoznacznie” w rozumieniu art. 385( D § 1 k.c. oznacza wiec ,prostym i zrozumialym
jezykiem ”. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zapadlym na gruncie Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ugruntowany
jest poglad, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku uméw
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zostaé¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowiazan finansowych (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 20 wrzeénia 2018
r., C-51/17, Otp Bank Nyrt. i Otp Faktoring Koveteleskezel6 Zrt v. Terez Ilyes i Emil Kiss., ZOTSiS 2018, nr 9, poz.
1-750; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula
Andriciuc i in. v. Banca Roméneascid SA, LEX nr 2355193). Aby kredytobiorca mogl oceni¢ wysoko§é kurséw waluty
CHF stosowanych do przeliczania zobowiazan z tytulu umowy oraz zakres wahan tych kurséw, nalezaloby zawrze¢
w umowie informacje, ktére wskazywalyby: jakie czynniki wplywaja na ksztaltowanie sie kurséw sprzedazy i kupna
waluty CHF w Tabeli kurséw kupna i sprzedazy walut obowiazujacej w Banku; gdzie znaleZ¢ informacje o tych
czynnikach; czy wysoko$¢ tych kursow jest w jakikolwiek sposéb limitowana (czy kurs nie moze wzrosngé powyzej
okre$lonego poziomu lub spasé¢ ponizej okre§lonego poziomu) ~ chyba ze informacje te wchodzilyby w zakres wiedzy
powszechnej, ktéora posiadaé powinien kazdy przecietny konsument. Tymczasem ani w umowie kredytu (stan na
dzien jej zawarcia) nie ma zadnego postanowienia, ktore definiowaloby, czym jest Tabela kurséw kupna i sprzedazy
walut lub odnosilo sie sposobu ustalania kurséw sprzedazy i kupna CHF w Tabeli kurséw; nadto takie informacje nie
zostaly przedstawione powodowi przez pracownikéw Banku przed podpisaniem umowy kredytu. Skoro ani z samej
umowy, ani z informacji przekazanych kredytobiorcy przed jej zawarciem nie wynikaly Zadne wytyczne, pozwalajace
na chociazby orientacyjne wyliczenie wysokoSci stosowanych w Banku kursé6w kupna i sprzedazy CHF, postanowien
umowy kredytu dotyczacych klauzuli indeksacyjnej nie sposob uznaé za sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Nalezy tutaj zwroécié uwage, ze powodowie nie zostali poinformowani precyzyjnie o skali ryzyka
kursu walut. O ile powodowie ogéblnie orientowal sie, ze takie ryzyko wystepuje o tyle nikt
powodoéw nie poinformowal, jaka skale to ryzyko moze przybraé i na ile jest realne. Kazdy w
tamtym czasie mogl liczyé sie z pewnqg zmiang kursu, ale nikt nie przypuszczal, ze réznica w kursie
wyniesie prawie 100 %. Nalezy réwniez wskazaé, ze tego nie przywidywala nawet Komisja Nadzoru
Finansowego. W swoich rekomendacji S z 2006r. w punkcie II1.3.1.6 przewidywala (zakladala),
ze spadek waluty moze wyniesé 30 % i bedzie to trwalo przez 12 miesiecy. Podobny jest zapis w
Rekomendacjach S (II) z 2008r. ( www.knf.gov.pl ).

Nalezy rowniez zwvrécié uwage, ze konsument, nie jest w stanie przewidzie¢ kursu PLN do CHF. Kurs
PLN do CHF generalnie zalezy od wielko$¢ popytu i podazy. Natomiast popyt i podaz determinuja takie czynniki



jak polityka bankow centralnych, poziom stép procentowych, bilans obrotéw walutowych, oczekiwania uczestnikow
rynku, poziom spekulacji i interwencji na rynku finansowym oraz inne wskazniki makroekonomiczne. Na poziom
popytu i podazy wplyw ma PKB, stan gospodarki krajow, relatywny poziom cen. Generalnie na poziom cen walut
maja czynniki ekonomiczne i pozaekonomiczne jak stopien stabilizacji politycznej, stopien ryzyka politycznego,
szoki polityczne, polityka fiskalna, stopien liberalizacji rynkéw, czynniki psychologiczne, oczekiwania spoteczne,
bilans platniczy, stopieni bezrobocia, rezerwy walutowe, sytuacja polityczna. W 2008r. na spadek wartoSci PLN
do CHF wplyw mialy takie czynniki jak ogoélnoswiatowy kryzys gospodarczy w szczegdlnoéci kryzys finansowy i
upadek amerykanskich bankow inwestycyjnych, odwrét zagranicznego kapitalu, decyzje RPP, polityka rzadu, stabe
dane ekonomiczne oraz spekulacja duzych instytucji finansowych na rynku walutowym. Nalezy tutaj podkresli¢
czynnik spekulacyjny, albowiem niektére instytucje finansowe ,graja” na zwyzke lub znizke kursu w zalezno$ci
co moze im przynie$¢ w danym momencie zyski. Nalezy do czynnika ryzyka dodaé rowniez nieprzewidywalno$é
dzialan rzadu i wiekszoéci parlamentarnej. Nikt nie jest w stanie przewidzie¢ kto bedzie rzadzi¢ za 5-10-15 lat. Kilka
nieodpowiedzialnych, populistycznych dzialan moze spowodowac zalamanie sie kursu. Konsument nie jest w stanie
w zaden sposéb przeciwstawic¢ sie takim dzialaniom, ani nawet nie jest w stanie w zaden sposo6b zlagodzi¢ skutkow
spekulacji.

Konsument nie moze by¢ uzalezniony w perspektywie 15 lat na dzialanie tak nieprzewidywalnych
zmiennych. Uzaleznienie konsumenta od tych czynnikéw razqco narusza jego interesy i jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Na koniec nalezy wskazaé na rzecz najwazniejszq, a mianowicie na razgcq nierownosé w
stosunku umownym pomiedzy powodami i pozwanym. Otéz strony nie ponoszq takiego samego
ryzyka. Konsument ponosi nieograniczone ryzyko, podczas, gdy bank ryzykuje tylko udzielong
kwotq kredytu. Nie ma zadnego limitu odpowiedzialnosci konsumenta za zmiane kursu waluty.
Wyobrazmy sobie, ze dojdzie do totalnej utraty wartosci CHF to woéwczas bank straci 100 %
udzielonego kredytu czyli w realiach niniejszej sprawy kwote rzedu 160 ooo PLN. Takiej granicy
nie ma po stronie konsumenta. Konsument moze byé zobowiqzany do zaplaty samej kwoty
naleznosci glownej znacznie wiecej niz o ponad 100 % niz wziql czyli 700 000 PLN. Przeciez kurs
moze sie zmienié 0 500 %,1000 %, anawet 5000% i wiecej. Moze wiec mieé do zaplaty 2 500 000 PLN,
5 000 000 PLN, a nawet 20 000 000 PLN i wiecej. Jest to skrajnie nieuczciwe i niesprawiedliwe, a
przez to jest to razqco sprzeczne z dobrymi obyczajami i jest razqco krzywdzqgce dla konsumenta.
Brak granicy odpowiedzialnosci powodoéw przesqgdza o abuzywnosci omawianej klauzuli.

Po wyeliminowaniu klauzuli indeksacyjnej nie ma mozliwosci dalszego wykonywania umowy.

Nalezy wskaza¢, ze sad powolany jest do interpretacji umoéw i ich oceny. Jedynie wyjatkowo sad moze zastepowaé
o$wiadczenia stron (art.64 kc). Tym niemniej, aby sad nakazal ztozy¢ okreslone o§wiadczenie to musi to wynika¢ albo

z tre$ci umowy albo z ustawy. Ponadto sad moze zmieni¢ tre§¢ umowy na zasadzie art. 357 ' ke (klauzula rebus sic

stantibus) albo art. 358" § 3 ke. W przypadku klauzul abuzywnych uprawnienia sadu dotycza jedynie ustalenia lub
wydania orzeczenia wynikajacego z ustalenia, ze dana klauzula jest abuzywna. Co wiecej wynika to z dyrektywy Unii
Europejskiej, albowiem przepisy dotyczace klauzul abuzywnych sg implementacja dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993r. ,w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich”. Zatem mozna mieé watpliwo$ci

czy w przypadku abuzywnoéci klauzul mozna stosowaé instytucje z art. 357" ke i 358" § 3 k.

Zatem nalezy podkresli¢, ze sad nie jest uprawniony do zastepowania klauzul abuzywnych innymi postanowieniami.
Brak do tego jakiejkolwiek podstawy prawnej. Zatem skoro sad uznal, ze klauzula denominacyjna jest niewiazaca
(niewazna) to w pozostalym zakresie strony sa zwigzane pozostala cze$cia umowy, pod warunkiem, ze jej tre$¢ nie jest
sprzeczna z naturg zobowigzania. Aktualne, najnowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednoznacznie opowiada sie,
za przyjeciem tezy, ze po wyeliminowaniu klauzuli przeliczeniowej (denominacyjnej, indeksacyjnej) nie jest mozliwe
dalsze utrzymanie umowy i te poglady Sad Apelacyjny w Krakowie podziela i przyjmuje za wlasne (por. wyrok SN z dnia



3.02.2022r., IT CSKP 415/22; wyrok SN z dnia 3.02.2022r., I CSKP 975/22). Z tego tez wzgledu nie ma zastosowania
w przedmiotowej sprawie art. 358 ke.

Jak wynika z powyzszej analizy przestanka uniewaznienia umowy nie jest art. 58 ke, chociaz i na podstawie tego
artykulu mozna upatrywac niewazno$ci umowy. Z tego tez wzgledu nie ma zastosowania art. 56 kc.

Powyzsze okoliczno$ci $§wiadcza réwniez i o tym, ze wskazane klauzule sa sprzeczne z zasadami wspolzycia

spolecznego. Z uwagi na prymat ochrony wynikajacej z art. 385" ke sad nie oparl jednak orzeczenia na tym artykule.

Sad prawidlowo zastosowat art. 405 ke (kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowiazany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci) w zwigzku z art.
410 ke (przepisy artykuléw poprzedzajacych stosuje sie w szezegdlnoéci do §wiadczenia nienaleznego[§1].Swiadczenie
jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia [§2]).
Skoro przedmiotowa umowa jest niewazna to zachodzi podstawa do zasgdzenia zwrotu wplaconych przez konsumenta
Srodkow.

W orzecznictwie definitywnie przyjeto, ze w przypadku wzajemnych rozliczen banku i konsumentéw dokonywanych
na tle niewaznych umoéw kredytu waloryzowanych do waluty obcej zastosowanie ma teoria dwoch kondykcji. Jak
bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja 2021r. (sygn.. akt III CZP 6/21), ktérej nadal moc zasady
prawnej ,Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $§wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § Iw
zwiazku z art. 405 k.c.). Podobne zapatrywanie wyrazit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021r. (sygn. akt
III CZP 11/20), w ktoérej stwierdzil, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia, splacata
kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1
w zwigzku z art. 405 ke.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie
otrzymanej kwoty kredytu ”.

Brak jest podstaw do zastosowania art. 411 pkt 2 kc (nie mozna zada¢ zwrotu jezeli spelnienie $wiadczenia czyni
zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego), albowiem z uwagi na niewazno$¢é umowy bankowi przystuguje roszczenie o
zwrot kapitalu. Zatem oddalenie pow6dztwa spowodowaloby, ze powdd nie do$é, Ze nie otrzymalby zwrotu wlasnego
Swiadczenia to jeszcze dodatkowo musialby bankowi zwrocié kapital. Takie rozwigzanie nie daloby sie pogodzi¢ z
zasadami wspdlzycia spolecznego.

Brak jest podstaw do zastosowania art. 411 pkt 4 ke (nie mozna zadac zwrotu jezeli §wiadczenie zostalo spelnione,
zanim wierzytelno$c¢ stala sie wymagalna), albowiem przepis ten ma zastosowanie do sytuacji weze$niejszej splaty
wierzytelno$ci (zanim stala sie wymagalna), ale zobowigzanie, samo w sobie, jest wazne. W przedmiotowej sprawie
mamy do czynienia z niewazno$cia umowy, a wiec z zupelnie inna sytuacja.

Trafnie Sad Okregowy nie zastosowal art. 69 ust 3 ustawy ,prawo bankowe”; w aktualnie obowigzujacym brzmieniu,
albowiem istnienie tych przepiséw nie zmienia istoty problemu abuzywno$ci. Mozliwoé¢ splaty kredytu w walucie
obcej nie powoduje, ze znika problem kursu, a przede wszystkim nie znika problem braku ograniczenie ryzyka po
stronie konsumenta. On zmienia tylko to, ze bank nie moze stosowac¢ wlasnych przelicznikow. Konsument zarabiajacy
w PLN i tak musi nabywa¢ CHF i kurs ma ogromne znaczenie dla wielkosci jego zobowiazan. Ponadto przepis art. 69
ust 3 ustawy ,,prawo bankowe” w obecnym brzmieniu nie obowigzywat w chwili zawierania umowy, a umowe oceniamy

wg. stanu z chwili jej zawierania. Nalezy rowniez dodaé, Ze istnienie tych przepiséw nie wylacza stosowania art. 385" ke.

Zarzut naruszenia art. 65 kc nie jest uzasadniony z tej przyczyny, ze przy wykladni umowy zawieranej z bankiem
nalezy kierowac¢ sie przede wszystkim literalnym brzmieniem przepiséw. Trudno sobie wyobrazi¢, aby kazda umowa
miala by¢ interpretowana inaczej. Do czasu jej zakwestionowania umowa byla wykladana zgodnie z jej literalnym



brzmieniem, a zatem zarzut, Ze teraz powinna by¢ wykladana inaczej nie jest zrozumialy. Bank dowolnie ustalal kurs
inie przedstawil zadnego dowodu z ktoérego by wynikalo, ze bylo inacze;j.

Brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu zatrzymania z art. 496 kc (jezeli wskutek odstapienia od
umowy strony maja dokonac zwrotu §wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki
druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot) w zwiazku z
art. 497 ke (przepis artykulu poprzedzajacego stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoéci umowy
wzajemnej), albowiem powodowie splacili caly kredyt, a roszczeniem i wyrokiem objeta jest tylko nadplata kredytu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzek! stosujac zasade z art. 98 kpc i w calo$ci obcigzono nimi pozwanego.
W sklad zasgdzonych kosztéw powinno wchodzi¢ wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoéci 4050 zl wyliczone w
oparciu o §10.1.1) i §2.6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. ,,w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie”.

Majac powyzsze na uwadze orzec nalezalo jak w sentencji wyroku.



