Sygn. akt I ACa 567/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2023 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci A. P. (1), jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarczej
przeciwko L. P.

o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna oraz zobowiazanie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 pazdziernika 2022 r. sygn. akt I C 1286/22

oddala apelacje;

zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 8.100 zt (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

eliminuje oczywistq niedokladnosé pisarskq z komparycji tegoz wyroku Sqdu Okregowego przez
wykreslenie stow (...).

Sygn. akt I A Ca 567/23

UZASADNIENIE

Powéd Syndyk masy upadlosci A. P. (1) w pozwie z dnia 29 kwietnia 2022 roku, wniost o:

- uznanie za bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci A. P. (1), w celu zaspokojenia wierzytelno$ci zgloszonych
i uznanych w postepowaniu upadlo$ciowym prowadzonym wobec A. P. (1) jako osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalno$¢ gospodarczej przez Sad Rejonowy dlaK. w K. VIII Wydzial Gospodarczy pod sygn. akt (...) umowy
darowizny dokonanej przez A. P. (1) na rzecz pozwanej — L. P. w dniu 10 kwietnia 2019 roku, zawartej w
formie aktu notarialnego przed notariuszem R. K., Rep. (...) ktorej przedmiotem byta nieruchomosé¢, objeta ksiega
wieczysta prowadzong przez Sad Rejonowy dla K. w K. IV Wydzial Ksiagg Wieczystych o numerze (...) tj. lokal
mieszkalny stanowigcy odrebna nieruchomos$é nr (...) polozony w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. o powierzchni
uzytkowej 43,13 m2 z przynaleznoSciami wraz z przyslugujagcym mu ulamkowym udzialem 71/10000 czeéci w
nieruchomos$ci wspdlnej, ktory stanowi grunt oraz czeéci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku
wlascicieli lokali.

-zobowigzanie pozwanej do przekazania do masy upadlo$ci nieruchomosci, wobec uznania przedmiotowej umowy
darowizny za bezskuteczng, w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku natomiast w przypadku,
gdyby wydanie nieruchomosci w naturze okazalo sie niemozliwe powdd wnidst o zasadzenie od pozwanej na rzecz



powoda kwoty 340.100,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia wytoczenia niniejszego
powddztwa do dnia zaplaty. Powolal sie na art. 132 ust. 1 w zw. z art. 491(2) ust. 1 Prawa upadloSciowego zgodnie z
ktérym syndyk moze wytoczy¢ powodztwo dotyczace bezskuteczno$ci czynnoéci upadlego.

Powdd wskazal, ze w dniu 10 kwietnia 2019 roku upadla A. P. (1) dokonala na rzecz swaojej matki
(pozwanej) darowizny nieruchomosci. W ocenie powoda w dacie dokonania darowizny prowadzona przez A.
P. (1) dzialalno$¢ gospodarcza nie byla rentowna, o czym $wiadczy fakt, iz posiadala ona wymagalne i nieuregulowane
zobowigzania (niektére z roku 2017 i 2018), a jednoczeénie nie posiadala §rodkéw na ich zaspokojenie. Zawarcie
przedmiotowej umowy darowizny zostalo dokonane z pokrzywdzeniem wierzycieli, upadla bowiem nie uzyskala
zadnego ekwiwalentu, ktory moglby zosta¢ przeznaczony na zaspokojenie wierzycieli.

W dalszej kolejnosci powdd podal, iz uznanie przez tut. Sad skarzonej przez powoda czynnosci za bezskuteczng na
podstawie art. 527 k.c. w zw. z art. 131 Prawa upadlo$ciowego rodzi po stronie powoda roszczenie o przekazanie do
masy upadlos$ci rzeczy stanowiacej przedmiot owej czynnos$ci. W konsekwencji powod w pkt. 2 petitum pozwu wniost
o zobowiazanie pozwanej do przekazania nieruchomo$ci do masy upadlo$ci w terminie 14 dni od uprawomocnienia
sie orzeczenia. Niezaleznie od powyzszego, na wypadek uznania przez tut. Sad, iz przekazanie nieruchomosci w
naturze jest niemozliwe, powdd wniést o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 340.100,00 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia wytoczenia niniejszego powddztwa do dnia zaplaty,
stanowiacej rownowarto$¢ nieruchomo$ci z daty dokonania zaskarzonej czynnosci.

Pozwana wniosla o oddalenie powbddztwa w calo$ci. Podala, iz w przedmiotowej sprawie w sferze materialnoprawnej
zastosowanie powinny wylgcznie przepisy kodeksu cywilnego. Materialnoprawnymi przeslankami uznania za
bezskuteczng wzgledem powoda czynnoS$ci prawnej dluznika w sprawach objetych hipoteza art. 531 § 1 k.c. sa
zgodnie z art. 527 § 1 k.c. W przedmiotowej sprawie przeslanki tych norm nie zostaly wykazane, za$ art. 528
k.c. regulujacy odpowiedzialno$é przysporzen bezplatnych nie odnosi sie domnieman, ale ogranicza do obrony
pozwanej do wypadkéw gdy do pokrzywdzenia wierzycieli nie doszlo lub dtuznik nie mial Swiadomosci pokrzywdzenia
wierzycieli.

Pozwana podala, iz dla oceny niniejszej sprawy znaczenie drugorzedne ma stan niewyplacalnosci jaki powstal u A.
P. (1) w 2021 roku - dwa lata po czynnosci. Sam fakt upadtoéci konsumenckiej nie ma znaczenia dla ewentualnego
pokrzywdzenia wierzycieli, za$ po stronie powodowej lezy obowiazek wykazania niewyplacalnosci powstalej na skutek
zaskarzonej czynno$ci a wiec w dniu 10 kwietnia 2019 roku. Powyzszemu obowigzkowi powod nie sprostal.

Pozwana w dalszej kolejnos$ci wskazala, iz w roku 2019 firma (...) przynosila dochody, za§ zobowigzania nawet
jezeli czeSciowo opdznione byly obslugiwane. Wobec czego darowizna nie miala zadnego wplywu na funkcjonowanie
dzialalnoSci gospodarczej. W okresie od dnia 10 kwietnia 2019 do czerwca 2021 na rachunek bankowy A. P. (1)
wplacone zostaly Srodki w lacznej wysokoéci 3 084 839,50. W roku 2019 roku firma osiggnela obroty w wysokosci 2
757 195,96 z} (Srednio ponad 200.000 zl miesiecznie), zatrudniala 11 pracownikéw i posiadata §rodki trwale o wartosci
blisko 260.000 zl, ponadto na biezaco realizowane byly zlecenia transportowe, wyplacane wynagrodzenia, oplacane
podatki i sktadki ZUS.

Firma posiadata do dyspozycji takze leasingowane $rodki transportowe oplacajgc regularnie oplaty leasingowe.
W ocenie pozwanej niewyplacalno$¢ A. P. (1) nie powstala zatem w 2019 roku i nie byla zwiqzana z
darowiznqg. Niewyplacalnosé ta powstata bowiem w 2020 roku na skutek pandemii Covid - 19.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z 19.10.2022r orzekl, ze:

1. uznaje za bezskuteczna w stosunku do masy upadlo$ci Pani A. P. (1), w celu zaspokojenia wierzytelnoSci zgloszonych
i uznanych w postepowaniu upadlo§ciowym prowadzonym wobec A. P. (1) jako osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalno$ci gospodarczej przez Sad Rejonowy dla K. w K. VIII Wydzial Gospodarczy pod sygn. akt (...) umowe
darowizny dokonang przez A. P. (1) na rzecz Pozwanej - L. P. w dniu 10 kwietnia 2019 roku, zawarta w formie
aktu notarialnego przed notariuszem R. K., Rep. (...) ktérej przedmiotem byla nieruchomo$é, objeta ksiegg wieczysta



prowadzong przez Sad Rejonowy dla K. w K. IV Wydzial Ksigg Wieczystych o numerze (...), tj. lokal mieszkalny
stanowiacy odrebna nieruchomo$é nr (...) polozony w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. o0 powierzchni uzytkowej wraz
z przynalezno$ciami 46,27 m2 wraz z przystugujacym mu ulamkowym udzialem 71/10000 czeéci w nieruchomosci
wspolnej, ktora stanowi grunt oraz czesci budynku i urzadzenia, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali,

2. zobowiazuje pozwang L. P. do przekazania do masy upadlosci nieruchomo$c¢ opisang w pkt. 1 wyroku, wobec uznania
w/w umowy darowizny za bezskuteczng, w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku,

3. zasadza od pozwanej L. P. na rzecz powoda P. K. - Syndyka Masy UpadloSci A. P. (1) kwote 10.817 zl tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania,

4. nakazuje $ciggna¢ od pozwanej L. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Krakowie kwote 17.005 z}
(siedemnascie tysiecy piet zlotych) tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 kwietnia 2019 roku A. P. (1) zawarla ze swoja matky (pozwana) umowe darowizny w formie aktu
notarialnego przed notariuszem R. K. prowadzacym Kancelarie Notarialna w T. przy ulicy (...) Rep. (...)numer (...)
na mocy, ktorej A. P. (1) darowala pozwanej prawo wlasnosci nieruchomosci stanowiacej lokal mieszkalny numer
(...), znajdujacy sie na drugiej kondygnacji w budynku potozonym w K. przy ulicy (...) objetej ksiega wieczysta nr (...)
wraz z udzialem wynoszacym 71/10000 czeSci nieruchomosci wspolnej, ktéry stanowi grunt objety ksiega wieczysta
o numerze (...) oraz czeSci budynku i urzadzenia, ktére nie shuza wylacznie do wlascicieli lokali.

Powddka zostala ujawniona jako wlasciciel w ksiedze wieczystej zalozonej dla przedmiotowej nieruchomosci. Warto$é
rynkowa prawa wlasno$ci do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. wedlug stanu
oraz cen na dzien zawarcia umowy darowizny wynosila 340 100 zL

W 21 stycznia 2021 roku A. P. (1) zlozyla do Sadu Rejonowego dla K.w K., Wydzialu VIII Gospodarczego dla
spraw upadlo$ciowych i restrukturyzacyjnych wniosek o ogloszenie jej upadtosSci jako osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalnoS$ci gospodarczej. W uzasadnieniu podala, iz jest niewyplacalna, a niewyplacalno$é ma charakter trwalty. W
sklad majgtku dtuzniczki na dzien zlozenia wniosku wchodzil jedynie telefon komoérkowy o warto$ei 399 zt.

Ponadto we wniosku wskazala, ze jej polozenie zaczelo sie pogarsza¢ od jesieni 2018 roku. Wéwczas nastagpil nagly
wzrost cen paliw, przy jednoczesnej niezmienionej cenie frachtéow, co znalazlo odzwierciedlenie w drastycznym
obnizeniu dochodéw z dzialalnoSci gospodarczej. Powyzsze zmusilo dluzniczke do wystapienia o pomoc finansowa
do rodzicéw, ktorzy wspomogli ja w uregulowaniu biezacych zobowigzan. Wraz z poczatkiem 2019 roku mialy
miejsce kolejne wydarzenia, ktére negatywnie wplynely na kondycje dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez
dluzniczke. Wtedy to oplaty drogowe w Niemczech zostaly podniesione o 40%, co w znacznym stopniu rzutowato
na rentowno$é oraz plynno$¢ finansowo przedsiebiorstwa. Powyzsze problemy spotegowal typowy dla okresu
noworocznego spadek obrotow. W tym czasie pojazdy wracaja do rodzimych krajow, nie realizujac dostaw, zas
fabryki zmniejszaja aktywnos$¢ produkeyjna, co poglebia spadek zlecanych ustug spedycyjnych. W tym czasie powstala
wiekszo$¢ zobowigzan dluzniczki wobec podmiotéw zajmujacych sie obrotem paliwami. W kolejnych miesigcach
braku rentowno$ci wystapily problemy z biezacym zaspokajaniem kredytobiorcow, leasingodawcow, a takze Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych. Wraz z wnioskiem o upadloé¢ dluzniczka zltozyla oswiadczenie o prawdziwoéci danych
wskazanych we wniosku o ogloszenie upadlo$ci pod rygorem odpowiedzialnoSci karne;j.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2021 roku sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy dla K. w K.VIII Wydzial
Gospodarczy, do spraw upadloéciowych i restrukturyzacyjnych, oglosil upadlosé dtuzniczki A. P. (1) jako osoby
fizycznej nieprowadzacej dzialalnosSci gospodarczej oraz wyznaczyt syndyka masy upadlosci w osobie P. K..



W dniu 1 pazdziernika 2021 roku Syndyk masy upadloéci A. P. (1) na podstawie doreczonych przez Sedziego
— Komisarza zgloszen wierzytelnoéci sporzadzil liste wierzytelnosci. Suma wszystkich uznanych wierzytelno$ci
umieszczonych na liScie wynosila 1 141 793, 83 zI. Byly nimi m.in.:

a) wierzytelno$ci przystugujace (...). (...) sp. z o.0. objete ( (...)) na kwote 5742,42 zI wynikajacg z wyroku Sadu
Rejonowego dla K. w K.V Wydzial Gospodarczy z dnia 21 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt (...) zgodnie z ktérym od
upadlej na rzecz w/w wierzyciela zostala zasadzona kwota 4.099,28 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
w transakcjach handlowych liczonych m. in. od kwoty 3.615,09 zt od dnia 9 marca 2019 roku oraz od kwoty
1.180,80 71 0od dnia 22 marca 2019 roku,

b) wierzytelnoSci przystugujace (...) S.A. objete ( (...)) na kwote 33345,17 zl, zgloszone wierzytelnosci obejmowaly
m. in. kwote 4.165,00 z} wymagalna w dniu 26 lutego 2019 roku oraz kwote 6.073,00 zt wymagalna w dniu 8 marca
2019 roku,

c¢) wierzytelnoéci przystugujace (...) S.A. objete ( (...)) na kwote 52 958,13 zl - zgloszone wierzytelnoSci stanowily
nalezno$ci objete: nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 29 pazdziernika 2019 roku wydanym przez
Sad Rejonowy w P. V Wydzial Gospodarczy, sygn. akt (...) w kwocie 37.283,39 zI wymagalne w lutym i w marcu 2019
roku oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w P. V Wydzial Gospodarczy z dnia 4 marca 2021 roku, sygn. akt (...) w kwocie
5.935,69 euro wymagalnej w lutym 2019 roku oraz 2.663,12 euro wymagalnej w marcu 2019 roku,

d) Wierzytelnoéci wobec (...) (...) objeta ( (...)) na laczng kwote 52.958,13 zl i wynikajaca m. in. z faktur VAT
wystawionych w okresie maj-lipiec 2018 roku i wymagalnych w okresie czerwiec — lipiec 2018 roku;

e) wierzytelno$ci wobec(...), objeta ( (...)) na laczna kwote 53.564,21 zl, wynikajaca m.in. z faktur wymagalnych
w marcu 2019 roku oraz kwietniu 2019 roku;

f) wierzytelnoSci przystugujace (...) objeta ( (...)) - wszystkie zgloszone wierzytelnoSci w zakresie nalezno$ci gltdbwnych
w zakresie kwoty 11.564,71 euro wynikajacej z faktur VAT wymagalnych w pazdzierniku i listopadzie 2017
roku;

g) wierzytelnoéci wobec (...) Bank (...) S.A., objeta (...) na laczna kwote 66.374,81 zl, wynikajaca m. in. z umowy
pozyczki z dnia 15 pazdziernika 2018 roku (kwot; 23.323,57 z1); z umowy pozyczki z dnia 03 kwietnia 2017 roku
(kwota 19.962,70 z1) oraz umowy pozyczki z dnia 09 grudnia 2016 roku (kwota 18.253,54 z1);

h) wierzytelnoéci wobec (...) S.A., objeta ( (...)) na laczna kwote 159.832,71 zt i wynikajac z umowy kredytu z dnia
09 lipca 2016 roku;

i) wierzytelnoSci wobec Gminy Miejskiej K., objeta ((...)) na laczna kwote 6.610,98 i wynikajaca m. in. z podatku od
$rodkow transportowych za rok 2019;

j) wierzytelno$ci wobec (...) S.A. z siedziba w L., objeta ( (...)) na lgczna kwote 182.337,54 2 i wynikajgca z umowy
leasingu zawartej przez upadla w maju 2018 roku;

W dniu 3 sierpnia 2018 roku pomiedzy A. P. (1) a (...) S.A. z siedziba w W. zostal zawarty Aneks do umowy
kredytu w rachunku biezacym nr (...) na mocy ktorego zostala podwyzszona kwota kredytu o 6700 zt do lacznej kwoty
71 500 z}. W dniu 28 listopada 2019 roku pomiedzy A. P. (1) a (...) S.A. z siedzibg w W. zostal zawarty Aneks do umowy
kredytu w rachunku biezacym (...) na mocy ktérego zostala podwyzszona kwota kredytu o 28 500 zt do lacznej kwoty
100 000 zk. Nastepnie w dniu 24 stycznia 2020 roku pomiedzy A. P. (1) a (...) S.A. z siedziba w W. zostal zawarty
Aneks do umowy kredytu w rachunku biezgcym nr (...) na mocy ktorego zostala podwyzszona kredytu 50 000 zt do
lacznej kwoty 150 000 zl.

W dniu 15 lipca 2019 roku pomiedzy (...) z siedziba w W. a A. P. (1) zostala zawarta ugoda pozasadowa na mocy ktorej
A. P. (1) zobowigzala sie do splaty na rzecz (...) z siedziba w W. kwoty zadtuzenia 13 064,71 EUR wraz z odsetkami



naleznymi w 29 ratach. Przedmiotowe naleznos$ci wynikaly z faktur VAT z terminami wymagalno$ci z dni: 15.10.2017r.,
31.10.2017r., 15.11.2017 I, 30.11.2017 I.

Pomiedzy E. O. oraz (...) (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. a A. P. (1) zostalo zawarte porozumienie w przedmiocie
splaty dlugu. W stosunku do E. O. zadluzenie A. P. (1) wynosilo 6585,89 EUR i wynikalo z faktur VAT z dat:
15.02.2019 r.,28.02.2019r., natomiast zadluzenia wobec (...) (...) Sp. z o0.0. wynioslo 690,70 zt i
wynikalo z faktur z dat: 28.02.2019r., 28.02.2019r. Dhuzniczka zobowiazala sie do splaty zadtuzenia zgodnie
z harmonogramem zamieszczonym w treéci porozumienia.

Jedynym aktywem netto A. P. w chwili zawarcia umowy darowizny w dniu 10 kwietnia 2019 roku (Rep (...))
byla nieruchomo$¢ nabyta przez pozwana znajdujaca sie przy ul. (...) w K.. Pismem z dnia 10 grudnia 2021
roku powod skierowal do pozwanej ostateczne wezwanie do przekazania przedmiotowej nieruchomosci do masy
upadlo$ci. Pozwana poczgtkowo wyrazala cheé zwrotu mieszkania, nastepnie w piSmie z dnia 11 kwietnia 2022 roku
zlozyta powodowi propozycje zwrotu réwnowartoSci nieruchomosci do masy upadtoéci w trybie art. 134 ust.1 Prawa
Upadlo$ciowego. Ostatecznie ani nieruchomo$é¢ ani tez kwota jej rownowartosci nie zostaly przekazane do masy
upadloSci.

A. P. (1) w 2003 roku nabyla prawo wlasnoSci nieruchomos$ci znajdujacej sie przy ul. (...) w K.. Od tamtej chwili
zamieszkiwala w przedmiotowej nieruchomoéci. Po zawarciu umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019 roku, Rep (...)
na mocy ktérej przeniosta przedmiotowa nieruchomos$é na jej rzecz jej matki (powodki), zamieszkala ona ze swoim
partnerem w T..

A. P. (1) rozpoczela prowadzenie dzialalnoSci transportowej w 2016 roku; poczgtkowo w dzialalno$ci wykorzystywany
byl jeden ciagnik samochodowy; w nastepnych latach bylo ich siedem oraz trzy naczepy. Pie¢ ciagnikow oraz 3
naczepy byly leasingowane. Dzialalno$¢ poczatkowo przynosila zyski, natomiast w 2020 roku doszlo do jej likwidacji
wobec braku rentownos$ci. W prowadzonej przez A. P. (1) dzialalnoéci zatrudnionych bylo 11 pracownikéw. Miesieczne
koszty utrzymania dzialalnos$ci ksztaltowaly sie na poziomie 250 000 zl. Dzialalno$¢ utrzymywana byla glownie ze
zlecen, ktére byly wyplacane po 2 miesiacach od czasu ich realizacji. W czasie pandemii dzialalno$¢ zostala zasilona
rzadowym dofinansowaniem w kwocie 136 000 zk. Po zakonczeniu dzialalnoSci leasingowane samochody wrécily do
leasingodawcow, pozostate traktory i naczepy zostaly sprzedane.

Dowdd: zeznania Swiadka A. P. (1) (k.256); zeznania $§wiadka M. M. (k.258).

Sad uwzglednil cze$ciowo zeznania A. P. (1) w zakresie w jakim wskazywala ona na specyfike prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, iloéci zacigganych zobowigzan oraz rodzaju zacigganych zobowigzan. Sad nie uwzglednil natomiast
zeznan $wiadka A. P. (1) w zakresie w jakim wskazywala ona to, iz darowala swojej matce — powddce mieszkanie chcac
tym samym wyrazié jej wdzieczno$é za wieloletnie wsparcie oraz umozliwi¢ pow6dce uzyskanie dodatkowego dochodu
Z czynszu najmu. Zeznania te nie korespondowaly z reszta materialu dowodowego z ktérego to jednoznacznie wynika,
iz nieruchomo$¢ zostala darowana powddce, wobec §wiadomosci dhuzniczki A. P. (1) co do zlej sytuacji finansowe;j
prowadzonej przez nig dzialalnoSci gospodarczej, a takze tego, iz nieruchomos$é stanowila jej jedyny istotny sktadnik
majatkowy. W powyzszym zakresie nie zastugiwaly rowniez na uwzglednienie zeznania powodki.

Sad rowniez nie dal wiary zeznaniom $wiadka A. P. (1) w zakresie w jakim wskazywala, iz dopiero na skutek pandemii
spadly obroty w prowadzonej przez nia dzialalnoSci gospodarczej. Przedsiebiorstwo transportowe prowadzone przez
A. P. (2) bylo juz wczesniej w zlej kondycji finansowej, co potwierdza calo§é materialu dowodowego zgromadzonego
W sprawie.

Sad rowniez nie dal wiary zeznaniom $§wiadka M. M. w zakresie w jakim wskazywal na to, iz prowadzone przez A.
P. (1) przedsiebiorstwo transportowe w 2019 roku mialo bardzo dobra kondycje finansowa. Powyzsze zeznania nie
koresponduja bowiem z reszta materiatu dowodowego, ponadto $wiadek w trakcie zeznan przyznal, iz nie zajmowal
sie ksiegowoscia firmy, zatem nie mial informacji co jej rentownosci.



Sad pominal na zasadzie art. 235 2 § 1 pkt. 3 k.p.c. dowody w postaci historii rachunku, wydruku z operacji bankowych
oraz zestawienia ksiag przychodéow i rozchodéw dzialalno$ci prowadzonej przez A. P. (1), a takze wykazu $rodkow
trwalych, listy plac pracownikow A. P. (1), albowiem przedmiotowe dokumenty nie byly istotne dla rozstrzygniecia w
sprawie, gdyz z pozostalego materialu dowodowego wynikalo, iz upadla w dacie dokonania darowizny posiadala szereg
innych zobowiazan, ktére, mimo ich wymagalno$ci i braku sporno$ci, nie zostaly przez dluzniczke nigdy uregulowane.

Sad przeprowadzil nastepujace rozwazania prawne:

Powod Syndyk masy upadloéci upadlosci A. P. (1) w pozwie z dnia 29 kwietnia 2022 roku domagal sie uznania
za bezskuteczng umowy w stosunku do masy upadloSci dtuzniczki Pani A. P. (1), osoby fizycznej nieprowadzacej
dzialalnoSci gospodarczej umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019 roku, Rep.(...)powolujac sie na przepisy art.
131 i 134 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadlo$ciowe oraz art. 527 -534 k.c. Ponadto domagal sie on
zobowigzania pozwanej do przekazania do masy upadlo$ci nieruchomosci, wobec uznania przedmiotowej umowy
darowizny za bezskuteczng, w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Artykul 131 ustawy Prawo upadlo$ciowe nakazuje w sprawach nieregulowanych przepisami art. 127—-130a tej ustawy
do zaskarzania czynno$ci prawnych upadlego, dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli, odpowiednio stosowac
przepisy art. 132—134 Prawa upadloSciowego oraz przepisy Kodeksu cywilnego o ochronie wierzyciela w przypadku
niewyplacalnoéci dtuznika. Zauwazy¢ nalezy, ze czynnoéci prawne dokonane przez upadlego z pokrzywdzeniem
wierzycieli, w okresie wczeéniejszym niz w ciagu roku przed dniem zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci, nie
sg czynnoSciami bezskutecznymi z mocy prawa. Wobec takich czynno$ci syndyk moze wlasnie na podstawie art. 131
Prawa upadlo$ciowego skorzystacé z instytucji skargi paulianskiej, okre$lonej w art. 527 k.c., wnoszac pozew o uznanie
tych czynnoci za bezskuteczne wobec masy upadloéci (tak m.in. D. Chraponski Prawo upadlo$ciowe i naprawcze,
red. A. Witosz, 2010, s. 296). Zgodnie z art. 132 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadloSciowe powddztwo o
uznanie czynno$ci za bezskuteczng moze wytoczy¢ syndyk. Nie mozna zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczng po
uplywie dwoch lat od dnia ogloszenia upadloéci, chyba ze na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego uprawnienie
to wygaslto wczeénie;j.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2021 roku sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy dla K.w K. VIII Wydzial
Gospodarczy, do spraw upadloéciowych i restrukturyzacyjnych, oglosit upadlosé¢ dtuzniczki A. P. (1) jako osoby
fizycznej nieprowadzacej dziatalno$ci gospodarczej oraz wyznaczyt syndyka masy upadloéci w osobie P. K.. Natomiast
w dniu 29 kwietnia 2022 roku wniesiony zostal pozew w niniejszej sprawie, nie upltynal réwniez 5 — letni termin o
ktérym mowa w art. 534 k.c., co oznacza, ze powddztwo wniesione zostalo w przewidzianym art. 132 ustawy Prawo
upadloéciowe terminie, za$ syndyk posiada legitymacje procesowa do wytoczenia powddztwa w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczng
w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Zgodnie z art. 528 k.c., jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoSci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. Natomiast art. 529 k.c. stanowi, ze jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie,
iz dzialal ze Swiadomoécia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny
wskutek dokonania darowizny.

Na podstawie przepisu art. 527 § 1 k.c. mozna wyr6zni¢ nastepujace przestanki warunkujace mozliwoéc
skorzystania przez uprawnionego z ochrony paulianiskiej: 1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci
wierzytelnoéci; 2) dokonanie przez dluznika czynnos$ci prawnej z osobg trzecig; 3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika; 4) dokonanie przez dtuznika czynnoéci ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia



wierzyciela; 5) uzyskanie wskutek tej czynnosci korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia; 6) dzialanie osoby trzeciej
w zlej wierze.

Dla zastosowania skargi paulianskiej wszystkie wymienione przestanki musza wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar ich
udowodnienia co do zasady — zgodnie z regula dowodowa wyrazong w art. 6 k.c. — obcigza wierzyciela, ktory jest
uprawniony do zaskarzenia czynnoSci prawnej dluznika. Nalezy jednak podkresli¢, ze jezeli pozwany kwestionuje
swoja odpowiedzialno$¢, to w tym zakresie ciezar dowodu spoczywa na nim. Dodatkowo na pozwanym spoczywa
obowiagzek dowodu w sytuacji, gdy chce obali¢ domniemania wynikajace z przepisow.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie wszystkie przestanki warunkujace zastosowanie
ochrony wierzyciela przewidzianej w instytucji skargi paulianskiej zaistnialy kumulatywnie i zostaly spelnione. Bez
watpienia stronie powodowej przystuguja wierzytelnoSci. Syndyk w toku postepowania nie musial wykazywac¢ w
zadaniu pozwu, jakie wierzytelno$ci maja by¢ zaspokojone albowiem w postepowaniu upadlo$ciowym syndyk ma
dazy¢ do zaspokojenia wszystkich wierzycieli.

Odno$nie przestanki dokonania czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli, nie budzi watpliwosci Sadu,
iz w niniejszej sprawie zostala ona spelniona. Wskazaé nalezy, iz przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowila jedyny
skladnik majatku upadtej, ktéra moglaby przeznaczy¢ na zaspokojenie wierzycieli, a ktérego dluzniczka wyzbyla
sie doprowadzajac do stanu, w ktéorym wierzyciele nie maja zadnych szans na zaspokojenie wierzytelnoSci w toku
postepowania upadlo$ciowego prowadzonego wobec upadtej.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jednoznacznie wynika, iz problemy
SJinansowe upadlej rozpoczely sie przed zawarciem umowy darowizny. Dhizniczka miala
bowiem wiele nieuregulowanych zobowiqzan zwiqgzanych z prowadzong przez niq dzialalnosciq
gospodarczq. Jak wynika z listy wierzytelnoéci sporzadzonej przez syndyka powstalymi i wymagalno$ci wobec A.
P. (1) przed umowg darowizny z dnia 10 kwietnia 2019 roku (Rep (...)) byly:

a) Wierzytelnoéci przystugujace (...). (...) sp. z o.0. ( (...)) - wymagalne w marcu 2019 roku, na co wskazuje tre$¢
wyroku Sadu Rejonowego dla K.w K. V Wydziat Gospodarczy z dnia 21 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt (...) zgodnie
z ktéorym od upadlej na rzecz w/w wierzyciela zostala zasadzona kwota 4.099,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opbznienie w transakcjach handlowych liczonych m. in. od kwoty 3.615,09 zl od dnia 09 marca 2019 roku oraz od
kwoty 1.180,80 zl od dnia 22 marca 2019 roku,

b) WierzytelnosSci przystugujace (...) S.A. ( (...)) - zgloszone wierzytelno$ci obejmowaly m. in. kwote 4.165,00 z}
wymagalng w dniu 26 lutego 2019 roku oraz kwote 6.073,00 zl wymagalna w dniu 08 marca 2019 roku,

¢) Wierzytelno$ci przystugujace (...) S.A. ( (...)) - zgloszone wierzytelnoSci stanowily naleznosSci objete: nakazem
zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 29 pazdziernika 2019 roku wydanym przez Sad Rejonowy w P.V Wydzial
Gospodarczy, sygn. akt (...) w kwocie 37.283,39 zt wymagalne w lutym i w marcu 2019 roku oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego wP.V Wydzial Gospodarczy z dnia 4 marca 2021 roku, sygn. akt (...) w kwocie 5.935,69 euro wymagalne
w lutym 2019 roku oraz 2.663,12 euro wymagalne w marcu 2019 roku,

d) Wierzytelno$¢ wobec (...) +(...) objeta (...) na lgczna kwote 52.958,13 zl i wynikajaca m. in. z faktur VAT
wystawionych w okresie maj-lipiec 2018 roku i wymagalnych w okresie czerwiec — lipiec 2018 rok;

e) WierzytelnoSci przystugujace (...). (...) sp.zo.0. ((...)) - wymagalna w marcu 2019 roku, na co wskazuje tre$¢ wyroku
Sadu Rejonowego dla K.w K. V Wydziat Gospodarczy z dnia 21 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt (...) zgodnie z ktorym
od upadlej na rzecz w/w wierzyciela zostala zasadzona kwota 4.099,28 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
w transakcjach handlowych liczonych m. in. od kwoty 3.615,09 zl od dnia 9 marca 2019 roku oraz od kwoty 1.180,80
7} od dnia 22 marca 2019 roku;



f) Wierzytelnos$ci przystugujace (...) ( (...)) - wszystkie zgloszone wierzytelnoéci w zakresie naleznosSci gléwnych w
zakresie kwoty 11.564,71 euro (52.390,45 zl) wynikaly z faktur VAT wymagalnych w pazdzierniku i listopadzie 2017
roku.

g) Wierzytelno§¢ wobec E. O., objeta ( (...)) na lgczna kwote 53.564,21 zl, wynikajaca m.in. z faktur wymagalnych w
marcu 2019 roku oraz kwietniu 2019 roku;

Majac na wzgledzie powyzsze w ocenie w ocenie Sadu upadla w chwili zawarcia umowy darowizny dluzniczka byla
juz niewyplacalna w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., co znalazlo odzwierciedlenie w materiale dowodowym. Nie ma
przy tym znaczenia ewentualna ocena zdolno$ci kredytowej dokonywana przez Banki w latach 2018-2020 przy
zawieraniu przez nig aneksé6w do uméw kredytowych. Zawierane przez dluzniczke aneksy powiekszaly bowiem kwote
jej zobowigzania, wobec Banku, ponadto Banki dokonywaly oceny zdolnoéci kredytowej dluzniczki na podstawie
nieznanych kryteriow, ktérych nie mozna uznaé za miarodajne przy ocenie przestanek skargi paulianiskiej. Podobnie
rowniez oceni¢ dowod z dokumentu w postaci porozumien z E. B. oraz (...), porozumienia te zostaly bowiem zawarte
przez dluzniczke po dokonaniu darowizny na rzecz jej matki, wobec czego w dacie zawartej umowy darowizny terminy
platnosci wierzytelno$ci nie ulegly modyfikacji. Ponadto ustalony w porozumieniach harmonogram platno$ci nie
zostat dotrzymany, o czym $wiadczy fakt zgloszenia wierzytelnosci w toku postepowania upadlo$ciowego.

Sad podkreslil, iz okolicznosé co do niewyptacalnosci dhuzniczki A. P. (1) w chwili zawarcia umowy darowizny zostala
przez nia przyznana we wniosku o ogloszenie upadloéci. W uzasadnieniu przedmiotowego wniosku wskazala ona
bowiem, izjej polozenie zaczelo sie pogarszaé odjesieni 2018 roku, z uwagi na nagly wzrost cen paliw,
przy jednoczesnej niezmienionej cenie frachtéow, co znalazlo odzwierciedlenie w drastycznym
obnizeniu dochodow z dzialalnosci gospodarczej. Powyzsze zmusilo dtuzniczke do wystapienia o pomoc
finansowa do rodzicow, ktérzy wspomagali ja finansowo w uregulowaniu biezacych zobowigzan.

W dalszej kolejnoéci dtuzniczka podala, iz wraz z poczgtkiem 2019 roku mialy miejsce kolejne wydarzenia,
ktore negatywnie wplynely na kondycje prowadzonej przez niq dziatalnosci gospodarczej. Wtedy
to oplaty drogowe w Niemczech zostaly podniesione o 40%, co w znacznym stopniu rzutowalo
na rentownosé oraz plynnosé finansowo przedsiebiorstwa. W kolejnych miesigcach wobec braku
rentownosci wystqgpity problemy z biezqcym zaspokajaniem kredytobiorcow, leasingodawcow, a
takze Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Dhluzniczka zatem sama przyznala, iz jej problemy finansowe rozpoczely sie przed zawarciem umowy darowizny z jej
matka. Miala ona bowiem wiele nieuregulowanych zobowigzan finansowych co tez zmusilo ja do korzystania z pomocy
finansowej swoich rodzicow.

Podkresli¢ jednoczeénie nalezy, iz dluzniczka zlozyla o§wiadczenie o prawdziwo$ci danych wskazanych we wniosku
o ogloszenie upadloéci pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej, zatem tez w ocenie Sadu wskazywane przez nia
okolicznoS$ci w przedmiotowym wniosku nalezalo w calo$ci uwzglednié. Jednocze$nie w toku postepowania nie zostaly
wykazane zadne przekonywujace przyczyny, ktére moglyby uzasadnié, przekazanie przez dluzniczke na rzecz jej
matki (powddki) jedynego wartoSciowego sktadnika majatkowego w momencie kiedy na dluzniczce cigzyly liczne
zobowigzania finansowe. Przede wszystkim nie zastugiwaly na uwzglednienie zeznania powddki co do tego, iz cérka
darowata jej nieruchomo$c chcac tym samym wyrazié jej wdzieczno$é za wieloletnie wsparcie oraz umozliwié¢ powodce
uzyskanie dodatkowego dochodu z czynszu najmu. Zeznania te nie korespondowaly bowiem z reszta materialu
dowodowego w sprawie. Najbardziej logicznym oraz zgodnym z do$wiadczeniem zyciowym powodem, dla ktorej
upadla zawarla przedmiotowa umowe darowizny, w sytuacji w jakie 6wczeénie sie znajdowala, jest proba utrudnienia
lub uniemozliwienia egzekucji z darowanej nieruchomosci.

Nie ma ponadto watpliwoSci, iz poprzez zawarcie umowy darowizny sytuacja majatkowa dtuzniczki ulegla znacznemu
pogorszeniu, a biorac pod uwage fakt, iz byl to jedyny posiadajacy istotna warto$¢ majatku zaspokojenie wielu
wierzycieli upadtlej stalo sie wskutek tej czynnoéci prawnie niemozliwe.



Wobec powyzszego w przedmiotowej sprawie zostala spelniona przeslanka zastosowania domniemania z przepisu
art.529 k.c., iz dluzniczka dziala z zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli. Pozwana w toku postepowania nie
przedstawila zadnych dowodéw, za pomoca, ktérych powyzsze domniemanie powinno by¢ obalone, ograniczajac sie
jedynie do przedstawienia twierdzen, ktore nie znajduja oparcia w materiale dowodowym. Sad zauwaza ponadto, ze
zgodnie z przepisem art. 530 k.c. przepisy dotyczace ochrony wierzycieli w razie niewyplacalno$ci dluznika stosuje sie
odpowiednio, gdy dluznika dzialal z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

Reasumujge, przestanki, od zaistnienia ktérych uzaleznione jest skorzystanie przez wierzyciela z instytucji skargi
paulianskiej, zostaly lacznie spelnione. Wskutek zawarcia umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019 roku przez
A. P. (1) z pokrzywdzeniem wierzycieli (ktéra chwili zawarcia umowy darowizny byla niewyplacalna, w zwiazku z
czym domniemywa sie, iz dzialala ze §wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli), pozwana L. P. korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, w zwigzku z czym powo6d mogt zadaé uznania powyzszej czynno$ci prawnej za bezskuteczng w stosunku
do masy upadlosci A. L., chociazby pozwana nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoSci nie mogta
sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Wobec powyzszego, na zasadzie
powolanych wyzej przepiséw, Sad orzekl jak w pkt .1 sentencji wyroku.

Zgodnie z art. 134 prawa upadloSciowego jezeli czynno$¢ upadlego jest bezskuteczna z mocy prawa lub zostala uznana
za bezskuteczng, to, co wskutek tej czynnoéci ubylto z majatku upadlego lub do niego nie weszlo, podlega przekazaniu
do masy upadlosci, a jezeli przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadloéci wplaca sie rownowarto$¢ w
pienigdzu. W przedmiotowej sprawie pozwana nadal pozostaje wlascicielkg nieruchomosci objetej umowa darowizny
z dnia 10 kwietnia 2019 roku. Zatem tez Sad w pkt 2 sentencji wyroku zobowigzat L. P. do przekazania do masy
upadlo$ci nieruchomosci opisanej w pkt. 1 wyroku wobec uznania umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019 roku
za bezskuteczna.

O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt. 3 sentencji wyroku w oparciu o art. 98 § 1i § 3 k.p.c. W pkt. III wyroku Sad
nakazal §ciagniecie na rzecz Skarbu Panhstwa — kasy Sadu Okregowego w Krakowie od pozwanej jako przegrywajacej
niniejszy proces kwote 17 005 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu od uiszczenia ktérej strona powodowa byta
zwolniona.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana, zarzucajgc:
1/ naruszenie przepisow postepowania:

a/ art. 233 § 1 kpc poprzez bledna , bledna z zasadami logiki i dodwiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego
w zakresie:

- zeznan $w. A. P. (1) co do motywdéw dokonania darowizny;

- listy wierzytelno$ci sporzadzonej przez Syndyka oraz ugdéd w sprawie odroczenia termindéw platnoéci, co
doprowadzilo blednego ustalenia, ze wierzytelnoSci objete punktami a-g byly realne i wymagalne;

- aneksdéw do umow kredytowych zawartych przez dluzniczke w latach 1918-1920 poprzez uznanie, ze dokumenty te
nie moga stanowi¢ dowodu na dobrg sytuacje finansowa dluzniczki, mimo pozytywnej oceny zdolnosci kredytowej
przez banki z uwagi na fakt, iz na mocy anekséw zobowigzania dtuzniczki powiekszyly sie, podczas gdy mimo
zaciagniecia zobowigzan w tym zakresie wierzytelnosci wynikajace z umoéw kredytu w dniu zawarcia umowy darowizny
byly w dalszym ciagu obslugiwane i splacane na biezaco, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych w tym
zakresie;

- co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia art. 527 §1-3 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze:



- to na skutek zawarcia umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019r. dluzniczka A. P. (1) stala sie niewyplacalna, a w
konsekwencji uznanie za bezskuteczna w stosunku do masy upadloéci umowy darowizny z dnia 10 kwietnia 2019r.,
pomimo braku spelnienia przeslanek skargi paulianskiej;

- wobec zawarcia umowy darowizny w dniu 10 kwietnia 2019r. doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli dluznika,
podczas gdy powod nie zdolal wykazaé bezposredniego zwiazku przyczynowego pomiedzy czynno$cia zawarcia umowy
darowizny, a niewyplacalnoécig dluznika;

b) art. 235 2 §2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez brak przeprowadzenia dowodu z historii rachunku, wydruku
z operacji bankowych oraz zestawienia ksiag przychodéw i rozchodéw dzialalno$ci prowadzonej przez A. P. (1),
wykazu Srodkow trwalych, listy plac pracownikéw, podczas gdy dowody te byly istotne dla ustalenia rzeczywistej
sytuacji finansowej A. P. (1) w chwili zawarcia umowy darowizny w dniu 10.04.2019r. Rep. (...) przy jednoczesnym
braku wydania postanowienia o pominieciu tych dowodéw, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych, ze w chwili zawarcia umowy darowizny A. P. (1) byla niewyplacalna, podczas gdy w chwili dokonania
darowizny A. P. (1) posiadala $rodki finansowe wystarczajace na zaspokojenie wierzycieli pomimo dokonania
zaskarzonej czynnosci;

- co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia art. 529 k.c. w zw. z art. 530 k.c. poprzez ich zastosowanie i
nieuzasadnione przyjecie domnieman z nich wynikajacych, ze w chwili dokonania darowizny A. P. (1) dzialala ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, podczas gdy na dzien 10.04.2019r. A. P. (1) nie byta niewyplacalna jak i nie
stala sie niewyplacalna wskutek dokonania tej czynno$ci;

c¢) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez bledne przyjecie, ze powdd w dostateczny sposoéb udowodnil, ze dtuznik
A. P. (1) dzialala ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli oraz, ze wskutek zawarcia umowy darowizny w dniu
10.04.2019r. Rep. (...) stala sie niewyplacalna, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych w tym zakresie;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty wniosla o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztdw procesu za obie instancje. Nadto wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z historii rachunku, wydruku z operacji bankowych oraz zestawienia ksiag przychodéw i rozchodéow
dzialalnos$ci prowadzonej przez A. P. (1), wykazu §rodkow trwalych, listy plac pracownikéw na okolicznosci wskazane
w odpowiedzi na pozew.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest nieuzasadniona.

Z uwagi na charakter zarzutow podniesionych w apelacji jak rowniez potrzebe wskazania podstawy rozstrzygniecia
(art. 382 k.p.c.), stwierdzi¢ nalezy, ze ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjat za wlasny
bowiem wyprowadzony on zostal z dowodow, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c.
Dwukrotne wskazanie drobnej wierzytelno$ci nosi charakter pisarski i nie wplywa na ocene sprawy.

Sad Okregowy uwzglednil wszystkie przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnal z nich wnioski
logicznie poprawne i odpowiadajace aktualnym pogladom na sagdowe stosowanie prawa. O wnikliwo$ci i poprawnosci
tych wnioskéw Swiadczg pisemne motywy zaskarzonego wyroku, w ktérych przedstawione zostaly fakty stanowigce
podstawe wydanego wyroku, a takze podane zostaly dowody bedace podstawa ustalen z jednoczesna ich ocenag
odnoszaca sie do wiarygodno$ci poszczegdlnych dowodow.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wyraZnie podkreéli¢ nalezy, Ze ocena wiarygodno$ci mocy
dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w cze$ci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz
obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego



powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze §wiadkami, dokumentami i innymi Srodkami dowodowymi.
Powinna odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy
podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice
dopuszczalnych wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkoéw przyczynowo
— skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002r., IT CKN 817/00, Lex nr 56906; z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr
180925).

Apelujaca nie podniosta skutecznie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Okoliczno$¢, ze dluzniczka regulowata inne
wierzytelno$ci nie moze zniweczy¢ niewatpliwych ustalen, co do istniejgcych i nieptaconych dtugéw. Wszak z ustalen
Sadu wynika, iz w chwili zawierania umowy darowizny z pozwana tj. na dziefi 10.04.2019 r. dluzniczka A. P. (1)
posiadala wymagalne i nieuregulowanie do dzié wierzytelnoSci na laczna kwote w wysoko$ci co najmniej 247.381,08 zk.

Nalezy tez podkredli¢, ze w zlozonym przez A. P. (1) pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych
zeznan wniosku o upadlo$¢ wskazala ona na szereg innych zobowigzan wymagalnych przed data darowizny i
wskazanych jako nieuregulowane we wniosku o upadlo$¢ z 21.01.2021 r. Zostaly przyznane przez niag we wniosku o
ogloszenie upadlosci fakty, iz:

a) klopoty finansowe zaczely sie na jesieni 2018 r. - nagly wzrost cen paliw - przy jednoczesnym utrzymanie na
niezmiennym poziomie cen frachtu doprowadzil do drastycznego obnizenia dochodéw - co zmusilo dluzniczke do
wystapienia o pomoc finansowa do rodzicow celem wspomozenia jej w biezacym regulowaniu zobowigzan),

b/ z poczatkiem 2019 r. doszlo poglebienia klopotéw finansowych z uwagi na podniesienie optat drogowych w
Niemczech 0 40 % co w znacznym stopniu rzutowalo na rentowno$¢ i ptynnoé¢ finansowa przedsiebiorstwa,

¢/ konieczno$¢ poszukiwania przez duzniczke dodatkowych zZrodel finansowania - takich jak w/w pozyczki od rodzicow
czy zwiekszanie zadluzenia w instytucjach bankowych,

d/ nieregulowanie w kolejnych miesigcach pod dacie dokonania darowizny wierzytelnoéci wobec kolejnych
podmiotdéw, a to: Zakladu Ubezpieczen Spolecznych czy leasingodawcow.

Zatem stan finansowy A. P. (1) w dacie zawarcia darowizny nie pozwalal jej na wywigzywanie sie z obcigzajacych ja
zobowigzan finansowych, a zatem juz w dacie darowizny byla ona niewyplacalna w rozumieniu art. 527 § 2 k.c, a zatem
domniemywa sie, iz dzialala ze swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Nadto, odnoszac sie do wskazanego w zarzucie apelacji braku kompletnosci dowodéw stwierdzi¢ nalezy, ze
okolicznoSci zwigzane z wysokoS$cig zadluzenia upadlego na dzien dokonania zaskarzonej czynno$ci byly irrelewantne
dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. To, czy czynno$¢ prawna dluznika krzywdzi wierzycieli, nalezy oceniac
nie wedlug chwili dokonania tej czynnosci, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, tj. wystapienia z zadaniem uznania
bezskutecznosci czynnoéci (wyrok SN z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 280/00, LEX nr 52793; wyrok SN z dnia 23
lipca 2003 r., IT CKN 299/01, LEX nr 121702; wyrok SN z dnia 29 czerwca 2004 r., IT CK 367/03, LEX nr 174173;
wyrok SN z dnia 16 marca 2006 r., III CSK 8/06, OSNC 2006, nr 12, poz. 207). Bez watpienia w dacie dokonania
darowizny istnialy wierzytelno$ci stanowigce podstawe ogloszenia upadloéci, a kwestia ich 6wczesnej wysokoSci nie
ma przy tym zadnego znaczenia. Przedmiotem ochrony skargi paulianskiej jest wierzytelno$¢ pieniezna istniejgca i
zaskarzalna w chwili dokonania zaskarzonej czynnosci i wytoczenia powodztwa. Co wiecej doktryna i orzecznictwo



dopuszczaja zaskarzenie czynnoSci fraudacyjnej w sytuacji gdy chroniona wierzytelno$¢ powstala po jej dokonaniu, a
przed zamknieciem rozprawy (vide Uchwata SN z 11.9.13 r. III CZP 47/13).

Analogicznie oceni¢ nalezy zarzut braku ustalenia stanu majatku upadlego na date dokonania darowizny.
Pokrzywdzenie wierzyciela nalezy bowiem ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania czynnoS$ci prawnej dtuznika z osobg
trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zZadaniem uznania bezskutecznosci czynnoéci prawnej).
Sytuacje kiedy czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela okresla § 2 art. 527 k.c. Tym
samym bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byt stan majatku dtuzniczki w dniu dokonania czynno$ci
fraudacyjnej.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia art. 528 k.c. poprzez przyjecie, ze zaskarzona czynno$é miata charakter
nieodplatny, stwierdzi¢ nalezy, ze réwniez ta okoliczno$¢ nie miala przesadzajacego charakteru dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Przyja¢ nalezy bowiem, ze powodka w dacie dokonania zaskarzonej czynno$ci zdawala sobie sprawe
z jej fraudacyjnego charakteru. Przemawia za tym domniemanie wynikajace z art. 527 § 3 k.c., ktore nie zostalo w
zaden sposdb obalone.

Chybiony jest rowniez zarzut pozwanej naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz powod
nie udowodnil, iz upadla dzialala ze SwiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli oraz iz wskutek dokonanej darowizny
stala sie niewyplacalna. Zarzut ten w istocie dotyczy oceny dowoddw, co zostalo omdéwione wezeéniej. Sad zgodnie z
logika i zasadami do$wiadczenia zyciowego stusznie uznal, iz w momencie darowizny upadla byla niewyptacalna, a
zatem zgodnie z art. 529 k.c. domniemywa sie, iz dzialala ona ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli.

Prawidlowo ustalony stan faktyczny dawal podstawe do uwzglednienia zadania pozwu.

W sprawie nie doszlo do naruszenia art. 527 k.c., wyjaénié nalezy, ze dla skuteczno$ci skargi paulianskiej nie jest
konieczne, by w zamiarze dtuznika lezato pokrzywdzenie wierzycieli ani tez by zamiar ten skierowany byl przeciwko
okreslonemu wierzycielowi. Wystarczy, ze dluznik ma $wiadomoéé pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomoéé taka
istnieje, gdy dluznik wie, ze na skutek czynnos$ci prawnej okreSlone aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu
wierzyciele beda mieli trudnosci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie (A. Ohanowicz (w:)
System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 948; M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1259). Do
przyjecia, ze dtuznik dokonywal czynnoéci ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, wystarczy, by dluznik takie
pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci. Nie jest przy tym konieczne, aby §wiadomo$c¢ pokrzywdzenia
dotyczyla konkretnego wierzyciela, w szczego6lno$ci tego, ktory wystapit ze skargg paulianska. Wystarczy $wiadomo$é
dluznika, ze czynno$¢ prawna przez niego dokonana moze spowodowac pokrzywdzenie ogoéhu jego wierzycieli (L.
Stecki (w:) J. Winiarz, Komentarz, t. I, 1989, s. 537; W. Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2009, s. 214;
por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r., sygn. V CSK 381/07, LEX nr 627266).

Dluznik dziala ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie
dokonanej przezen czynno$ci ucierpi materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez wyzbycie sie w calo$ci lub w
cze$ci majatku nadajacego sie do egzekucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2007 r., sygn. V CSK 77/07,
LEX nr 611455).

Dla przyjecia §wiadomosci pokrzywdzenia nie musi przy tym wystepowaé pewno$é, ze czynno$¢ prawna dokonana
przez dtuznika spowoduje dla wierzycieli niemozno$¢ zaspokojenia, a wystarczajace jest przewidywanie, ze to moze
nastgpi¢ i godzenie sie na takie mozliwe konsekwencje swojego dzialania.

Udowodnienie §wiadomosci pokrzywdzenia napotyka trudnosci, gdyz jest ona pewna zaszlo$cia psychologicznag. Jest
to bowiem stan wewnetrzny danej osoby i mozemy sie o niej dowiedzie¢ w sposob bezposredni, gdy dana osoba sama
przekaze nam swoje wrazenie lub tez po$rednio poprzez jej zachowanie. Brak metod pozwalajacych w sposob pewny
ustalié¢ stan §wiadomoéci danej osoby powoduje konieczno$¢ wnioskowania o niej na podstawie innych okolicznosci,
okres$lonego zestawu faktow i dowodow, ktére w sposdb posredni, ale logiczny pozwalaja ustalié, czy przestanka
ta zostala spelniona. Nie obojetne przy tym dla oceny w tym przedmiocie sa zachowania dluznika po dokonaniu



czynnosci. Aby §wiadomo$¢ dtuznika mogla by¢ uznana za udowodniona, wierzyciel musi wykaza¢, ze dluznik wiedzial
o istnieniu wierzycieli i znal co najmniej w granicach ewentualno$ci skutki dokonywanej przez siebie czynnoSci.

W stanie faktycznym sprawy do przyjecia $wiadomo$ci dluzniczki pokrzywdzenia wierzycieli, jako stanu jej
$wiadomoSci, o ktérym mozna sie bylo dowiedzie¢ w sposob posredni, poprzez jej zachowanie, istotne znaczenie mial
zatem zestaw faktow, ktore w logiczny sposob wskazywaly na ewidentny zamiar pokrzywdzenia wierzycieli. W tym
zakresie ustalenia poczynione przez Sad Okregowy sa wyczerpujace i z pelna aprobata Sad Apelacyjny odwoluje sie
do nich.

Przepis art. 528 k.c. stanowi, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa nieodplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za
bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Uregulowanie to przewiduje zatem
ulatwienie w dochodzeniu ubezskutecznienia czynnoéci dluznika, polegajace na zlagodzeniu niektérych wymagan
przewidzianych w art. 527 § 1 k.c. Wierzyciel nie musi wykazywaé przestanki zlej wiary osoby trzeciej, ale pozostale
przestanki podlegaja udowodnieniu. Nie ma znaczenia stosunek prawny laczacy dluznika z osoba trzecig, poniewaz
o odplatnosci lub nieodplatno$ci czynnosci prawnej decyduja okreslone wzgledy o charakterze gospodarczym. Do
korzysci majatkowych uzyskanych bezplatnie naleza z reguly przysporzenia bedace nastepstwem darowizny tak jak
mialo to miejsce w niniejszej sprawie.

W sprawie niniejszej zostaly spelnione wszystkie przestanki zadania opartego o art. 527 k.c. Nie sposoéb nie zauwazy¢,
ze jest to nadzwyczaj klasyczna sytuacja gdy dluznik podejmuje dzialania by ,zabezpieczy¢ swo6j majatek”. Ta
oczywisto$¢ dzialan musiala doprowadzi¢ do uwzglednianie zadania pozwu. Okoliczno$¢, ze motywem dokonania
darowizny bylo réwniez okazanie wdzieczno$ci matce nie moze zmienié istoty sprawy.

Sad z urzedu wyeliminowal z treéci wyroku niedoktadno$¢ pisarska polegajaca na oznaczeniu Syndyka masy upadlo$ci
z imienia i nazwiska, jako zbedna i mogaca w przyszloéci powodowaé problemy, zwlaszcza przy zmianie osoby
syndyka. Syndyka nalezy traktowaé i okresla¢ w sposo6b instytucjonalny jako organ postepowania upadlo$ciowego, a
nie konkretna osobe fizyczna czy prawna powolang do peklienia tej roli. Nalezy wszak mie¢ na uwadze, ze ogloszenie
upadloéci powoduje, ze realizacja uprawnien strony, bedacej upadlym, musi sie odbywaé z uwzglednieniem art. 144
ust. 1 Prawa upadlo$ciowego. W tych sprawach syndyk masy upadloéci jest zastepca posrednim upadtego, co oznacza,
ze upadly nie moze osobiScie podejmowac czynnosci procesowych, natomiast dzialania te podejmuje we wlasnym
imieniu syndyk, jako organ postepowania upadlo$ciowego.

Majac powyzsze argumenty na uwadze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. natomiast o kosztach
zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.



