Sygn. akt I ACa 735/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Slawomir Jamrog

Protokolant: Jakub Zielinski

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2023 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa B. C.

przeciwko (...) S.A.wW.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 14 marca 2022 r., sygn. akt I C 545/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I1, w ten sposob, ze punktowi temu nadaje tresé:
»zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz powodki B. C. kwoty:
- 58.115,55 zl (pieédziesiqt osiem tysiecy sto pietnascie 55/100 zlotych),

- 29.654,10 CHF (dwadziescia dziewieé tysiecy szescset pieédziesiqt cztery 10/100 frankoéow
szwajcarskich) obie wraz z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 21 stycznia 2022r.
do dnia 18 wrzesnia 2022r., za jednoczesnym zaofiarowaniem przez powoédke zwrotu na rzecz
strony pozwanej kwoty 233.000 zl (dwiescie trzydziesci trzy tysiqgce zlotych) albo zabezpieczenia
roszczenia o zwrot tej kwoty, oddalajgc powéddztwo o odsetki za opoznienie od tych kwot za okres
dalej idgcy;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki, tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego,
kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) wraz z odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych
za opézinienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego, od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktorym je zasqgdzono, do dnia zaplaty.

Sygn. akt I ACa 735/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 marca 2022r. sygn.. akt I C 545/20 Sad Okregowy w Tarnowie ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt
hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF — z dnia 7 maja 2008 roku zawarta pomiedzy powodka



B. C. oraz strong pozwana (...) SA w W. jest niewazna (pkt I), zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W.
na rzecz powodki B. C.- wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 12 lutego 2020 roku do dnia
zaplaty- kwote 58.115,55 zt oraz kwote 29.654,10 CHF (pkt II) i zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W.
na rzecz powodki B. C.- kwote 6417 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:
Strona pozwana (...) S.A. z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Banku S.A. z siedzibg w W..

B. C. (poprzednio: K.) zlozyla w dniu 31 marca 2008 roku wniosek kredytowy do (...) Banku S.A. w ktérym postulowala
o udzielenie kredytu w kwocie 233.000,00 zl, indeksowanego do obcej waluty tj. franka szwajcarskiego.

We wniosku powodka wskazala, ze posiada wyzsze wyksztalcenie oraz pozostaje zatrudniona na podstawie umowy
o prace w spoéltce kapitalowej dzialajacej w sektorze przemystu samochodowego. B. C. ma (...) lat i z zawodu jest
germanista,

Powodka zamierzala zaciagnac kredyt. Zamierzenie konsultowala u doradcy finansowego w (...), gdzie odbyla trzy
spotkania, podczas ktérych przedstawiono jej oferty umowy kredytowej trzech bankéw. Po konsultacjach zdecydowata
sie na oferte przedstawiona przez mBank, gdzie miala konto bankowe. Po weryfikacji sytuacji dochodowej powo6dki
okazalo sie, ze nie ma ona zdolnoSci kredytowej do zaciagniecia zobowiazania kredytowego w zlotych polskich, a
jedyna opcja jest wziecie kredytu we frankach. W dniu 24 maja 2007 r. powddka zlozyla wniosek o udzielenie jej
kredytu waloryzowanego do CHF. Wniosek kredytowy pomagal powodce uzupehié¢ doradca finansowy. Powodka
odbyla nastepnie spotkanie w placéwce pozwanego banku, gdzie zapewniano ja ze kredyt we frankach jest korzystna
opcja, jest to bowiem stabilna waluta, podlegajaca nieznacznym wahaniom. z tre§cia umowy kredytowej zapoznata
sie dopiero w dniu jej podpisania. Powddka nie miala mozliwoéci negocjowania indywidualnych postanowien
umowy, zwlaszcza tego w jaki sposdb Bank bedzie przeliczal kwote wyplaconego kredytu i kwote rat na franki
szwajcarskie. Miala jedynie wplyw na wysoko§é kwoty, ktdra chciala otrzymacé jako kredyt, ale tez tylko do okre$lonego
pulapu z uwagi na ustalong przez pozwany Bank zdolnoé¢ kredytowa. Dla powodki byt to pierwszy tego rodzaju
kredyt. Pow6dka w momencie zawierania umowy kredytowej nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, pozostawala
zatrudniona na podstawie umowy o prace. W dniu 21 maja 2008 r. powodka zlozyla w Departamencie Bankowosci
Detalicznej (...)dyspozycje uruchomienia kredytu hipotecznego. Po pozytywnej weryfikacji wniosku kredytowego,
potwierdzonej decyzja kredytowa nr (...) - powodka B. C. zawarla w dniu 7 maja 2008 roku z (...) Bank S. A. z siedziba
w W., umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Umowa zawarta zostala z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca umownego bez mozliwo$ci negocjacji
jego tresci. Kwota udzielonego kredytu przeznaczona byla na sfinansowanie nabycia na rynku wtérnym spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) w K. przy ulicy (...) oraz pokrycie oplat okolo kredytowych.
Kwota udzielonego kredytu wyrazona w walucie waloryzacji wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banki
SA ustalonej na koniec dnia 8 kwietnia 2008 r. stanowila réwnowarto$¢ 109.528,51 CHF.

Okres kredytowania zostal ustalony na 360 miesiecy, poczawszy od dnia podpisania umowy do dnia 10 maja 2038
roku.

Kredytobiorca zobowiazywal sie do splaty kapitalu w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, do 10-go dnia
kazdego miesigca w terminach i kwotach ustalonych zgodnie z harmonogramem splat, stanowigcym integralng czesé
umowy kredytowej. Rata kapitalowo-odsetkowa splacana byta w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacego na dzien splaty z godz. 14:50. (§ 11 ust. 1 - 4)

Warunkami uruchomienia kredytu przez bank kwoty kredytu bylo miedzy innymi ustanowienie prawnych
zabezpieczen splat kredytu, zlozeniu pisemnego o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji. (§ 4 i § 7 umowy)

Docelowym prawnym zabezpieczeniem wierzytelno$ci banku z tytutu udzielonego kredytu, stanowila:



a) hipoteka kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 349.500,00 zl wpisana do ksiegi wieczystej nr (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Katowicach

b) cesja praw z polisy ubezpieczenia na zycie zawartej przez kredytobiorce na kwote nie nizsza niz 233.000,00 zl,
¢) ubezpieczenie splaty kredytu w (...) S.A.
d) o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 466.000,00 zl.

Umowa przewidywala, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej stanowila sume stawki
bazowej LIBOR dla terminéw 3-miesiecznych i marzy banku w wysokosci 1,00 %

Splata kredytu w okresie nastepowala w ten sposob w ten sposob, ze bank dziatajac w oparciu o udzielne przez powodke
upowaznienie dokonywatl obciazenia/sktadania dyspozycji przelewu §rodkéw z wydzielonego do splaty rachunku
bankowego powodki (...) nr (...) Upowaznienie to obejmowala pobieranie $rodkéw pienieznych na splate kapitatu jak
i odsetek. Bank zostal réwniez upowazniony do pobierania §rodkéw na finansowanie skladek ubezpieczeniowych.
Kredytobiorca obowiazany byt przy tym do zapewnienia odpowiedniej sumy §rodkéw pienieznych na w.w. rachunku
w wysokoSci pozwalajacej na terminowe regulowanie comiesiecznych naleznosci banku. (§ 12 ust. 11 2 umowy)

Niesplacone w terminie wierzytelnosci banku traktowane byto jako zadluzenie przeterminowane od ktérych bank
mogt nalicza¢ odsetki jak od nalezno$ci przeterminowanych. (§ 16 ust 1 — 2 umowy). Dokonywane splaty nalezno$ci
rozliczane byly w nastepujacej kolejnoéci: koszty windykacji, oplaty za upomnienia, prowizje i optaty bankowe, odsetki
od kapitalu przeterminowanego, wymagalne odsetki za kapital obrachunkowych. (§ 17 ust. 1 umowy)

Bank uprawniany byl do wypowiedzenia warunkéw umowy w przypadku braku terminowej splaty raty kapitalowo-
odsetkowej lub jej czeSci lub niedokonania w umoéwionym terminie splaty Bankowie prowizji, oplat i innych
nalezno$ci. Nadto bank mégt wypowiedzie¢ umowe min, w przypadku zlozenia falszywych danych, dokumentow,
o$wiadczen n, zagrozenia terminowej splaty kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, naruszenia
przez kredytobiorce innych warunkéw i obowigzkoéw okre$lonych w umowie (§ 15 ust. 1 — 2 )

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 21 maja 2008 roku i przekazany w ten sposob, ze kwota 50.812,76 zl zostal przelana
na wskazany w dyspozycji przelewu rachunek (...) S.A., kwota 169 187,24 zt zostala przekazana na rachunek zbywcy
nieruchomoéci — M. i A. M. , natomiast kwota 13.000,00 z} zostala przekazana na rachunek kredytobiorcy, na cele
sfinansowania oplat okolokredytowych.

W dniu 5 sierpnia 2013 r. roku strony podpisaly aneks do umowy o kredyt hipoteczny zgodnie z ktérym strony
postanowily dokona¢ zmiany umowy w celu umozliwienia powodce dokonywania splaty kredytu nominowanego do
CHF w walucie nominacji oraz z waluty nominacji na zlote polskie. W tym celu strony postanowily, ze kazdorazowa
zmiana waluty splaty dokonywana jest na podstawie dyspozycji zmiany waluty zlozonej przez kredytobiorce za
posrednictwem m linii, przy czym dyspozycja zmiany waluty sptaty mogla dotyczy¢ jedynie rat wymagalnych po dniu
zawarcia przedmiotowego aneksu,

W okresie od dnia 10 lipca 2008 r. do 10 grudnia 2019 r. powddka tytulem splaty rat kredytowych wynikajacych z
umowy kredytowej uiécila na rzecz kredytodawcy kwote lgcznie w wysokos$ci 111.393,91 zL. Kwota zadluzenia na dzien
19 grudnia 2019 r. wyniosta 84.742,89 CHF, na kt6ra sktadata sie kwota kapitalu w wysokos$ci 84.711,56 CHF oraz
kwota odsetek w wysokoéci 31,33 CHF.

Pismem z dnia 22 stycznia 2020 r. powddka skierowala do pozwanego banku reklamacje wraz z przedsadowym
wezwaniem do zaplaty domagajac sie zaplaty — w terminie 5 dni od dnia otrzymania wezwania — na swoja rzecz
kwoty 198.139,86 zl tytulem wierzytelno$ci przystugujacej z tytulu rozliczenia umowy o kredyt hipoteczny z dnia
7 maja 2008 r. za okres od dnia 10 lipca 2008 r. do dnia zZadania. Na uzasadnienie wskazala, iz dochodzona
wierzytelno$¢ stanowi konsekwencje sprzecznoSci postanowien wskazanej umowy kredytowej z obowiazujacymi



przepisami prawa, natura umowy kredytu oraz zasadami wspoélzycia spotecznego oraz stosowanych w tre$ci umowy
postanowien niedozowanych.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie. Wskazal, ze
przedmiotowy kredyt to kredyt zlotowkowy indeksowany do waluty obcej. Zastosowany w umowie mechanizm
indeksacji stanowil jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej strony ustalily, ze zobowiazanie wyrazone w walucie
polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowigzania Banku do wyplaty kredytu (co
nastgpi¢ mialo w PLN), mialo zostaé przeliczone na walute obca — na CHF, natomiast kredytobiorca zobowigzany
byl do dokonania splaty kredytu, przy czym wysokos¢ rat, uiszczanych w PLN, obliczona miata by¢ wedtug kursu
sprzedazy CHF. Sad stwierdzil, ze przed wejSciem w zycie ww. ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku (tzw. ,ustawy
antyspreadowej”) dopuszczalne bylo na zasadzie swobody umoéw zaciggniecie zobowigzania kredytowego w walucie
obcej z robwnoczesnym zastrzeZeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej v(i taka
umowa mieScila sie zatem w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant. Samo
wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujgcego mechanizm indeksacji — zdaniem Sadu — nie bylo sprzeczne
z treScig art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U z 2002 roku, Nr 72, poz. 665, t.J.
z pbzn. zm.) — w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia spornej umowy. Natomiast w ocenie Sagdu Okregowego
wprowadzenie do przedmiotowej umowy mechanizmu indeksacji opartego na odestaniu do kurséw walut ustalanych

jednostronnie przez Bank w tabelach kursowych, narusza granice swobody uméw, wynikajace z art. 353" k.c. Za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej sad uznal pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Postanowienia klauzul indeksacyjnych przyznawaly bowiem wylacznie Bankowi uprawnienia
do ustalania kurséw walut w tabelach kursow kupna/sprzedazy (...) Banku i dawaly stronie pozwanej mozliwo$¢
dowolnej zmiany wysoko$ci $§wiadczenia, nieograniczonej zadnymi postanowieniami umownymi . Zgodnie z § 1
ust. 3A umowy kredyt indeksowany byl kursem CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
CHF, podanym w Tabeli kurséw, obowiazujacej w pozwanym Banku w dniu wyplaty. Stosownie natomiast do § 11
ust. 4 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowaé wedlug kursu sprzedazy
CHF, podanego w Tabeli kurséw, obowigzujacej w dniu wplywu Srodkéw do Banku. Na podstawie powyzszych
postanowien umownych kredytobiorca nie mogla ustali¢ wysoko$ci zobowigzania. Pierwszy wskaznik brany pod
uwage przy ustalaniu kurséw waluty — tj. Srednie kursy zlotego do CHF oglaszane w tabeli kurséw $rednich NBP
— byl wprawdzie obiektywny, bo niezalezny od decyzji Banku, natomiast przy uzyciu drugiego wskaznika, tj. marzy
kupna i marzy sprzedazy, Bank mogl w sposéb dowolny i nieograniczony ustala¢ kursy waluty w tworzonych
przez siebie tabelach kursowych. W umowie kredytu nie wskazano, ile wynosi marza kupna i marza sprzedazy. Z
umowy nie wynikalo takze, aby byla ona stala w calym okresie kredytowania. Zasady ustalania kurséw powinny by¢
okres$lone w spos6b obiektywny, przejrzysty i weryfikowalny dla drugiej strony umowy — kredytobiorcy. Natomiast
w przedmiotowej umowie w ogole nie wskazano zasad, ktérymi Bank mialby kierowac sie, ustalajac wysoko§é
marzy kupna i marzy sprzedazy, bedacych podstawa ustalania kurséw walut w tabelach kursowych Banku. Nie
wskazano w niej w szczegblnoSci, czy istnieje jakas gorna granica tych wartoSci. Na podstawie postanowienn umownych
konsument nie mogt sam zweryfikowac, czy kursy waluty ustalone zostaly zgodnie z zasadami okre§lonymi przez
Bank. Takie uksztaltowanie postanowien umownych oznaczalo zatem, iz wylacznie jednej stronie umowy przyznano
nieograniczone uprawnienie do okreslenia wysoko$ci kurséw waluty, na podstawie ktérych ustalone mialo byc
zarowno saldo kredytu jak i wysoko$¢ rat.

Nie mialo dla Sadu pierwszej instancji znaczenia czy i w jakim zakresie pozwany Bank korzystal z mozliwosci
dowolnej modyfikacji stosunku zobowigzaniowego poprzez okreslenie kwoty §wiadczenia, czy tez nie mialo znaczenia
czy stosowany przez Bank kurs byl kursem rynkowym. Istotne bylo, Ze w umowie zapewniono Bankowi mozliwo$¢

dowolnego ksztaltowania wskaznika. Postanowienia te sa sprzeczne z art. 353" k.c., gdyz naruszaja granice
swobody umoéw. Ta sprzeczno$c¢ prowadzi do upadku calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odesltania nie
byloby mozliwe ustalenie wysoko$ci Swiadczen stron umowy. W ocenie Sadu, brak jest takich przepisow ustawy,
ktérymi mozna by zastgpi¢ postanowienia dotyczace indeksacji. Przedmiotowa umowa nie zostalaby zawarta bez
postanowien dotknietych niewaznoScia. Z samego stanowiska procesowego strony pozwanej bardzo jasno wyrazonego
w odpowiedzi na pozew, jak i z okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu spornej umowy kredytowej przywolywanych



przez powodke wynika bowiem, Ze pozwany bank nie zgodzilby sie na zawarcie umowy o kredyt na innych warunkach.
W konsekwencji umowa jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. w caloéci.

Niezaleznie od tego Sad Okregowy uznal, ze postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, stanowia

klauzule abuzywne i jako takie nie wiaza powodki jako konsumenta o jakim mowa w art. 22 k.c. Postanowienia
przedmiotowej umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane z powodka indywidualnie przed zawarciem umowy.
Strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby pow6dka miala jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne
dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez kredytobiorce kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie
przedmiotowej umowy nie oznacza, ze postanowienia te rzeczywiécie zostaly z nimi indywidulanie uzgodnione badz
ze mieli realny wplyw na ich tres¢.

Sad Okregowy odwotal sie do orzecznictwa wskazujacego, ze tego typu postanowienia stanowig gtowny przedmiot
umowy. Nie zostaly one sformulowane w sposéb jednoznaczny, sformulowane zostaly one w sposob jednoznaczny. Na
podstawie kwestionowanych postanowienn umownych nie byto bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu
oraz kwoty splaty. Kursy walut, nie zostaly bowiem okreSlone w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb. Ponadto
nie wskazano zadnych kryteriow co do gbérnej granicy kurséw ustalanych jednostronnie przez Bank. Informacje
udzielone powddce przez powddke swiadomej i rozwaznej decyzji. Wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych
nie mozna zaweza¢ do zrozumialoéci tych warunkow pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Kredytobiorca
w chwili zawierania umowy kredytu powinien mie¢ wiedze, jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty
obstugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji ztotéwki wzgledem danej waluty obcej, z ktérej kursem dany
kredyt zostal powigzany. Poprzednik prawny strony pozwanej nie sprostal obowigzkowi informacyjnemu albowiem
przed zawarciem przedmiotowej umowy nie przedstawil w rzetelny sposob informacji o tym, ze mogg wystapié
znaczne wahania kursu waluty indeksacji. Nie przedstawiono powddce symulacji rat kredytowych przy zalozeniu
znacznego wzrostu kursu CHF. Nie przedstawiono jej takze — znanych przeciez przez Bank — wahan kursu CHF z
ostatnich kilku lat przed zawarciem umowy. Powddka nie mogla zakladaé, ze istnieje realne ryzyko gwaltownego
i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskala ona od Banku informacje pozwalajgce jej
ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla jej zobowigzania radykalny wzrost kursu waluty indeksacji. Gdyby
powodce rzeczywiScie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to zatozy¢
mozna, iz nie zdecydowalaby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie
jego splacania przez kilkadziesiat lat. W ocenie Sadu, kwestionowane postanowienia umowne ksztaltuja prawa i
obowiazki powddki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy. Maja one charakter
abuzywny w rozumieniu art. 385" k.c. Sad podzielit wyrazany w orzecznictwie poglad, ze niejasny i niepoddajacy
sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajgcy bankowi swobode, jest w spos6b
oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolong . Dobre obyczaje narusza takze calkowite i
nieograniczone obciazenie konsumenta ryzykiem zmiany kursu walut. Oceny zgodno$ci postanowienia umowy z
dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznosci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacg postanowienie bedgce przedmiotem
oceny. nie ma zadnego znaczenia sposéb wykonywania umowy przez strony. W okolicznoSciach niniejszej sprawy
nie podlegalo zatem badaniu i nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia, czy pozwany Bank korzystal z mozliwosci,
wynikajgcych ze spornych postanowien umownych, a wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli kursow byly
zawyzone w stosunku do kurséw NBP lub kurséw ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone,
jesli stwarza dla przedsiebiorcy samg mozliwo$¢ dzialania w sposéb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Za
razaco sprzeczne z interesem konsumenta uznaé nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania wartosci
$wiadczenia jednostronnie przez Bank, poniewaz mechanizm ten narusza réwnowage kontraktowa, umozliwiajac
przedsiebiorcy wplyw na ksztalttowanie obowigzkéw umownych konsumenta.

W ocenie Sadu pierwszej instancji nie ma mozliwosci zastapienia abuzywnych postanowien, dotyczacych mechanizmu
indeksacji, odsylajacego do Tabeli kurséw, przepisami o charakterze dyspozytywnym. Wyeliminowanie z umowy



o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji prowadzi nie tylko do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez posrednio do zamkniecia ryzyka kursowego,
ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja. Usuniecie tych postanowien z umowy powoduje, Ze umowa ta nie moze
nadal obowiazywacé bez tych warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego
przedmiotu umowy. Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych
indeksacji — a wiec postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe nalezaloby uznaé

za niewazng takze na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczng z naturg zobowigzania. Doprowadziloby to bowiem do
takiego znieksztalcenia tego stosunku zobowigzaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktorej istota jest
wprowadzenie postanowien dotyczacych indeksacji, pozwalajgcych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a
nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

W ocenie Sadu, nie jest dopuszczalne znieksztalcenie klauzuli indeksacyjnej, zawartej w umowie, poprzez
pozostawienie jedynie jej czeSci tj. odestania do Sredniego kursu zlotego do waluty indeksacji ogloszonego w tabeli
kurséw Srednich NPB, oraz wyeliminowanie pozostalej jej czedci, odnoszacej sie do marzy kupna i marzy sprzedazy.
Skoro zatem w niniejszej sprawie powddka nie wyrazila zgody na dalsze trwanie umowy z kwestionowanymi
postanowieniami umownymi, to klauzule te nalezalo wyeliminowaé w caloéci z umowy. Pozwany nie zawarlby zas
umowy bez klauzul indeksacyjnych. Takze wiec i skutki braku zwiazania pow6dki postanowieniami abuzywnymi
doprowadzily Sad Okregowy do wniosku o niewazno$ci umowy.

Sad Okregowy ocenil, ze powdédka ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., w ustaleniu niewaznosci,
gdyz rozstrzygniecie usunie niepewnos$¢ co do tego, czy powodka nadal pozostaje zobowigzana wobec pozwanego
Banku do dokonywania splaty rat kredytu na podstawie tej umowy kredytu. Zapobiegnie wiec dalszemu sporowi o
roszczenia Banku wynikajace z tej umowy. W ocenie Sadu, ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego
z przedmiotowej umowy, orzeczeniem Sadu stanowi¢ bedzie takze podstawe dokonania wzajemnych rozliczen
pomiedzy stronami.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze wszystkie §wiadczenia spelnione przez powodke na rzecz Banku w wykonaniu z
laczacej strony niewaznej umowy sa $§wiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c.

Powodka zaplacita na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 55.508,01 PLN oraz 29.654,10 CHF, czego strona pozwana
skutecznie nie zakwestionowala.

Z tych przyczyn Sad uwzglednil powodztwo o zaplate w calo$ci i orzekl, jak w punkcie IT wyroku.

Jako podstawe zasgdzenia odsetek Sad Okregowy powolal art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Powodka pismem z
dnia 22 stycznia 2020 roku wezwala strone pozwang do splaty calej dochodzonej niniejszym pozwem wierzytelnosci
wyznaczajac w tym zakresie stronie pozwanej 5 - dniowy termin. Majac na wzgledzie, ze w dniu 12 lutego 2020 r.
uplynal wyznaczony w doreczonym stronie pozwanej wezwaniu do zaplaty/reklamacji termin od tego dnia nalezalo
zasadzi¢ odsetki od kwot objetych zadaniem pozwu.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu powotano art. 98 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wniosta strona pozwana zaskarzajac orzeczenie w caloéci, zarzucajac:

1. naruszenie przepisdw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy a to:

a) art. 235°81 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 27881k.p.c., poprzez pominiecie na rozprawie w dniu 14
lutego 2022 roku wniosku Pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na tezy wskazane
w pkt 7) petitum odpowiedzi na pozew (wyliczenia z wykorzystaniem kursu $§redniego NBP) pomimo ze dowod ten
pozwolilby wykaza¢ zgodno$¢ spornych klauzul z dobrymi obyczajami, brak dowolno$ci Banku w ustalaniu kursow
walut oraz pozwolilby na wykazanie rynkowego charakteru kurséw pochodzacych z Tabel Kurséw Walut Obcych



Pozwanego Banku, braku naruszenia interesu konsumenta wskutek wprowadzenia spornych klauzul do Umowy, w
szczegolnosci w sposob razacy,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 2718 1 k.p.c. i w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 327" k.p.c., poprzez brak szczegdlowego
odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do zeznan $wiadka D. S. oraz do dowodu z zeznan $wiadka M. D.,
ktore to dowody mialy istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy poniewaz jak przekonujaco wyjasnil $wiadek,
opisany przez niego proces zawieral obowiazkowe elementy (m.in. informacja o ryzyku, przedstawienie oferty
kredytu zlotowego), ktérych spelnianie Bank weryfikowal, kontrolujac swoich pracownikéw oraz przedstawicieli
(pos$rednikéw), ktory to proces zostal szczegblowo opisany, a Powod nie wykazal w zaden sposob, ze w jego przypadku
mialy miejsce jakiekolwiek odstepstwa od tej procedury, w szczegélno$ci nie moze byé¢ uznany za wiarygodny w tym
zakresie wylacznie dowdd z zeznan Powoda, ktéry ma charakter akcesoryjny, a ponadto Swiadek zostal powolany
rowniez na szereg innych tez, nie dotyczacych obslugi Klientow, ale majgcych znaczacy wplyw na ich indywidualng
sytuacje (obliczanie kurséw w Tabeli Kursow Walut Obcych Pozwanego Banku, finansowanie kredytéw i koszty
ponoszone przez Bank z tego tytulu), co mialo wplyw rozstrzygniecie poniewaz oparcie sie na wskazanym dowodzie
przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne,

c¢) naruszenie z art. 2338 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach Powoda
w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly
sprzeczne z zeznaniami $wiadka, oraz dokumentacja kredytowa i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie,
co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych
i przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien,

d) art. 227 k.p.c. w zw. z 233§ 1 k.p.c. w zw. z art. 327'§ 1 k.p.c., poprzez bledna ocene czesci dowoddéw z dokumentéow
i niepoczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych, co w szczegélnoSci dotyczy Pism Okélnych zmieniajacych
Regulamin i zawierajacych projekty Anekséw do Umowy, Raportu UOKiK dotyczacego spreadow, , Ekspertyzy prof.
A. R. ,Tabela Kursowa mBanku — metodyka oraz analiza poréwnawcza” (dowody zalaczone do odpowiedzi na
pozew w formie papierowej) oraz Raportéw Komisji Nadzoru Finansowego, Pisma Banku do Prezesa UOKIiK, pliku
»Korelacje - tabela”, (zapisanych na zalaczonej do odpowiedzi na pozew plyty CD), mimo iz maja one znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodzg, ze Bank nie moégl dowolnie ksztaltowaé publikowanych kurséw CHF/PLN
oraz w przedmiotowej Sprawie nie doszlo do spelnienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami, a takze nie
doszlo do spehienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika, a
do czego Sad I instancji sie nie odnidst,

e) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z 243(? k.p.c. poprzez nienadanie odpowiedniego znaczenia dowodowi z dokumentu -
Aneksu do Umowy z dnia 5 sierpnia 2013 roku (dalej jaka ,Aneks”) podczas gdy na mocy zawartego aneksu strony
wyeliminowaly ze stosunku prawnego odeslania do kurséw bankowych publikowanych w (...) co za tym idzie, nawet
przyjmujac, iz klauzule waloryzacyjne zawarte w Umowie byly abuzywne (czemu Pozwany konsekwentnie przeczy) to
zostaly one wyeliminowane ze stosunku prawnego wigzacego strony na mocy zgodnej woli stron,

f) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego , wadliwej oceny dowodow
i w konsekwencji:

- bezpodstawne przyjecie, ze Bank mial mozliwo$¢ dowolnego, arbitralnego ustalania poziomu publikowanych kurséow
walutowych, podczas gdy Umowa zawierala odeslanie do Tabeli Kurséw Walut Obcych, publikowanej przez bank
ktora z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym. Tres¢ bowiem stosunku prawnego stron wyznacza
nie tylko literalna tre$¢ umowy na dzien jej zawarcia . Samo odeslanie do tabeli kursowej publikowanej przez
bank, przedsiebiorce dzialajacego na rynku regulowanym, publikujacego kursy w oparciu o norme ustawowa (art.
111 ust. 1 pkt. 4 Prawa Bankowego), podlegajacego (réwniez w zakresie publikowania kurséw walut) nadzorowi
Komisji Nadzoru Finansowego), eliminuje mozliwo$¢ dowolnego ustalania kursé6w na potrzeby wykonania Umowy.
Niezaleznie od powyzszego, § 2 zmienionego Regulaminu przewidywal przestanki ustalania kurséw walut przez



Bank (Dowdd nr (...) zalaczony do odpowiedzi na pozew- Pismo Okoélne (...) wraz z zalacznikiem — zmienionym
Regulaminem). Zdaniem pozwanej Bank nie mégt ustalaé

Swiadczen Powoda w sposdb dowolny, a Umowa przewidywala mechanizm ustalenia wysoko$ci $wiadczen w
przyszlosSci;

- bezpodstawne przyjecie, ze Bank nie pouczyl Powoda w nalezyty sposob o zwigzanych z Umowa ryzykach, podczas
gdy dokumentacja kredytowa zawiera o$§wiadczenia Powoda zlozone po przedstawieniu stosownych materialow i
pouczen, a sama tre$¢ tych o$wiadczen wskazuje na ryzyka zwigzane z Umowa, w szczego6lnos$ci ryzyko kursowe
(por. § 29 ust. 1 Umowy), a udzielanie szczegbélowych pouczen bylo obowigzkiem pracownikéw i przedstawicieli
(posrednikéw) Banku, co przekazywano im na szkoleniach,

- bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie podlegaly indywidualnym negocjacjom podczas gdy $wiadek M. D.
zeznal, ze nie obowigzywal zaden formalny zakaz negocjowania postanowien umowy i kontrahenci mogli negocjowac
tre$¢ umowy w pelnym zakresie.

Powdd, wypeliajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednocze$nie zawnioskowal o kwote w PLN oraz
zaznaczyl jako walute kredytu ,,CHF” co oznacza, po pierwsze, ze negocjowano z pewnoscia co najmniej te parametry
kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez Powoda (kwota w PLN — kredyt w CHF) wynikala
konieczno$§¢ wprowadzenia mechanizmu indeksacji (waloryzacji) do Umowy. Mozliwe wiec bylo zawarcie Umowy
bez spornych postanowieni, Powod mial zdolno$é¢ kredytowa dla zaciggniecia zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul
waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe, (por. zeznania $wiadka. Strony indywidualnie uzgodnily tresé
Harmonogramu splat, stanowigcego zalacznik do Umowy, w ktérym wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz
warto$¢ rat wyrazona w walucie CHF — rzeczywisty wplyw Powoda wyrazal sie w szczego6lnos$ci w wyborze dnia
uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do przeliczen (por. § 8 ust. 5 Umowy),

g) art.316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnosci (wzglednie
niewaznoSci postanowien Umowy) wylacznie na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia Umowy, podczas
gdy przy rozstrzyganiu o zasadno$ci zwrotu splaconych przez Powoda rat, mozna zastosowaé art. 358 § 2 k.c. w
brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358§ 2 k.c.,
ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoéci Swiadczen w oparciu o kurs $redni
NBP),

2. naruszenie prawa materialnego a to

a) art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego w zw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego
w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. zmieniajacg ustawe Prawo bankowe (Dz.U. 2011r Nr 165 poz. 984,
dalej ustawa antyspreadowa” poprzez ich niezastosowanie i ocene, ze bank moégl dowolnie ustala¢ kursy walut
stosowane do przeliczen, czego skutkiem jest niewazno$¢ umowy, podczas gdy samo odeslanie do konkretnych
kurséw publikowanych przez bank, skutkuje konieczno$cia stwierdzenia, ze tre§é prawnego pomiedzy stronami
eliminuje mozliwo$¢ stosowania dowolnie ustalonych kurséw, a ponadto, stosownie do ustawy antyspreadowej, nawet
gdyby strony nie ustalily mechanizmu wyznaczania wysokoSci §wiadczen wystarczajaco, to skutkiem tego winno byc
uzupehienie stosunku prawnego zgodnie z postanowieniami ustawy antyspreadowej, ale nie niewazno$¢ mechanizmu
waloryzacji kredytu, a tym bardziej nie niewaznos¢ Umowy;

b) art. 353'k.c. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie i w konsekwencji stwierdzenie sprzecznosci postanowien
Umowy regulujacych waloryzacje z powolanym przepisem,

¢) art. 353'k.c. poprzez jego bledng wykladnie i stwierdzenie, ze Umowa sprzeciwia sie zasadzie swobody uméw, a w
konsekwencji stwierdzenie jej niewaznoSci;



d) art. 588 1 k.c. poprzezjego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, Ze umowa stanowila czynno$¢é prawna sprzeczng
z ustawa, a w konsekwencji stwierdzenie niewazno$ci;

a ostroznosSci

e) naruszenie art. 58 § 3 k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c. in fine, poprzezich bledne zastosowanie (wzglednie niezastosowanie,
w zakresie wskazanych tam wyjatkéw, niezasadne stwierdzenie, ze ,przedmiotowa umowa nie zostalaby zawarta
bez postanowien dotknietych niewaznoscia” i w konsekwencji stwierdzenie, ze niewazno$¢ czesci czynno$ci prawnej
(klauzul waloryzacyjnych w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kurséw Walut Obcych Pozwanego Banku), skutkuje
niewaznoécia calej Umowy, pomimo, ze bez spornych postanowienn Umowa zostalaby zawarta, kwestia konkretnie
wykorzystywanej Tabeli Kursowej miala znaczenie wtorne, drugorzedne, wobec zgodnego celu stron Umowy, jakim
byk a zawarcie umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem CHF, a ponadto istnieje dyspozytywny przepis
ustawy przewidujacy skutek braku uregulowan pomiedzy stronami sposobu okreslania warto$ci waluty (kursu), tj. w
szczegdlnosci 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy;

f) art.385'§1wzw.z §3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385'§ 1 k.c. i niezastosowanie art. 385'§ 3 k.c. i w konsekwencji
bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly

indywidualnie uzgodnione, podczas gdy Powéd mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385'§3
k.c.;

g) art. 385'8 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywno$ci, wskazane w tym przepisie.

Pozwana podniosta nadto zarzut zatrzymania
Powddka wniosla o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Podtrzymujac stanowisko o niedozwolonym charakterze postanowienn umowy dotyczacych mechanizmu indeksacji,
zakwestionowala stanowisko pozwanej o prawidlowos$ci realizacji obowigzku informacyjnego. Podniosla, ze ani
ustawa antyspreadowa ani tez aneksowanie umowy nie sanuja wadliwo$ci umowy. Podniosla, Ze podniesiony zarzut
przedawnienia nie jest skuteczny i jej zdaniem odsetki zostaly prawidlowo zasadzone.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za wlasne ustalenia Sagdu Okregowego z tg zmiana, ze przyjal inng date
wymagalnoS$ci $wiadczenia i zwazyt co nastepuje:

Niezasadnie pozwana kwestionuje ocene dowodu z zeznan §wiadka D. S., ktory nie bral udzialu w oferowaniu produktu
oferowanego powoddce i nie kojarzyl transakcji (k314). Jego zeznania jedynie potwierdzaja, ze umowa zawarta z
powodka byla typem umowy, ktore nie zawieraly zabezpieczen przed ryzykiem kursowym. Potwierdzaja one ponadto
prawidlowo$¢ ustalen, ze mechanizm kursowy nie wynikal bezposrednio z umowy. Umowa bowiem w ogoble nie
odwolywala sie do zasad i granic kontroli nadzorcy w Departamencie Skarbu o ktérym zeznawat ten §wiadek. Jego
zeznania tez wskazuja po pierwsze, ze zakres informacji zmienial sie w czasie. Sad Apelacyjny nie kwestionuje, ze
pracownicy banku podlegali audytowi co jednak nie tworzy domniemania, ze pow6dka miala Swiadomoé¢ ryzyka
kredytowego.

Ponadto powolane w apelacji zeznania $wiadka S. wskazuja, ze warto§¢ przeliczenia §wiadczenia udzielonego przez
Bank mozliwa byla do ustalenia w chwili wyplaty kredytu a nie w chwili zawarcia umowy. Potwierdzaja one zasady
dzialania spreadu walutowego.

Nie mogl takze zmieni¢ ustalenn dowod z wnioskowanego (k.89) protokotu z zeznan M. D. zlozonych przed Sadem
Rejonowym dla L. w sprawie (...). To, ze pracownik banku mial obowiazek wskazania potencjalnych konsekwencji
wystapienia ryzyka kursowego, ktérego zakres mialo wskazywaé¢ prezentowane w historyczne ujecie w okresie



dwuletnim (k154-155), nie oznacza, ze powodka miala §wiadomosé, iz ryzyko kursowe ma charakter nieograniczony.
Protokél z zeznan §wiadka D. nie jest ponadto dowodem na zakres pouczenia powodki o tym ryzyku. Protokol nie
wskazuje by Swiadek odnosil sie do umoéw zawieranych z powodka i nie wskazuje by pouczenie o ryzyku kursowym
wskazywalo konsekwencje znacznej deprecjacji zlotego i wplyw takiego zalamania nie tylko na wysokos$é rat , lecz takze
na wielko$¢ zadluzenia w stosunku do juz dokonanej splaty. Nie ma za$ podstaw do zakwestionowania wiarygodnos$ci
przekazu powodki, ze informowano ja, moga wystapi¢ nieznaczne wahania kursu CHF. Protokoét ten ponadto nie
wskazuje by faktycznie doszlo do negocjacji postanowien umoéw zawieranych z B. K. (obecnie C.). Z zasady za$
fakt postuzenia sie przez kontrahenta wzorem tworzy domniemanie, ze konstrukcje umowy oparto na wzorze, na
ktérego brzmienie konsument nie miat rzeczywistego wplywu. To pozwana winna obali¢ to domniemanie. To za$,
ze w banku nie obowigzywal zaden formalny zakaz negocjowania postanowien umowy i klienci potencjalnie mogli
negocjowat tre$¢ umowy w pelnym zakresie nie oznacza, ze doszlo do negocjacji przedmiotowej umowy z powodka.
Ocena dowodow z zeznan powoddw nie jest wiec sprzeczna ani z zasadami logiki ani tez zasadami do$wiadczenia

zyciowego. Ciezar dowodu wynikajacy z art. 385 Y84 k.c. spoczywal za$ na pozwanej. Logicznie oceniony material
dowody dawal tez podstawy do stwierdzenia, ze powodka przed zawarciem umowy byla informowana, ze kredyt jest
bezpieczny z uwagi na stabilno$é franka szwajcarskiego.

Podkresli¢ nalezy, ze nie spelnia wymogu przejrzysto$ci przekazywanie konsumentowi przy zawarciu umowy
informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze stosunek wymiany miedzy waluta rozliczeniowa a
walutg splaty pozostanie w miare stabilny przez caly okres obowigzywania tej umowy.

Sad Okregowy wlasciwie zinterpretowal obowiazki przedsiebiorcy w tym zakresie. Dyrektywa Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich zaklada, ze informacja przed
zawarciem umowy o warunkach umownych i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta.
To na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzaé sie warunkami sformulowanymi
uprzednio przez przedsiebiorce (zob. wyroki Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 30 kwietnia 2014 r.
C-26/13 Arpad Kasler, Hajnalka K4slerné Rabai, i z dnia 21 marca 2013 r. C-92/11 RWE Vertrieb). Zalozeniem ochrony
konsumenta jest wiec zasada jasnej, pelnej i zrozumialej informacji handlowej. Symulacje liczbowe, moga stanowié
uzyteczng informacje, jezeli sa oparte na wystarczajacych i prawidlowych danych oraz jesli zawieraja obiektywne
oceny, ktore sa przekazywane konsumentowi w spos6b jasny i zrozumialy. Tylko wiec symulacje, ktore pozwalaja
zwréci¢ uwage konsumenta na ryzyko potencjalnie dotyczace istotnych negatywnych konsekwencji ekonomicznych
rozpatrywanych warunkéw umownych, spelnia wymogi dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich. Symulacje liczbowe powinny wiec pozwala¢ konsumentowi zrozumieé rzeczywistego
znaczenie dlugoterminowego ryzyka zwigzanego z mozliwymi wahaniami kurséw wymiany walut, a tym samym ryzyka
zwiazanego z zawarciem umowy kredytu wyrazonego w walucie obcej lub denominowanego do waluty obcej.(por.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci U.E. z dnia 10 czerwca 2021 r. C-776/19 ,VB i in vs. BNP Paribas Personal Finance
SA, Procureur de la République). Strona pozwana wiec powinna wykazaé, ze informacja przedstawiona powodce
dawala jej jasne podstawy do uswiadomienia sobie skutkéw znacznego ostabienia waluty polskiej wzgledem CHF, tj
takiego jakie wystapilo w rzeczywisto$ci, co w tym przypadku nie zostalo wykazane. Sad Okregowy stusznie uznal,
ze informacja przedstawiona przez bank nie byla wystarczajaca. Obcigzajacy przedsiebiorce brak przejrzystosci przy
okresleniu warunkdéw umowy w zakresie konsekwencji istotnej zmiany kursu walut spowodowal, ze powodka zawarla
umowe bez Swiadomosci mozliwej konsekwencji znacznego zwiekszenia kwoty rat ale tez i zwiekszonego poziomu
zwaloryzowanego zadluzenia. Przede wszystkim za$ informacja nie dawala Swiadomo$ci, ze powigzany ze wzrostem
kursu wzrost kwoty zadluzenia moze mie¢ charakter nielimitowany.

Ponadto skutek zmian kurs6w chroni w istocie jedynie interes banku. Przy stosunkowo slabej walucie krajowej bank
nie jest narazony na odwrotne, analogiczne, istotne dla strony pozwanej, ruchy kursowe wynikajace ze znacznego
oslabienia CHF wzgledem zlotego. Powolywane w apelacji zmiany w okresie pomiedzy zawarciem umowy, ktore mialy
nastapi¢ na niekorzy$¢ pozwanej w istocie nie sa istotne dla sytuacji ekonomicznej banku. Na istotne ryzyko kursowe
w toku wykonywania dlugotrwalej umowy w nieporéwnywalny sposéb narazona byla powddka. Postanowienie
umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli moze stworzy¢ podstawy znaczacej nierownowagi kontraktowej



na niekorzy$¢ konsumenta w sposob jednostronny, jezeli przedsiebiorca, ktory traktuje kontrahenta w sposob stuszny
nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji taka klauzule gdyby
odpowiednio poinformowal konsumenta (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17 OSNC
2019/1/2). Taka sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami zachodzi wiec w tym przypadku.

Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkow
wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem sytuacji ekonomicznej
konsumenta oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK
297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017). Zgodnie z art. 3 ust. 3 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, uznaje
sie za nieuczciwe te warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, jesli stojac w sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkdw stron ze
szkodg dla konsumenta (por. takze wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci U.E. z dnia 10 czerwca 2021 r. C-609/19 BNP
Paribas Personal Finance SA przeciwko VE). Taka nierbwnowaga i niekorzystne uksztaltowanie sytuacji ekonomicznej
powodki nastapila.

Przedmiotowa umowa okreslala, ze kredyt udzielony jest w walucie polskiej i jest on nominowany do waluty obcej.
Kwota kredytu byla podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale miala by¢ przeliczona na walute
obca wedlug klauzuli umownej opartej réwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujacym w dniu wyplaty Srodkéw (81
ust.3A 1 §7), przy czym splata kredytu miata nastapi¢ w walucie krajowej ( § 11 ust. 4). Byt to wiec kredyt indeksowany
do waluty obcej definiowany w spos6b okre§lony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2020 1.1 CSK 556/18.

Zaréwno warto$é kredytu jak, wyplata kredytu oraz kwoty splacane przez kredytobiorce mialy byé wiec przeliczane
do CHF. Klauzula walutowa, czyli klauzula zawierajaca postanowienia przewidujace przeliczenie oddawanej do
dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inna walute mieSci w sobie ryzyko kursowe, wiazace sie z obcigzeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwiazanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r. II CSKP 285/22 LEX nr 3350106 ). Nalezy podkreslic,
ze mechanizm indeksacji musi by¢ okreslony w taki sposob, by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (zob. podobnie
wyrok z dnia 27 stycznia 2021 r., Dexia Nederland, C-229/19 i C-289/19, EU:C:2021:68, pkt 50 i przytoczone tam
orzecznictwo). Niewatpliwie w tym przypadku umowa nie dawala takiej mozliwoéci. Powddka na podstawie umowy
nie mogla w spos6b pewny okresli¢ wysokoSci zobowigzania. Zasady ustalania kurséw wymiany walut w tabelach
kursow walutowych stosowanych u kredytodawcy nie zostaly okre§lone ani umowie ani w ogélnych warunkach
umownych, lecz w dokumencie o charakterze wewnetrznym publikowanym nastepnie na stronie internetowej. W
oczywisty wiec sposob tre$¢ umowy nie daje podstaw do jasnego okre$lenia kwoty jaka bank zobowigzal sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie i jaka kwote kredytobiorca moze wykorzysta¢ a w konsekwencji
w jakiej wysoko$ci zobowigzany jest do zwrotu.. Gléwne wiec $§wiadczenia stron nie zostaly sformowane w umowie
w sposob jednoznaczny co pozwala na poddanie postanowien ich dotyczacych ocenie z punktu widzenia przeslanej

abuzywno$ci wynikajacych z art. 385 Y81 k.c.

Powodka nie miala zadnych praw w procesie okre$lania przelicznika waluty, a prawa te mial wylacznie kontrahent
bedacy przedsiebiorca. Tej oceny nie uchyla to, ze Bank spelnial obowigzek informacyjny z art. 111 Prawa bankowego
i wskazywal w miejscach dostepnych informacje o aktualnych kursach wynikajacych z tabeli. Tylko od banku bowiem
zalezalo jak ten kurs okresli. Powoduje to nier6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkdéw miedzy partnerami
stosunku obligacyjnego. Prawo za$ banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo Zadnych umownych ograniczen
w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kursé6w walutowych. Ksztaltowanie tego
kursu nie doznawalo ograniczenn maksymalnych. W orzecznictwie uznawano juz takie rozwigzanie za prowadzace do
naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2019r. IV CSK 309/18). Swiadczenie banku bylo ponadto wyplacane po kursie kupna waluty
CHF z tabeli kursowej z daty i godziny uruchomienia kredytu. Splata zas byla przeliczana wedlug kursy sprzedazy.



W orzecznictwie wskazywano ponadto, iz tego typu uregulowanie umozliwia uzyskiwanie przez instytucje kredytowa
dodatkowego dochodu bez $§wiadczenia w zamian za ,spread” zadnej rzeczywistej uslugi (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwoéci UE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, Kasler przeciwko Jelzalogbank, pkt 5—58). Takze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznawano, ze jezeli klauzula indeksacyjna nie zawiera jednoznacznej tresci i pozwala
na ustalanie kurséw waluty w sposéb pozostawiajacy bankowi swobode, to jest ona w sposéb oczywisty sprzeczna z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (zob. np. wyroki SN z dnia 14 lipca 2017 r. II CSK 803/16
OSNC 2018/7-8/79 i z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18 ).

Powyzsza ocena jest dokonywana na chwilg zawarcia umowy, stad nie ma decydujacego znaczenia czy do ewentualnej
korzy$ci banku rzeczywiScie doszlo. Nawet wiec gdyby strona pozwana nie naduzyla faktycznie swojej pozycji to i
tak nie ma to decydujacego znaczenia w sprawie. Bezprzedmiotowy jest wiec dowod z opinii bieglego czy tez inne
dowody zmierzajace do ustalenia faktycznego sposobu ksztalttowania kursu wymiany przez (...) Bank i poréwnania
go z kursem Srednim NBP.

Sad pierwszej instancji prawidlowo wiec ocenil postanowienia umowy dotyczace mozliwo$ci swobodnego
ksztaltowania przez bank kurséw przeliczania §wiadczen jak i wplywajace na charakter umowy postanowienia
obcigzajace powodki skutkami nieograniczonego ryzyka wahan kurséow. Aneksowanie umowy pozwalalo jedynie
na mozliwo$¢ zmniejszenia negatywnych skutkéw spreadu jednak nie przywracalo réwnowagi kontaktowej z moca
wsteczng i nie stanowilo swiadomego potwierdzenie niedozwolonych postanowiefi umowy.

Niewatpliwie zawarcie umowy kredytu bankowego w zlotych indeksowanego do waluty obcej byto na gruncie w art.

358§ 2 k.c. co do zasady dopuszczalne. Przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 prawa bankowego nie zakazywat tego typu
umo6w . Wprowadzenie art. 75b prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy, ktore to zmiany weszly w zycie
z dniem 26 sierpnia 2011r. wskazywalo, ze konstrukcja umowy kredytu indeksowanego nie byta sprzeczna z prawem,

tym bardziej, ze z przepisu art. 353" k.c. wynika, ze strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Sama idea indeksacji, a takze zwigzana z nim zasada oprocentowania, nie jest sprzeczna z
natura stosunku. Do tej niewazno$ci moze prowadzié jednak wprowadzenie do umowy postanowien niedozwolonych
i brak potwierdzenia przez konsumenta abuzywnych postanowienn umownych.

Abuzywne klauzule sa od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoScia na korzy$é kredytobiorcy,
chyba ze nastepczo udzieli on §wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposéb przywroci ich skutecznoéc z

mocg wsteczna. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385V §1KC.) sa wiec od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoécig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob przywréci¢ mu skuteczno$éc z mocg wsteczna (por. Wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27
lipca 2021 1. V CSKP 49/21 LEX nr 3207798 i z dnia 2 czerwca 2021 r., I CSKP 55/21).

W aktualnym orzecznictwie przyjmuje sie, ze obowigzek zwrotu kwoty kredytu korygowanej klauzulami

przeliczeniowymi do waluty obcej stanowi $wiadczenie gltowne w rozumieniu art. 385V § 1 kec. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299, z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18 ,
z dnia 27 lipca 2021 r. V CSKP 49/21 i z dnia 28 wrze$nia 2021 r. I CSKP 74/21 ). Niejednoznaczno$¢ okreSlenia
takiego Swiadczenia nie wyklucza jednak uznania braku zwigzania takim postanowieniem. Jak wyzej wskazano
kwestionowane przez powddke postanowienia odwotujace sie do tabeli kursowej (...) Bank nie byly jednoznaczne i
mialy charakter niedozwolony.

Powobdka zostala pouczona przez Sad Okregowy, ze przedmiotowe postanowienia umowne nie wigzg jej, jak i
pouczona, ze przedmiotowe postanowienia umowne odnosza sie do istotnych elementéw umowy. Nie potwierdzila
ona postanowien, stad w konsekwencji umowa kredytu nie moze z przyczyn wyzej podanych wiazac.

Sad nie jest uprawniony do uzupeliania umowy kredytu w walucie obcej tre$cia nieuzgodniong przez strony, choc¢by
zmierzata do wyréwnania ich pozycji na gruncie laczacego je stosunku prawnego. Nie jest tez uprawniony do tego, by



umowe te przeksztalci¢ w inny rodzaj umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2022r. II CSKP 943/22).
Nie ma w tym przypadku mozliwo$ci wypelnienia luki co do okreslenia przeliczenia wartoSci zobowiazania ani tez
sposobu spelnienia §wiadczenia przez obie strony.

Nie ma podstaw do odwolania do tabeli kurséw sprzedazy NBP. W chwili zawierania umowy nie obowigzywal jeszcze
art. 35882 k.c., ponadto przepis ten ma znaczenie dla uméw okreslajacych §wiadczenie w walucie obcej i nie odnosi sie
do do klauzul waloryzacyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r II CSKP 797/22 ). Ani art. 35882,
ani tez art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe nie stanowig norm dyspozytywnych dla okreslenia
obiektywnych mechanizméw indeksacji wprowadzonej na wypadek braku zwigzania stron mechanizmem okreslonym
w umowie. Strony nie przewidzialy tez w umowie klauzul salwacyjnych.

Konsekwencja stwierdzenia abuzywnosci klauzuli umownej spelniajacej wymagania art. 385( Y8 1ke. jest dzialajgca

ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w art. 3859 § 2 k.
zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika
2018 r. I CSK 632/17). Ta zasada jednak nie ma charakteru bezwzglednego. W wyroku TSUE z 8 wrze$nia 2022 r
C-81/21, dotyczacym Deutsche Bank Polska i Bank Millennium wskazano, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, iz stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym
sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie caloéci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorca, lecz jedynie elementéow tego warunku, ktére nadaja mu nieuczciwy charakter. Nie mozna wiec

dzieli¢ takiego warunku . W sytuacji wiec wyeliminowania w oparciu o art. 385 Y81k.c. skutku zwigzania powoda
wskazanymi postanowieniami abuzywnymi dotyczacymi klauzuli przeliczeniowej brak jest umownego okreslenia
mechanizmu ksztaltowania wysokosci wyplaty §wiadczenia jak i okre$lenia zobowiazania powodki. Trudno za$ przyjac
by wola stron bylo zawarcie kredytu bez takiego mechanizmu szczegoblnie, ze oprocentowanie kredytu powigzano ze
zmienna stopy referencyjnej Libor (§10 ust.2). Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.

Powyzsze oznacza to z kolei, Zze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewaznoscia (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 13 maja 2022 r., [ CSKP 293/22 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2022 r. I CSK 3200/22).

Prawidlowo wiec oceniono skutki abuzywnos$ci prowadzace do stwierdzenia niewaznoSci umowy z zastrzezeniem, ze
nie chodzi o niewazno$¢ o jakiej mowa w art. 5881 k.c. lecz o brak mozliwo$ci uznania, ze tak okrojona umowa, ktora

nie odpowiada rzeczywistej woli stron spelnia wymogi z art. 357'81 k.c. Nie byl takze wykluczone uznanie, ze umowa
zawarta w okolicznoSciach wskazanych powyzej byla sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Okolicznos$é, ze
powodka posiada roszczenie o zaplate nie uchyla jej interesu w ustaleniu niewaznoéci umowy o jakim mowa w art.
189 k.p.c. Skuteczne powolanie sie na interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wymaga wykazania przez powoda,
ze wyrok wydany w tego rodzaju sprawie wywola takie konsekwencje prawne w stosunkach miedzy stronami, w
wyniku ktorych ich sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie, nie bedzie budzila watpliwosci, co spowoduje
w konsekwencji, iz zostanie usunieta niepewno$¢ co do istnienia okreslonych praw i obowigzkéw stron oraz ryzyko
ich naruszenia w przyszlosci (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2022 r. I CSK 3808/221i z
dnia 24 listopada 2022 r. I CSK 3425/22). W tym przypadku samo jednak wydanie wyroku zasadzajgcego roszczenie
na rzecz powddki nie usunie niepewnos$ci w aspekcie roszczenia banku o zwrot kwoty przekazanej na rzecz powodki
w wykonaniu umowy. Istnieje wiec interes prawny w ustaleniu skoro uwzglednienie powddztwa stworzy stabilng
podstawe do dalszych rozliczen miedzy stronami sporu.

W konsekwencji przyjecia skutku niewazno$ci konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot
Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 KC zob. uchwale siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56).



Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. W
wyroku z dnia 7 grudnia 2023 r C#140/22 ECLI:EU:C:2023:965 Europejski Trybunal Sprawiedliwosci stwierdzil,
ze Artykul 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkoéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze w kontekscie uznania niewaznosci w
calosci umowy kredytu hipotecznego, stoja one na przeszkodzie wykladni sagdowej prawa krajowego, zgodnie z ktora
wykonywanie praw, ktére konsument wywodzi z tej dyrektywy, jest uzaleznione od zlozenia przez tego konsumenta
przed sadem o$wiadczenia, w ktérym twierdzi on, po pierwsze, ze nie wyraza zgody na utrzymanie w mocy tego
warunku, po drugie, ze jest $wiadomy z jednej strony faktu, Ze niewazno$¢ wspomnianego warunku pociaga za
soba niewazno$¢ wspomnianej umowy, a z drugiej — konsekwencji tego uznania niewaznosci, i po trzecie, ze wyraza
zgode na uznanie tej umowy za niewazng. W tym przypadku jednak nie chodzi jednak o ograniczenie uprawnien
konsumenta, ktéry ma prawo dochodzi¢ zaré6wno zwrotu kapitalu jak i odsetek zwigzanych z korzystaniem przez
bank z rat kapitalowo-odsetkowych. Skoro jednak jak wynika z orzecznictwa TSUE nie ma zadnego automatyzmu
niewazno$ci umowy a ponadto to od stanowiska konsumenta zalezy czy abuzywne postanowienia umowy zostang
utrzymane czy tez nie, to do chwili wiec gdy powddka swiadomie odmoéwila potwierdzenia umowy, strona pozwana
nie mogla przyjmowaé, ze wykonywana umowa jest niewazna a w taki przypadku nie mogla zwraca¢ $wiadczen
wplacanych przez powo6dke na poczet umowy. Gdyby bowiem umowa okazata sie wazna to raty kapitalowe i czeSciowo
raty odsetkowe bylyby $wiadczeniem naleznym. Pozwana nie mogla wiec pozostawaé w opdznieniu w zwrocie
$wiadczenia dochodzonego w pozwie. Odsetki wiec za opdznienie mogly by¢ wiec zasadzone dopiero od dnia kiedy
dla pozwanej jasne juz bylo, ze umowa nie moze by¢ utrzymana tj od dnia 21 stycznia 2022r. Wezwanie z dnia 20
stycznia 2020r. nie wskazuje na §wiadomo$¢ powodki konsekwencji braku utrzymania umowy w mocy. Dopiero wiec
o$wiadczenie zlozone na rozprawie w dniu 22 grudnia 2021r, dokonane po pouczeniu przez Sad wskazuje, ze powddka
majac $wiadomo$c konsekwencji niewaznos$ci umowy, w tym roszczen o zwrot Swiadczenia otrzymanego przez bank,
jednoznacznie odmoéwila potwierdzenia niedozwolonych postanowienh umowy. Tym samym od tego czasu takze druga
strona miala juz Swiadomos$¢ braku wigzacego charakteru postanowienn umowy, bez ktérych nie dalo sie tej umowy
utrzymac. Wezeéniejsze wezwanie do zaplaty umowy nie moglo byé decydujace albowiem takze druga strona musi
mie¢ $wiadomo$é, ze umowa moze nie zosta¢ utrzymana. Wobec podtrzymania powodztwa na tej rozprawie strona
pozwana, zadajac oddalenia powddztwa w dniu 21 stycznia 2022r. (k.406), pozostawala juz od tej daty w opdznieniu.
Od tej wiec daty nalezalo zasadzi¢ odsetki.

Zgodnie z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony majg dokonac¢ zwrotu
Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Regulacja ta ma zastosowanie takze do skutkéw
niewaznoSci umoéw wzajemnych. Sad Apelacyjny w tym skladzie przyjmuje, ze umowa kredytu jest umowa o
jakiej mowa w 487 § 2 k.c. Odpowiednikiem $wiadczenia banku w postaci oddania do dyspozycji kredytobiorcy
kwoty érodkéw pienieznych, a nastepnie umozliwienia wykorzystania tej kwoty w sposob okre§lony umowsg jest
Swiadczenie kredytobiorcy w postaci zaplaty odsetek (oprocentowania) i prowizji (tak: wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 7 marca 2017 r., II CSK 281/16 i z dnia 7 kwietnia 2011 r., IV CSK 422/10). Niezaleznie od tego doktryna
nie wyklucza zastosowania analogii do innych sytuacji w ktorych istnieje koniecznoéé zwrotu $§wiadczenia bedacego
odpowiednikiem $wiadczenia drugiej strony (por. Ciszewski Jerzy (red.), Nazaruk Piotr (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany Opublikowano: LEX/el. 2023.

Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
sprzeciwia sie wykladni sadowej prawa krajowego, zgodnie z ktbéra instytucja kredytowa ma prawo zada¢ od
konsumenta rekompensaty wykraczajacej poza zwrot kapitalu wyplaconego z tytulu wykonania tej umowy oraz
poza zaplate ustawowych odsetek za zwloke od dnia wezwania do zaplaty (por. wyrok Europejskiego Trybunalu
Sprawiedliwo$ci dnia 11 grudnia 2023 r., C-756/22 Bank Millenium S.A. vs ES, AS). Zarzut zatrzymania moze wiec
dotyczy¢ tylko wzajemnego Swiadczenia uzyskanego przez kredytobiorce i nie moze dotyczy¢ dalej idacych roszczen
pozwanej. W orzecznictwie wskazywano natomiast, ze skorzystanie z prawa zatrzymania sprawia, ze dochodzone przez
powoda roszczenie jest niewymagalne, a uwzglednienie powddztwa powinno zosta¢ powigzane z zamieszczeniem w



wyroku zastrzezenia o jednoczesnym zwrocie przez powoda §wiadczenia wzajemnego (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2002 r. IV CKN 651/00 OSNC 2002/12/155 i z dnia 31 maja 2022 r. II CSKP 34/22).

Przepisy dyrektywy UE nr 93/13 nie okreslaja skutkow niewazno$ci umoéw zawierajacych abuzywne postanowienia.
Jakkolwiek zasady skutecznoSci i proporcjonalnosci Dyrektywy moga sprzeciwiaé sie dochodzeniu roszczen
ubocznych przez bank to juz te zasady nie moga sprzeciwiaé sie zwrotowi kapitalu otrzymanego przez konsumenta, a
zarzut zatrzymania, ktéry moze podnie$¢ kazda ze stron niewaznej umowy nie ma charakteru przywileju, lecz realizuje
zasade réwnoSci i zapewnia rownowage roszczen kazdej ze stron.

Skoro strona pozwana skorzystala z prawa zatrzymania do czasu zaoferowania $§wiadczenia wzajemnego tj kwoty
233000,01 zl, a powodka odebrala o§wiadczenie w tym przedmiocie w dniu 24 lutego 2023r. (k 562) to roszczenie o
odsetki od tej daty musialo zostaé oddalone. Nie ma tu zadnego pogorszenia sytuacji konsumenta wzgledem sytuacji
kontrahenta.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny we cze$ciowym uwzglednieniu apelacji zmienit zaskarzony wyrok w punkcie IT w
oparciu o art. 38681 k.p.c. w zw. z art. art. 367'81 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 1i2 dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw Dz.U.2023.1860. a dalej idacg apelacje oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98§1i 3 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. oraz w zw.
z 82 pkt 71 810 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018r. poz. 265) albowiem zmiana zaskarzonego wyroku nie miala charakteru
znacznego.



