Sygn. akt I ACa 1378/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki (spr.)
Sedziowie: SSA Beata Kurdziel

SSA Grzegorz Krezolek

Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2023 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa K. L. i P. L.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w G.

o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 31 sierpnia 2021 r. sygn. akt I C 163/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodow kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1378/21
Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
Z 6 czerwca 2023 r.

Wyrokiem z 31 sierpnia 2021 r. Sagd Okregowy w Krakowie ustalil, Ze umowa o kredyt nr (...) z 16 lutego 2007 r.
zawarta pomiedzy powodami P. L.
iK. L. ze strong pozwana Bankiem (...) S.A. w G. jest niewazna oraz orzek} o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegbélowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego to
uzasadnienia wynika, ze:

- 16 lutego 2007 r. pomiedzy powodami a (...) Bank S.A. w G., ktérego nastepca prawnym jest pozwany, zostala zawarta
umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF, przeznaczonego na zakup domu mieszkalnego;



- pozwany udzielil powodom kredytu w kwocie odpowiadajacej swoja wysokoécia 202.602,40 zl, a jego wyplata
nastgpita w 9 transzach;

- kredyt nie zostal splacony;

- w dniu wyplaty saldo mialo zosta¢ wyrazone w walucie, do ktérej indeksowany byl kredyt, wedtug kursu kupna waluty
podanego w Tabeli Kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., opisanej
w 8§17, nastepnie saldo walutowe przeliczane miato by¢ dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do
ktorej indeksowany jest kredyt, poddanego w ww. Tabeli Kursow;

- oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,25% w skali roku i stanowilo sume: marzy Banku
niezmiennej w okresie trwania Umowy w wysokoS$ci 1,400% oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3, opisanego
szczegblowo w §8 oraz 0,95 punku procentowego;

- calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy strony ustalily na 125.566,22 zl, a rzeczywista roczna stopa
opodatkowania wyniosla 3,633%; wskazano ponadto, ze w przypadku, gdy kredytu indeksowanego kursem waluty
obcej, zmiana tego kursu bedzie miala wplyw na wysoko$¢ raty oraz saldo zadluzenia z tytutu kredytu, przy czym saldo
zadluzenia moze przekroczy¢ warto$¢ nieruchomosci; ryzyko z tego tytulu ponosié mial kredytobiorca;

- wyplata kazdej transzy kredytu miala nastapic¢ w terminie nie dtuzszym niz 5 dni roboczych po spelnieniu warunkéow
okre$lonych w §4 umowy i otrzymaniu przez Bank wniosku o wyplate; kazdorazowo wyplacana kwota zlotych polskich,
zosta¢ miala przeliczona na walute, do ktorej indeksowany byl kredyt wedlug kupna waluty kredytu podanego w
Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu
dokonania wyplaty przez Bank (§7);

- splata kredytu wraz z odsetkami dokonywana miala by¢ nie pdzniej niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego
miesigca, w ktdrym nastapila wyplata I transzy kredytu,

a rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, mialo nastepowaé¢ wedlug kursu sprzedazy waluty, do
ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli Kurséw/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank S.A., obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do Banku;

- kredytobiorca o§wiadczyl, ze postanowienia umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione (§11 ust.3);
- tytulem zabezpieczenia kredytobiorca m.in. ustanowil na nieruchomosci na rzecz Banku hipoteke kaucyjna;

- w § 17 umowy strony uzgodnily, ze do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sg odpowiednio
kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie
Banku obowiazujgce w dniu dokonania transakeji; kursy kupna okreslono jako $rednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza kupna; kursy sprzedazy okreslono jako $rednie kursy zlotego do
danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP plus marza sprzedazy; do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. zastosowanie mialy mieé¢ kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy (...)Banku
S.A. obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku okreslanych przez Bank po godzinie 15 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszanych w siedzibie Banku oraz publikowanych na stronie internetowej (...) Banku S.A.;

- Bank uruchomit §rodki oddane do dyspozycji powodéw w dziewieciu transzach;
- powodowie zaciagneli kredyt indeksowany do CHF, gdyz nie mieli zdolno$ci kredytowej w PLN;

- umowe zaproponowal im pracownik (...) sp. z 0.0., zajmujacej sie doradztwem kredytowym; powodowie przed
podpisaniem umowy nie dostali wzoru kontraktu i nie mieli mozliwo$ci zapoznania sie z tre$cia umowy przed
jej podpisaniem, a warunki zawarcia umowy byly przedstawiane pobieznie; caly czas informowano ich, ze frank



szwajcarski jest waluta stabilna, a wahania kursu sa nieznaczne; powodowie nie zostali poinformowani o zadnym
ryzyku kursowym, wiedzieli natomiast, ze rata kredytu uwarunkowana jest kursem franka szwajcarskiego;

- powodowie nie wystepowali o zawarcie aneksu do umowy kredytu, gdyz z uzyskanej od pracownika Banku informacji
telefonicznej wynikato, ze istnieje co prawda mozliwo$¢ splaty kredytu w CHF, ale jest to skomplikowane; w zwigzku
z tym, od dnia zawarcia kredytu, powodowie splacali i w dalszym ciggu splacaja zaciggniety kredyt w zlotowkach.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne, przyjmujac, ze:

- powodowie posiadaja legitymacje czynna, bowiem ustalenie niewazno$ci umowy wplynie na ich sytuacje majatkowa
z uwagi na zmniejszenie obcigzenia kredytowego; powodowie nie maja innej mozliwos$ci niz wytoczenie powodztwa o
ustalenie na podst. art. 189 k.p.c., a to z uwagi na fakt, ze w dalszym ciggu splacajg kredyt;

- sporna umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej spelniala wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w
brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia);

- wysoko$¢ zobowiazania powoddw (konsumentéw) miala by¢ przeliczana

z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej: kredyt - wg kursu kupna, rata - wg kursu sprzedazy; w
obu przypadkach chodzi¢ mialo o kursy banku publikowane

w niezdefiniowanej Tabeli; konkretny sposéb ustalania kursu nie zostal opisany w umowie; bank mial jednostronna
swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej; umowa zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego
i stosowanego przez bank; powodowie nie mieli mozliwoéci uzgadniania z bankiem wszystkich pozostatych
postanowien,

w szczegolnos$ci nie uzgadniano tego, czy moga skorzystaé z innego kursu waluty niz ustalany przez bank; brak bylo
podstaw do przyjecia, ze postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowiacej narzedzie
waloryzacji kredytu i wyznaczajacej wysoko$¢ zobowiazania powodow wzgledem banku, zostaly w przypadku umowy
stron uzgodnione indywidualnie; brak dowodéw w sprawie wskazujacych na mozliwosé negocjowania warunkéw
umowy w tym zakresie;

- zakwestionowane postanowienia dotyczyly gléwnego przedmiotu umowy;

- przyznanie sobie przez bank jednostronnej kompetencji do swobodnego ustalania kurséw przyjmowanych do
wykonania umowy prowadzi do wniosku, ze byly one sprzeczne

z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powodéw w rozumieniu art. 385 * §1 k.c., oceniane na date zawarcia
umowy; dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczy taka jego konstrukeja, ktéra prowadzi
do obiektywnej mozliwoSci razgcego naruszenia intereséw konsumenta, przy czym bez znaczenia pozostaje sposéb
wykonania umowy stron w tym zakresie;

- w kontekscie art. 385 * k.c. bez znaczenia bylo, jak umowa byla wykonywana, jak bank ustalal swoje kursy i czy
mialy one charakter rynkowy, wzglednie ustalanie, jaki bylby kurs rynkowy, w jaki sposob bank pozyskiwal §rodki
na udzielenie kredytu, w jaki sposéb je ksiegowal i jak funkcjonowal oraz funkcjonuje na rynku, a nadto jaka bylaby
sytuacja, gdyby powodowie zaciagneli inny rodzaj kredytu;

- postanowienia umowy mialy zatem charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385 * k.c., a w zwigzku z tym nie wigza
powodow, co dotyczy w szczego6lnoéci zapisow umowy dotyczacych stosowania w umowie zasad indeksacji, a takze
sposobu przeliczania oprocentowania kredytu czy tez sposobu przeliczania rat kapitalowo-odsetkowych (81 ust.1, §2
ust. 2, §7 ust. 2, §10 ust. 6, §17);

- wyeliminowanie ich i zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu postanowien dotyczacych
indeksacji kredytu, oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodom powinna zosta¢ przeliczona na walute
CHF, a powodowie w terminach platnoéci kolejnych rat powinni je splaca¢ w walucie polskiej, przy czym zadne



postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialyby nastapic takie rozliczenia; nie ma mozliwoéci
zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty;

- brak mozliwo$ci stosowania norm o charakterze ogélnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub
utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.), ktore

w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalalyby na ustalenie warto$ci §wiadczenia okre$lonego w walucie
obcej np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski lub
innych kurséw wskazywanych przez strony

w umowie; nie ma zwlaszcza mozliwoéci siegniecia po przepis art. 358 §2 k.c., ktory postuguje sie takim wta$nie kursem
w przypadku mozliwoéci spelnienia §wiadczenia wyrazonego

w walucie obcej, bowiem $wiadczenie obu stron bylo wyrazone w walucie polskiej, a nadto wspomniany przepis nie
obowiazywal w dacie zawarcia umowy;

- powodowie wyraZnie sprzeciwili sie mozliwoSci zastapienia abuzywnego postanowienia przepisem dyspozytywnym;

- strony nie zawarlyby umowy zlotéwkowej przy odsetkach LIBOR; operacja usuniecia waloryzacji z umowy, przy
pozostawieniu odsetek w wysoko$ci LIBOR doprowadzilaby do przeksztalcenia przedmiotowej umowy w stopniu

wykraczajacym ponad uprawnienia wynikajace z art. 385" § 1i 2 k.c.

Wyrok powyzszy zaskarzyl w calo$ci apelacja pozwany, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa.
Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 §1 k.p.c. - poprzez dokonanie ustalen faktycznych
sprzecznych ze zgromadzonym

w sprawie materialem dowodowym oraz niewydanie orzeczenia na podstawie caloksztaltu tego materiatu
dowodowego, a to poprzez brak poczynienia ustalen faktycznych w sprawie na podstawie dowodu w postaci
dokumentu urzedowego - protokolu obejmujacego zeznania §wiadka E. C., podczas gdy dowod ten nie zostal pominiety
na zadnym etapie postepowania, a mial on kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszego sporu, albowiem w
nastepstwie powyzszej decyzji Sad pierwszej instancji zaniechal ustalenia, ze: a) w Banku obowigzywaly &cisle i
obiektywne zasady okres$lania kurséw w Tabeli Kurséw, w tym marzy kupna i marzy sprzedazy korygujacych kurs
Sredni CHF publikowany przez NBP; b) umowa kredytu nr (...) zawarta przez P. L.i K. £. mogla podlegac¢ negocjacjom,
w szczegblnosci w zakresie kursow stosowanych do przeliczen walutowych, za$ rzekoma dowolno$é w ustalaniu
tych kurséow oraz rzekoma niemozno$¢ negocjacji postanowien umowy kredytu (w tym postanowien dotyczacych
kurséw stosowanych przy przeliczaniu wyplat i splat kredytu) stanowila podstawe ustalenia niewazno$ci umowy
kredytu przez Sad pierwszej instancji; ¢) $wiadek E. C. potwierdzila, ze Bank umozliwial wszystkim kredytobiorcom
splate kredytu bezposrednio w walucie CHF juz od dnia wejécia w zycie Rekomendacji S (II), co ma zasadnicze
znaczenie w niniejszej sprawie, albowiem strona powodowa zeznala, jakoby taka mozliwos¢é byla znaczaco utrudniona
przez Bank; wszystkie powyzej wskazane fakty wynikajace z protokotu zeznan $wiadka E. C. maja zatem zasadnicze
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy chocby z tego faktu, ze umozliwiaja konfrontacje twierdzen strony
powodowej i ocene wiarygodnosci tych twierdzen (i ocena taka winna by¢ negatywna); 2) art. 227 k.p.c. w zw. z

art. 235¢? § 1 pkt 2 k.p.c. - poprzez pominiecie dowodu z zeznan Swiadka B. M., podczas gdy dowdd ten mial
kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszego sporu, albowiem $§wiadek ten uczestniczyl osobiScie w procedurze
udzielania kredytu stronie powodowej, tj. w szczegolnosci zlozeniu przez Kredytobiorcow wniosku kredytowego oraz
zawarciu umowy kredytu, a przy tym Swiadek pamietal istotne okolicznosci sprawy (takie jak mozliwoé¢ splaty
kredytu bezposérednio w jego walucie, tj. CHF, fakt, ze wybor waluty kredytu, tj. CHF nalezal do Kredytobiorcow,
fakt posiadania przez Bank w swojej ofercie rowniez kredytow zlotowych), za$§ w nastepstwie powyzszej decyzji Sad
pierwszej instancji dokonal blednego ustalenia, ze kredyt udzielony na podstawie Umowy Kredytu stanowil kredyt
zlotowy, a nie walutowy i zawarcie umowy kredytu zlotowego byto objete zamiarem stron, podczas gdy umowa kredytu
stanowila umowe kredytu indeksowanego, wyraznie dopuszczong przez art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Prawo bankowe, za$ bledne okreslenie typu kredytu objetego umowa kredytu stanowilo posrednio podstawe ustalenia
jej niewazno$ci przez Sad pierwszej instancji; 3) art. 233 §1 k.p.c. oraz art. 228 k.p.c. - poprzez dokonanie przez Sad
pierwszej instancji calkowicie dowolnych ustalenn faktycznych, w zakresie, w jakim Sad pierwszej instancji ustalil,



ze: a) w zakresie mozliwo$ci negocjacji przez strone powodowa kurséw walut majacych zastosowanie do rozliczania
kredytu ,powszechna jest tez wiedza o tym, ze w tym zakresie klienci nie mogli negocjowaé¢ warunkéw umow,
podczas gdy o zadnej powszechnoéci i notoryjnoSci w tym zakresie nie moze by¢ mowy, albowiem kazda sprawa
ma swdj indywidualny charakter i wymaga odrebnego ustalenia, czy dani kredytobiorcy mieli mozliwo$¢ negocjacji
warunkéw umowy kredytu; ponadto mozliwo$¢ negocjacji kursow walut majacych zastosowanie do rozliczania
kredytu wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie, w tym zwlaszcza zanonimizowanej umowy
kredytu indeksowanego do CHF, zawartej na wzorcu umownym (...) Banku SA, z rozliczeniem po kursie $rednim
Narodowego Banku Polskiego; b) Kredytobiorcom ,warunki zawarcia umowy byly przedstawiane pobieznie. Caly
czas informowano ich, ze frank szwajcarski jest walutg stabilna, a wahania kursu sg nieznaczne. Powodowie nie
zostali poinformowani o zadnym ryzyku kursowym”, podczas gdy jak wynika z zeznan samej strony powodowej,
byla ona $wiadoma wplywu wysokoéci kursu CHF na wykonywanie przez nia umowy kredytu, co Sad pierwszej
instancji potwierdzil takze w wyroku (,Wiedzieli natomiast, ze rata kredytu uwarunkowana jest kursem franka
szwajcarskiego”), wyrok zatem w tym zakresie zawiera takze wewnetrznie sprzeczne ustalenia faktyczne, poniewaz
nie mozna rownocze$nie mie¢ $wiadomosci wpltywu kursu franka szwajcarskiego na wykonywanie umowy kredytu i
by¢ nieSwiadomym ryzyka kursowego; ¢) umowa kredytu ma charakter zlotowy, podczas gdy walutg zobowigzania
Kredytobiorcow w calym okresie jej wykonywania jest waluta CHF, co Sad pierwszej instancji stwierdza rowniez
w wyroku (,umowa jest skonstruowana w ten sposéb (zar6wno denominowana jak i indeksowana), ze w trakcie
trwania umowy zobowigzanie kredytobiorcy - konsumenta jest wyrazone w CHF”); wyrok zatem w tym zakresie
zawiera takze wewnetrznie sprzeczne ustalenia faktyczne, poniewaz umowa kredytu nie mogta mie¢ roéwnoczeénie
charakteru zlotowego i walutowego; d) stwierdzenie, ze kursy Banku majace zastosowanie do przeliczenn walutowych
dokonywanych na podstawie umowy kredytu byly ,,publikowane

w niezdefiniowanej Tabeli. Konkretny sposob ustalania kursu nie zostal opisany w umowie. Bank miat jednostronng
swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej”, podczas gdy w tresci § 17 ust. 2- 4 umowy kredytu strona
pozwana odwolala sie do obiektywnego parametru w postaci kursu éredniego NBP dla CHF, a wysoko§¢ marzy kupna
i sprzedazy,

o ktérej mowa w § 17 ust. 2-4 umowy byla okre$lania w oparciu o kurs §redni NBP dla CHF oraz o $rednia arytmetyczng
z kurséw kupna/sprzedazy z dokladnie oznaczonych pieciu najwiekszych bankéw referencyjnych dzialajacych w
Polsce, tj. (...) S.A,, (...) S.A., (...) S.A. (obecnie (...) Bank (...) SA.), Banku (...) S.A. oraz (...) S.A. (obecnie Banku (...)
SA.), w zwigzku z czym wysoko$¢ marzy kursowych pozwanego Banku byla znana na dzien zawarcia umowy kredytu,
a w zakresie okre$lania jej wysokoS$ci stronie pozwanej nie przystugiwata jakakolwiek swoboda, co jednoznacznie
wynika z dokumentu urzedowego w postaci protokolu obejmujacego zeznania Swiadka E. C. (ktory to dowdd nie zostal
pominiety przez Sad pierwszej instancji); €) ,Powodowie nie wystepowali o zawarcie aneksu do umowy kredytu,
gdyz z uzyskanej od pracownika Banku informacji telefonicznej wynikalo, ze istnieje co prawda mozliwoé¢ splaty
kredytu w CHF, ale jest to skomplikowane”, podczas gdy z dokumentu urzedowego w postaci protokolu zeznan
Swiadka E. C. (ktory to dowod nie zostal pominiety przez Sad pierwszej instancji) wynika, iz taka mozliwo$¢ istniala
od dnia wejscia w zycie Rekomendacji S (II), a zatem Sad pierwszej instancji w tym zakresie bezkrytycznie przyjat za
prawdziwe zeznania strony powodowej, nie rozwazajac pozostalego materialu dowodowego w sprawie; f) ,,Powodowie
zaciagneli kredyt indeksowany do CHF, gdyz nie mieli zdolnos$ci kredytowej w PLN”, podczas gdy takie ustalenie
jest konsekwencja bezkrytycznego przyjecia za prawdziwe zeznan Kredytobiorcow, ktorzy wszakze nie przedstawili
zadnego innego dowodu w tym zakresie; co wiecej takie ustalenie faktyczne jest sprzeczne ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w tym w szczego6lno$ci wnioskiem kredytowym, w ktdérego tresci strona powodowa
wyraznie wskazala, ze ubiega sie o kredyt w zlotym polskim indeksowany kursem CHF; 4) art. 233 §1 k.p.c. - poprzez
dokonanie przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych sprzecznych z tre$cia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w zakresie, w jakim Sad pierwszej instancji niezgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego ilogicznego
rozumowania ustalil, ze: a) stronie powodowej nie wyjasniono, na czym polega ryzyko walutowe, podczas gdy w § 6
ust. 3 umowy kredytu jednoznacznie wskazano, ze ,W przypadku, gdy Kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej,
zmiana tego kursu bedzie miala wplyw na wysoko$§¢ Raty oraz salda zadluzenia z tytulu Kredytu, przy czym saldo
zadluzenia moze przekroczy¢ warto$¢ Nieruchomosci. Ryzyko z tego tytulu ponosi Kredytobiorca”; b) ,,Powodowie,
przed podpisaniem umowy nie dostali wcze$niej wzoru kontraktu i nie mieli mozliwo$ci zapoznania sie z trescia
umowy przed jej podpisaniem”, podczas gdy Kredytobiorcom przedstawiono umowe kredytu i w samej jej tresci



znajduje sie informacja, ze ,Przed podpisaniem umowy kredytu nalezy dokladnie zapoznac sie z jej treécia”, zatem
skladajac podpisy pod tak sformutowang umowa, nalezy przyjac, ze strona powodowa zapoznala sie z jej treécig przed
jej podpisaniem; 5) art. 247 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. w zw. z art. 2710 k.p.c. - poprzez ustalenie w oparciu
0 zeznania pisemne strony powodowej, ze Kredytobiorcy nie zostali pouczeni o ryzyku walutowym zwiazanym z
zawarciem umowy kredytu, podczas gdy fakt pouczenia ich o tym ryzyku wynika jednoznacznie z §6 ust. 3 umowy,
gdzie jednoznacznie wskazano, ze ,W przypadku, gdy Kredyt jest indeksowany kursem waluty obcej, zmiana tego
kursu bedzie miata wplyw na wysoko$¢ Raty oraz salda zadluzenia z tytulu Kredytu, przy czym saldo zadluzenia moze
przekroczy¢ warto$¢ Nieruchomosci. Ryzyko z tego tytulu ponosi Kredytobiorca ”; 6) art. 327( Vg1 k.p.c. - poprzez
zaniechanie wskazania

w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, tj. precyzyjnego wskazania postanowien
umowy kredytu, ktore Sad pierwszej instancji uznat za niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art.

385V k.., badz ktorych brzmienie prowadzi do niespelnienia przez umowe wymagan okre$lonych w art. 69 Prawa
Bankowego, co uniemozliwia kontrole toku wywodu Sadu pierwszej instancji prowadzacego do wydania zaskarzonego

wyroku; 7) art. 385V § 1i 2 k.c. wzw. z art. art. 6 ust 1 Dyrektywy 93/13

w zwigzku z art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej poprzez niedokonanie wymaganego prawem
europejskim i orzecznictwem TSUE pouczenia konsumenta

o mozliwosSci stwierdzenia niewazno$ci Umowy Kredytu, pouczenia o wszelkich mozliwych skutkach stwierdzenia
niewazno$ci oraz odebrania od konsumenta o$wiadczenia, czy podtrzymuje stanowisko co do orzeczenia niewazno$ci
umowy kredytu, pomimo tego, ze czynnoSci takie warunkujg mozliwo$ci orzeczenia niewazno$ci umowy zgodnie z
bezposrednio stosowanym w polskim porzadku prawnym prawem europejskim i orzecznictwem TSUE; 8) art. 189
k.p.c. - poprzezjego niewlasSciwe zastosowanie w wyniku blednego przyjecia, ze stronie powodowej przystuguje interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu, podczas gdy: a) po stronie Kredytobiorcow nie istnieje obiektywna
potrzeba wprowadzenia jasnoSci i pewnosci w sferze ich sytuacji prawnej, a to z uwagi na fakt, iz ich sytuacja
jest uksztaltowana umowa kredytu i obowigzujacymi przepisami prawa; b) Kredytobiorcom przystuguje dalej idace
roszczenie o zaplate, a przyszly, niewymagalny, potencjalny, a nawet warunkowy charakter takiego roszczenia nie
uzasadnia interesu prawnego strony powodowej w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu; ¢) wydanie wyroku
nie zakonczy definitywnie sporu pomiedzy stronami; 9) art. 385 Y §1 kec. - poprzez przyjecie przez Sad pierwszej
instancji, ze kwestionowane postanowienia umowy kredytu stanowia niedozwolone postanowienia umowne, podczas
gdy zadne z jej postanowien nie naruszalo interesow Kredytobiorcow ani dobrych obyczajow; 10) art 385 Y 8112
k.c. w zw. z art. 58 §11i 3 k.c. i art 387 §1 k.c. w zwigzku z art. 358 k.c. w zwiagzku z art. 69 ust. 3 prawa bankowego
- poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie w wyniku btednego przyjecia, ze abuzywno$¢ spornych postanowien umowy
kredytu moze uzasadnia¢ niewazno$¢ calej umowy, podczas gdy: a) z uwagi na tre$¢ § 17 ust. 4 umowy nie moze w niej
zaistnie¢ jakakolwiek ,luka” powodujaca jej niewazno$¢, a ewentualna abuzywno$é tego postanowienia moze dotyczy¢
wylacznie zawartego w nim sformulowania o treéci ,,skorygowane o marze kupna sprzedazy (...)Banku S.A”, w zwiazku
z czym umowa kredytu moze zostaé rozliczona w oparciu o ,kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw
Srednich NBP w danym dniu roboczym”,

o ktéorych mowa w tym postanowieniu; b) prawidlowa ocena mozliwo$ci dalszego obowigzywania umowy powinna
by¢ dokonywana z uwzglednieniem stanu faktycznego

i prawnego istniejacego w momencie orzekania (ewentualnie zaistnienia sporu), co

w konsekwencji przesadza o tym, ze brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy, albowiem na moment
orzekania (ewentualnie zaistnienia sporu) umowa moze by¢ wykonywana w oparciu o obowigzujace na moment
dokonywania oceny przepisy bezwzglednie obowigzujace (art. 69 ust. 3 prawa bankowego), wzglednie istniejg
przepisy dyspozytywne, ktére moglyby zostac zastosowane do wypelnienia ewentualnej luki zwigzanej z usunieciem

z umowy klauzul okre$lajacych kurs przeliczenn walutowych, a mianowicie art. 358 §1 i 2 k.c.; 11) art. 385( Vg
k.c. - poprzez przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze sporne postanowienia stanowia gléwne $wiadczenia stron,
podczas gdy klauzula wprowadzajaca mechanizm indeksacji do umowy kredytu musi by¢ odrézniona od klauzul
przeliczeniowych, ktorych nie sposéb uznaé za glowne Swiadczenia stron, a ktorych ewentualna abuzywnos$é¢ nie
moze wplywaé na abuzywno$¢ wprost dopuszczonej w obrocie prawnym klauzuli indeksacyjnej zastosowanej w



umowie; 12) art. 385( U §2 k. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/ EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich - poprzez calkowite zaniechanie zbadania przez Sad
pierwszej instancji, czy po wyeliminowaniu z umowy kredytu postanowien uznanych za abuzywne moze ona dalej
obowiazywaé, co doprowadzilo do nieuzasadnionego stwierdzenia niewaznoSci umowy; 13) art 65 k.c. w zwiazku z
art. 385( Vg 1kc. oraz § 17 umowy kredytu - poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze § 17 umowy
nie zawiera odrebnych obowigzkéw umownych spoczywajacych na stronach, lecz jest wylacznie elementem (czescia)

zobowigzania dotyczgcego indeksacji kwoty kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia § 17, na potrzeby art. 385( 2

§ 1 k.c., uwzgledniajaca tre$c i cel umowy, powinna skutkowaé przyjeciem, ze § 17 zawiera dwa odrebne obowiazki,
tj.: a) przeliczenia walut wedlug kurséw $rednich NBP oraz zaplaty marzy przez Kredytobiorcow, ktére majg inng
tre$¢ normatywna; pelnia inne funkcje oraz nie sa ze soba nierozerwalnie zwigzane, a w konsekwencji moga byé
przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem ich nieuczciwego (niedozwolonego) charakteru, zgodnie z wigzacymi
wytycznymi zawartymi w wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r., wydanego w sprawie (...) - (...), co prowadzi do wniosku,
ze Sad pierwszej instancji powinien poddaé¢ indywidualnej kontroli pod katem ewentualnej abuzywno$ci wylacznie
zobowiazanie strony powodowej do zaplaty marzy na rzecz Banku, a w przypadku dojscia do wniosku, ze zobowiazanie
to ma charakter abuzywny - stwierdzi¢ w wyroku, ze tylko to zobowigzanie nie wigze strony powodowej (pozostawiajac
jednak w umowie odeslania do éredniego kursu NBP), a zatem nie sposob jest stwierdzi¢ niewaznoSci calej umowy
kredytu.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnieli o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalit stan
faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut braku poczynienie ustalen w sprawie na podstawie dowodu z protokolu zeznan
$wiadka E. C.. Niewatpliwie protokol przestuchania swiadka sporzadzony w innej sprawie podlega ocenie jako dowod
zaréwno pod katem przydatnosci dla rozstrzygniecia, jak i ewentualnie art. 233 §1 k.p.c. Nie sposéb nie zauwazyc
jednak, ze dowodem z protokotu rozprawy, na ktorej utrwalano dzwiek lub obraz,

w zakresie obejmujacym przeprowadzone na tejze rozprawie czynnoSci procesowe, z uwagi na treéc art. 157 §1 k.p.c.
iart. 158 §1 k.p.c., jest zapis dzwieku lub obrazu. Tymczasem

w rozpoznawanej sprawie pozwany przedlozyt jedynie protokoél pisemny, ktory

w przeciwienistwie do transkrypcji, nie stanowi dowodu na zlozenie zeznan okre$lonej tresci. Niezaleznie od tego
zgodzi¢ nalezy sie z Sadem pierwszej instancji, ze zlozone w innej sprawie zeznania E. C. mialy charakter og6lny i
nie mogly stanowi¢ dowodu na to, Ze przy zawieraniu umowy z powodami dochowane zostaly wymogi nalezytego
poinformowania kredytobiorcy, ze zaoferowano im mozliwo$¢ negocjacji relewantnych postanowien umownych.
Odnos$nie do mozliwosci splaty kredytu w walucie obcej, to ze skroconego pisemnego protokotu rozprawy przed Sadem
Okregowym w Gdansku wynika, ze pojawila sie ona dopiero w 2009 r., a zatem po zawarciu spornej umowy. Ponadto
za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a zarazem razaco naruszajace interes konsumenta, uzna¢ nalezaloby zaoferowanie
kredytobiorcy mozliwoSci wyboru miedzy postanowieniem abuzywnym i nieabuzywnym, a nastepnie powolywanie
sie na fakt, ze skorzystal on z zapisu niedozwolonego. Z kolei kwestia, jakie u poprzednika prawnego pozwanego
obwigzywaly zasady ustalania kurs6w walut w tabelach, nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem
wystarczajaca byla sama mozliwo$¢ dowolnosci w ustalaniu kurséw wymiany, wynikajaca z faktu braku szczegbdlowego
ijasnego okreslenia relewantnych mechanizméw w umowie.

Odnoé$nie do zeznan Swiadka B. M. zgodzi¢ nalezalo sie z oceng Sadu pierwszej instancji, ze $wiadek nie pamietal
istotnych okoliczno$ci zawierania umowy

z powodami. Fakt wystepowania w ofercie banku kredytéw zlotowych nie podwaza wiarygodnosci zeznah powodow
co do stwierdzenia po ich stronie braku zdolnosci kredytowej dla zaciggniecia zobowiazania w zlotych polskich.



Aktualny pozostaje takze przywolany wyzej argument dotyczacy zaoferowania kredytobiorcy mozliwoéci wyboru
miedzy postanowieniem abuzywnym i nieabuzywnym. Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, ze wg $wiadka B. M. bank
nie dawal mozliwoéci negocjacji indywidualnych warunkéw kursu wyplaty kredytu. Okoliczno$c¢ ta, cho¢ takze o
charakterze ogélnym, przemawia za prawidlowoscia stanowiska powodow w tym zakresie.

Nietrafiony okazal sie zarzut dotyczacy dowolnych ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji. Stwierdzenie o
powszechnosSci wiedzy o braku mozliwosci negocjacji kursow walut nie stalo sie elementem stanu faktycznego,
a jedynie rozwazan Sadu. Odrzucenie zreszta tego argumentu nie poprawia sytuacji procesowej skarzacego, gdy

sie zwazy, 7Ze to na nim zgodnie z art. 385 Y §4 k.c. spoczywal ciezar wykazania indywidualnego uzgadniania w
konkretnym przypadku. Wbrew przekonaniu apelujacego okoliczno$¢ ta nie zostala udowodniona. Zanonimizowana
umowa kredytu indeksowanego do CHF, zawarta na wzorcu umownym (...) Banku S.A., z rozliczeniem po kursie
Srednim Narodowego Banku Polskiego, nie $§wiadczy o tym, ze powodom mozliwo$é taka zaoferowano, czemu zreszta
przecza takze zeznania B. M..

Ustalenia o pobieznym przedstawieniu warunkéw umowy, o zapewnieniu o stabilnos$ci waluty szwajcarskiej, a
wreszcie braku poinformowania o ryzyku kursowym nie stoja

w sprzecznosci z zeznaniami strony powodowej o §wiadomosci ryzyka kursowego, ktora przeciez mogla mie¢ swoje
zrodlo w wiedzy ogoblnej. Czym innym jest takze powszechna skadinad wiedza o zmiennoS$ci kursow walut, a czym
innym u$wiadomiona zgoda na nieograniczone ryzyko zmiany kursu, szczegdlnie w sytuacji akcentowania stabilnosci
waluty oraz podkre§lania korzys$ci ptynacych z tego faktu.

Stwierdzenie, ze umowa kredytu ma charakter zlotowy, réwniez bylto jedynie elementem rozwazan Sadu pierwszej
instancji, a nie ustalen, co nie zmienia faktu, ze wbrew przekonaniu skarzacego, okoliczno$¢ ta nie miala istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem w zaden sposéb nie wplywala na abuzywno$¢ postanowien umownych. Z
punktu widzenia polskiego systemu prawnego mozna wyr6znic trzy rodzaje kredytow, w ktorych wystepuje (w réznych
rolach) waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy.

W kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu, przy czym splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym
kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej
opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu, za$ splata kredytu nastepuje w
walucie krajowej. Z kolei w kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej i splata rowniez jest
dokonywana w tej walucie. Tylko w tym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy jest
wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze zadaé¢ od kredytodawcy wyplaty kwoty kredytu w walucie obcej. W
dwbch pozostatych wypadkach zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy w zakresie spelnienia §wiadczenia
(czyli wyplaty kwoty kredytu) dotyczy wylacznie waluty krajowej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020
r. I CSK 556/18).

Takze stwierdzenia, ze kursy banku majace zastosowanie do przeliczen walutowych dokonywanych na podstawie
umowy kredytu byly publikowane w niezdefiniowanej tabeli, konkretny spos6b ustalania kursu nie zostal opisany
w umowie, a bank mial jednostronng swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjnej, nalezaly do sfery
rozwazan Sadu Okregowego, ktory jednocze$nie przytoczyl w stanie faktycznym zapis §17 umowy. Nawet jednak
gdyby zgodzi¢ sie w tym przypadku z pozwanym, ze w umowie zostal okreSlony sposob ustalania kurséw kupna
i sprzedazy i sprzedazy, to nie mozna uznac¢ go za jasny, czytelny i jednoznaczny, a to w zwigzku z koniecznoécia
uwzglednienia marzy, wysokoSci ktérej w umowie wprost nie okre$lono. Ustalanie wysoko$ci marzy nalezalo do banku
i mialo odbywa¢ sie w oparciu o kurs §redni NBP dla CHF oraz o $rednig arytmetyczna z kurséw kupna/sprzedazy z
dokladnie oznaczonych pieciu najwiekszych bankéw referencyjnych dzialajacych w Polsce. Okoliczno$¢ ta przy tym
miala zosta¢ udowodniona zeznaniami §wiadka — pracownika banku, co oznacza, ze nie stala sie wprost elementem
umowy. Niedookres§lone umownie zasady ustalania jednego z elementéw majacych wplyw na publikowany w tabeli
kurs wymiany, stwarzaly niebezpieczenstwo dowolnej zmiany tych zasad przez jedna ze stron umowy.



Okoliczno$é, ze powodowie nie wystepowali o zawarcie aneksu do umowy kredytu

i z jakiej przyczyny, byla irrelewantna, albowiem istotny byl stan rzeczy na date zawierania umowy. Ponadto, jak
wskazano wyzej, jezeli bank zaoferowal powodom kredyt indeksowany zawierajgcy postanowienia abuzywne, nie
moze sie powolywaé na mozliwo$¢ zawarcia umowy bez postanowien tego rodzaju. Argument ten pozostaje aktualny
takze odnos$nie do zagadnienia zdolnosci kredytowej powodéw do zaciagniecia kredytu w zlotych polskich, choc
wiarygodno$¢ zeznan strony powodowej w tym zakresie takze podwazona skutecznie nie zostala. Fakt, ze powodowie
zlozyli wniosek o udzielenie kredytu indeksowanego nie przeczy stanowisku powoddéw, a wrecz jest naturalnym
nastepstwem odmowy udzielenia kredytu zlotowego.

Stwierdzenie, ze stronie powodowej nie wyjasniono, na czym polega ryzyko walutowe, nie jest dowolne. Okre$lenie
zawarte w §6 umowy zawieralo ogdlna informacje o powiazaniu wysokosci zadtuzenia i raty z kursem waluty, do ktorej
indeksowany zostal kredyt. Jak jednak wskazano juz wyzej, odr6znié nalezy wiedze o zmiennosci kurséw walut od
u$wiadomionej zgoda na nieograniczone ryzyko zmiany kursu, szczegdlnie w sytuacji akcentowania stabilno$ci waluty
oraz podkreslania korzy$ci pltynacych z tego faktu.

Ustalenie, ze powodowie, przed podpisaniem umowy nie dostali wczeéniej wzoru kontraktu nie zostalo skutecznie
podwazone, gdyz nie $wiadczy o tym bynajmniej fakt zlozenia podpisu pod umowa. Konstatacja z kolei, ze
kredytobiorcy nie mieli mozliwo$ci zapoznania sie z treScia umowy przed jej podpisaniem wymagataby usScislenia
poprzez dodanie wyrazenia ,,z wystarczajacym wyprzedzeniem”, co nie zmienia faktu, ze okoliczno$¢ ta nie miala
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem nawet zapoznanie sie wczeSniejsze z umowa nie niweczyloby
abuzywno$ci jej postanowien.

Za calkowicie chybiony uznaé nalezalo zarzut naruszenia art. 327" §1 k.p.c., albowiem uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zawiera zarowno podstawe faktyczng, jak i prawng wydanego rozstrzygniecia i podaje tez postanowienia
umowy, ktore Sad uznal za abuzywne (k. 462).

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut dotyczacy niedokonania wymaganego prawem i orzecznictwem europejskim
TSUE pouczenia konsumenta o mozliwosci stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, pouczenia o wszelkich
mozliwych skutkach stwierdzenia niewazno$ci oraz odebrania od konsumenta o$wiadczenia, czy podtrzymuje
stanowisko co do orzeczenia niewaznoSci umowy kredytu. Podzielajac poglad wyrazony m.in. w uchwale Sadu
Najwyzszego z 7 maja 2021 1. (sygn. akt III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56), wedle ktérego niedozwolone postanowienie
umowne jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrodcié mu skutecznosé z
moca wsteczng, Sad odwolawczy — podobnie zreszta jak Sad Okregowy — zwraca uwage, ze powodowie od poczatku
procesu konsekwentnie odmawiali zgody na pozostawienie w umowie klauzul abuzywnych. Stanowisko takie zawarte
zostalo w pozwie (k. 15), ktérego odpis doreczony zostal bezpos$rednio pozwanemu bankowi (k. 46). Juz w tym
miejscu powodowie przeprowadzili analize korzystnych i niekorzystnych skutkéw ustalenia niewaznosci calej umowy,
co pozwala na przyjecie, ze ich stanowisko w tym zakresie bylo w pelni §wiadome. Swiadomo$¢ powodéw co
do skutkéw uznania umowy za niewazng potwierdza dodatkowo tre$¢ odpowiedzi na pozew, w tym na zarzut
braku stosownego pouczenia kredytobiorcéw (k. 541). Przy ocenie omawianej kwestii nie mozna abstrahowaé od
okoliczno$ci konkretnego przypadku, tj. ewentualnych nastepstw dla konsumenta uznania za niewazng calej umowy.
Z treSci pozwu wynika w sposob nie budzacy watpliwo$ci, ze powodowie sa Swiadomi istnienia obowiazku zwrotu
uzyskanego od pozwanego kapitalu, ktorego jeszcze nie splacili, co zasadniczo wylacza negatywne skutki ewentualnego
zlozenia o§wiadczenia o potraceniu czy zatrzymaniu. Wobec treéci wyroku Trybunatu Sprawiedliwoéci z 15 czerwca
2023 r. w sprawie C-520/21 odpadla takze mozliwo$¢ zadania przez bank rekompensaty wykraczajacej poza zwrot
kapitalu wyplaconego z tytulu wykonania tej umowy oraz poza zaplate ustawowych odsetek za zwloke od dnia
wezwania do zaplaty.



Nietrafiony okazal sie takze zarzut obrazy art. 189 k.p.c. Miedzy stronami istnieje spor co do tego, czy zawarta w 2007
r.umowa kredytowa jest wigzaca. Okres, na ktéry umowa zostala zawarta, nie uplynal, wobec czego aktualna pozostaje
watpliwo$¢, czy powodowie

w dalszym ciggu maja spelnia¢ swoje Swiadczenie kazdego miesiaca. Oczywiscie wyrok ustalajacy nie zlikwiduje
ostatecznie sporu miedzy stronami, albowiem nie bedzie uprawnial do zastosowania przymusu egzekucyjnego dla
odzyskania wzajemnych §wiadczen, niemniej nie ma racji apelujacy, twierdzac, ze istnieje inny, dalej idacy $rodek
prawny. W sprawie

o zaplate uiszczonych na rzecz banku $wiadczen Sad musialby zbadac¢ przestankowo kwestie waznoSci umowy.
Ustalenie w tym wzgledzie nie mialoby jednak charakteru wigzacego dla innych sadow, a w szczegblnosci dla sadu
wieczystoksiegowego, ktory rozpoznawalby wniosek o wykreslenie hipoteki zabezpieczajacej kredyt, ewentualnie dla
sadu rozpoznajacego powodztwo o uzgodnienie tredci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Sad Okregowy nie dopuscil sie réwniez uchybienia przepisom prawa materialnego wskazanym w apelacji, poprzez
uznanie wskazanych przez siebie postanowienn umowy kredytowej za abuzywne. W aktualnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, klauzule dotyczace przeliczenia kwoty wyplaconego kredytu i splacanych rat na walute obca, sa
kwalifikowane jako okre$lajace gléwne §wiadczenia stron (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrzeSnia 2020
r., I CSK 556/18). Tre$¢ zalegajacej na kartach 20-31 akt sprawy umowy wskazuje w sposob jednoznaczny, ze
przedsiebiorca — bank postugiwat sie wzorcem umowy. W tych okolicznoSciach ciezar wykazania indywidulanego

uzgodnienia postanowiefi umownych spoczywal na pozwanym, stosownie do art. 385" §4 k.c. w zw. z art. 385" §3
k.c. Ciezarowi temu strona ta nie sprostala. Sam fakt zaakceptowania warunkéw umowy, a nawet o$wiadczenia o
wzieciu pod uwage ryzyka kursowego nie oznacza, ze relewantne postanowienia umowne byly negocjowane czy nawet
negocjowalne. Swoboda kredytobiorcy we wplywaniu na ksztalt umowy ograniczala sie do zapis6w umownych, ktore
nie decydowaly w danym przypadku o waznoSci zobowigzania. Odeslanie w umowie do kursu kupna czy sprzedazy
z tabeli kursowej banku §wiadczy o tym, ze kredytodawca dysponowat arbitralno$cia w ksztalttowaniu kurséw walut.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone, dokonuje sie wg stanu z chwili
zawarcia umowy. Z tego punktu widzenia nie ma znaczenia fakt, ze bank stosowal mechanizmy rynkowe, a stosowane
kursy mialy ekonomiczne uzasadnienie. Kluczowe jest bowiem, ze w samej umowie nie byto wskazania, w jaki sposob
ww. mechanizmy beda stosowane w odniesieniu do zobowigzania pozwanego. Istniala zatem mozliwo$é naruszenia
interes6w konsumenta. Bez znaczenia w tej sytuacji pozostaje, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 7 prawa bankowego bank
jest uprawniony do przeprowadzania okre$lonych operacji walutowych oraz moze stosowac¢ wlasne kursy walutowe,
ktére obowigzany jest oglaszaé (art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego). Zaden z powolywanych przepiséw ani nie
okreslal mechanizmu ustalania kurséw walut, ani nie zwalnial z obowigzku jego precyzyjnego wskazania w umowach
zawieranych z konsumentem. Nie sposob w tej sytuacji mowié o jednoznacznym sformutowaniu postanowien umowy.

Dokonujac wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG w podobnym kontekscie, dotyczacym swobody okreslania
kursu wymiany przez bank, Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznal, ze ,wymég, zgodnie z ktérym warunek
umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by
dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata
w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a
takze zwiazek miedzy tym mechanizmem

amechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument
byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne”. W sytuacji,

w ktorej dana klauzula zawarta w umowie kredytowej nie realizuje przytoczonych kryteriow,

a zatem jest niedozwolona (nieuczciwa), umowa nie pozwala na okreSlenie rozmiaré6w $wiadczenia banku i
kredytobiorcy w oparciu o obiektywne, niezalezne od zadnej stron czynniki. Postanowienia uprawniajace bank do
jednostronnego ustalenia kursow walut sa nietransparentne, pozostawiaja bowiem pole do arbitralnego dzialania
banku i w ten sposéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja zasade rownoSci stron



(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2022 r., II CSKP 45/22 i orzecznictwo przywolane w uzasadnieniu
wyroku).

Niezaleznie od powyzszego mie¢ nalezy na uwadze, ze abuzywno§¢ umoéw kredytow indeksowanych i
denominowanych w CHF nie wyczerpuje sie w klauzulach ksztaltujacych mechanizm indeksacji. Za abuzywne
uznawane s3 tez postanowienia odnoszace sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu waloryzacji §wiadczen
(okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wiaza sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2023 r., I CSK 4379/22). W kontekScie zaprezentowanego pogladu
traci na aktualno$ci zarzut pozwanego, ze sposéb ustalania kursu walut w tabelach (§17 umowy) byt klarowny, gdyz
odwolywal sie do $rednich kurséw NBP. Pomijajac w tym miejscu fakt, ze stanowigca jeden z elementéw ustalania
kursu marza nie byla jasno zdefiniowana, to nawet jej pominiecie nie usuwalo zaistnienia po stronie kredytobiorcow
nieograniczonego ryzyka zmiany kursu waluty.

W Swietle zaprezentowanej argumentacji oraz okoliczno$ci sprawy uzna¢ nalezalo, ze postanowienia umowne
ksztaltowaly prawa powodow jako konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly ich
interesy.

Prawidlowo tez Sad Okregowy wykluczyl mozliwoé¢ utrzymania umowy po eliminacji z niej postanowien
niedozwolonych. W razie stwierdzenia abuzywno§ci postanowien umowy kredytu indeksowanego odnoszacych sie do
sposobu okre$lania kursu waluty obcej, umowa nie moze obowigzywaé w pozostalym zakresie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 30 wrzeénia 2022 r., I CSK 2071/22). Wiaze sie to takze z faktem, ze zastapienie niedozwolonego
postanowienia poprzez wprowadzenie innego mechanizmu przeliczenia waluty stanowiloby zbyt daleko idaca
modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy, ktory abuzywna klauzule zastosowal.

Za w pelni przekonujacy uznaé nalezy tez poglad, zgodnie z ktérym art. 385" §2 k.c. wylacza stosowanie art. 58
83 k.c., co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego. Réwniez Trybunal Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej co do zasady wyklucza, aby sad krajowy mogl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéow zawartych
w umowach. Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mie¢ charakter
sankcyjny, co oznacza osiggniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentow, zawierajacych
umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten
nie moglby zosta¢ osiggniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkoéw, ktére powinny byé przez niego zaproponowane od razu (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 27
listopada 2019 r., IT CSK 483/18). W rozpoznawanej sprawie nie istniala takze mozliwo$¢ pozostawienia w mocy
postanowien dotyczacych ustalania kurséw wymiany walut wylacznie wg Sredniego kursu NBP, po wyeliminowania
elementu marzy, przede wszystkim z tego powodu, Ze operacja taka nie usunelaby z umowy nieograniczonego ryzyka
zmiany kursu waluty spoczywajacego wylacznie na konsumentach.

Sad odwolawczy nie dostrzegl takze, aby Sad pierwszej instancji uchybil prawu materialnemu w zakresie nie objetym
zarzutami apelacji.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za niedopuszczalng w Swietle art. 383 k.p.c. Sad odwolawczy uznal zmiane powodztwa na etapie postepowania
apelacyjnego (k. 557) poprzez zgloszenie dodatkowo zgdania zaplaty. Za zmiane okolicznoéci w rozumieniu ww.
przepisu nie moze by¢ uznane wydanie orzeczenia w danej kwestii przez Sad Najwyzszy, nawet jeSli ma ono
range zasady prawnej. Nic nie stalo przy tym na przeszkodzie, aby zadanie zaplaty zgloszone zostalo przed Sadem
Okregowym.



Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie powodow ograniczyly sie do
wynagrodzenia adwokata przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 7 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. z 2015 ., poz. 1800 ze zm.).



