Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 388/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamrog
Protokolant: Grzegorz Polak

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2022 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa H. O. (1)

przeciwko Gminie K.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 10 grudnia 2020 r. sygn. akt I C 39/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nadaje mu tresé:

»I. nakazuje stronie pozwanej zlozenia pisemnego oswiadczenia (przeprosin) o tresci: ,,Gmina K.
przeprasza

p. H. O. (1) za bezprawne wykorzystanie jej wizerunku

i naruszenie débr osobistych w postaci dobrego imienia i prawa do prywatnosci w publikacji pt.
(...)” autorstwa A. S. (1), ktorej wspohwydawceqg byl takze Urzad Gminy i Miasta K.” i zobowiqzuje
strone pozwang do doreczenia

w terminie 14 dni egzemplarza tych przeprosin powaéddce na jej adres zamieszkania;

II. zobowiqzuje strone pozwang do opublikowania w terminie 14 dni tekstu przeprosin na stronie
internetowej (...):(...)
i utrzymania tamze tego teksu przez okres 30 dni;

II1. zobowiqzuje strone pozwangq do przeslania w terminie 30 dni odpisu wyroku Bibliotece (...) w
K. oraz bibliotece (...)
wkK.;

IV. upowaznia H. O. (1) do wykonania wyzej okreslonych czynnosci, w zakresie zastepowalnym,
na koszt strony pozwanej,



w przypadku ich niewykonania we wskazanych terminach;
V. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

VI. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 720 zl (siedemset dwadziescia zlotych)
tytulem kosztéow procesu;

VII. nakazuje $ciqgngé na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie od strony
pozwanej kwote 600 zl (szeséset zlotych) tytulem kosztow sgdowych.”;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powaddki kwote 540 zl (pieéset czterdziesci zlotych) tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje sciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Apelacyjnego
w Krakowie od strony pozwanej kwote 600 zl (szeséset zlotych) tytutem kosztéw sagdowych.

SSA Slawomir Jamroég

Sygn. akt I ACa 388/21

UZASADNIENIE

Powddka H. O. (1), w sprecyzowanym zgdaniu pozwu wniosla o nakazanie stronie pozwanej Gminie K. zaniechania
naruszania jej dobr osobistych, poprzez zaniechanie w terminie 14 dni rozpowszechniania publikacji ,,(...)” a to w
zwiazku z bezprawnym zamieszczeniem zdje¢ fotograficznych przedstawiajacych jej osobe (ochrona wizerunku) oraz
opisu identyfikujacego jej osobe (prawo do ochrony nazwiska, dobrego imienia i godnoSci) w publikacji, pt. ,(...)”,
w bezposrednim sasiedztwie klamliwych stwierdzen oraz stéw powszechnie uznanych za skrajnie ponizajace ((...),
pomniki (...), (...) oddzial). Powo6dka domagala sie takze nakazania stronie pozwanej bezzwlocznego usuniecia z
przestrzeni publicznej wszystkich egzemplarzy publikacji ,(...)”, ewentualnie przekazanie jej wszystkich egzemplarzy
publikacji oraz analogiczne monitorowanie obecnoSci publikacji w przestrzeni publicznej w przyszlo$ci oraz nakazania
stronie pozwanej przekazania powddce (jej zstepnym lub pelnomocnikowi) wszystkich ujawnionych egzemplarzy
(lub odpowiednio protokotéw zniszczenia z zalacznikami) w terminie 60 dni od uprawomocnienia sie wyroku. W
przypadku zwloki pozwanej Gminy powyzej 14 dni w zakresie usuniecia egzemplarzy lub przekazania powodce
egzemplarzy albo protokoléw zniszczenia, upowaznienia powodki, jej zstepnych i pelnomocnika do wykonania
koniecznych czynnoSci na koszt pozwanego, a takze nakazania pokrycia wszelkich kosztéw zwigzanych z tymi
czynno$ciami (w tym wyplaty zaliczki) do 7 dni od dostarczenia protokotu z wykazem kosztéw. Powddka domagala
sie po modyfikacji (k154) nakazania stronie pozwanej zlozenia pisemnego o$wiadczenia (przeprosin) na papierze
firmowym o tresci: ,,Przepraszamy p. H. O. (1) za bezprawne wykorzystanie jej wizerunku i naruszenie dobr osobistych
w postaci dobrego imienia w publikacji pt. ,,(...)” A. S., ktérej wydawcg byl Urzad Gminy i Miasta K.”. Powddka wniosta
o zobowiazanie strony pozwanej do doreczenia w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku egzemplarza
przeprosin na adres miejsca zamieszkania powodki, umieszczenia przeprosin na stronach internetowych w miejscach
publikujacych informacje o przedmiotowej publikacji oraz na gléwnej stronie internetowej pozwanego przez okres
roéwny czasowi naruszenia jej praw do ochrony wizerunku, jednorazowo w gazecie o zasiegu lokalnym, nakazanie
pozwanemu przestania wszystkim bibliotekom (zgodnie z wykazem zalgczonym przez powodke) kopii zapadlego w
sprawie wyroku. Tre§¢ o§wiadczenia kierowanego do powddki miata by¢ zmodyfikowana. Powodka zadala bowiem
takze zlozenia oS§wiadczenia o tresci ,, Gmina K. przeprasza Panig H. O. (1) za bezprawne wykorzystanie wizerunku i
naruszenie dobr osobistych w postaci dobrego imienia w publikacji pt. ,,(...)”, ktéra na zlecenie Gminy przygotowat
A. S. (1), a caly naklad w 1992r. jako wydawca firmowal Urzad Miasta K. . W zwigzku z powyzszym Gmina K.
ostrzega wszystkich czytelnikow i korzystajacych z zawartoSci w/w ksiazki przed jej powaznymi wadami prawnymi
oraz rekomenduje pilne i catkowite jej wycofanie z przestrzeni publicznej” (k163/2). Dodatkowo powodka zadata



takze upowaznienia do zastepczego wykonania na koszt pozwanego wyzej wymienionych czynnoéci w przypadku ich
niewykonania przez pozwanego w ww. terminach.

F. O. dzialajacy jako pelnomocnik powddki wskazal, ze domaga sie opublikowania treéci przeprosin o odmienne;j
tre$ci niz sformulowana przez pelnomocnika profesjonalnego powddki oraz zlozenia o$wiadczenia, ktére mialo
by¢ przestane do powddki w 30 egzemplarzach. Na rozprawie dnia 9 grudnia 2020 r. profesjonalny pelnomocnik
powodki podtrzymal zadanie pozwu, a pelnomocnik nieprofesjonalny o$§wiadczyt, ze istotne pozostaje skierowanie
o$wiadczenia do wskazanych wcze$niej bibliotek.

W uzasadnieniu podniesiono , ze bezprawno$é¢ dzialania strony pozwanej polegala na wykorzystaniu wizerunku
powddki bez jej zgody, a takze zawarciu w opisach zdjec¢ falszywych informacji na temat powodki, ktore ja obrazaja.
Powodka podniosta takze, ze jej dobra osobiste zostaly naruszone takze poprzez opis zdjecia , gdzie mowa jest o (...)
(k137/20). Do naruszenia débr osobistych doszlo w momencie publikacji ksigzki.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i obcigzenie powodki kosztami postepowania. Pozwana wskazala,
ze probowala podja¢ mediacje z powddka. Strona pozwana przyznala, ze w 1992 roku wydanie publikacji ,(...)”
nastapito nakladem Urzedu Miasta i Gminy (jako Wydanie I i ostatnie). Dalej pozwana wskazala, ze pow6dka blednie
twierdzi, ze publikacja jest powszechnie udostepniania. Ksigzka ta od wydania byla dostepna w Bibliotece (...) w K.
w trzech egzemplarzach (wypozyczano ja tylko piec¢ razy) i Bibliotece (...) w K. w jednym egzemplarzu (wypozyczono
ja sze$é razy). Tym samym zadania pozwu sa przesadzone. Pozwana nie rozpowszechnia publikacji ,,(...)” ani za
posrednictwem Internetu, ani w zaden inny spos6b. Nie podejmowala w tym zakresie zadnych czynno$ci faktycznych
czy prawnych. Dodatkowo Burmistrz, reprezentujacy pozwana Gmine, polecil, aby na czas trwania procesu, podlegle
Gminie jednostki nie udostepnialy osobom trzecim publikacji i wstrzymany zostal jej obieg publiczny. Co do zarzutu
zwigzanego z umieszczeniem zdjeé, strona pozwana podkre§lila, ze nie zlecala ani sama nie zamieszczala jakichkolwiek
zdje¢ w przedmiotowej publikacji. Mozliwe, ze dokonal tego sam autor publikacji. Pozwana wskazala, ze co do
zasady na publikacje wizerunku konieczne jest uzyskanie zgody na publikacje osoby przedstawianej, jednakze przy
publikacjach wizerunku zastosowanie ma jej zdaniem art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Nie
ma zadnych dowodoéw, ze doszlo do wypozyczenia ksiazek natomiast upublicznienie informacji o wyroku moze tylko
wzmdc zainteresowanie publikacja.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2020r. sygn. akt I C 39/20 Sad Okregowy w Krakowie oddalil powédztwo (pkt ), nie
obcigzyt powddki kosztami procesu( pkt IT) i przyznal od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adw.
K. S. kwote 664,20 z} w tym VAT za pomoc prawna udzielona powddce z urzedu (pkt III).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowit nastepujacy stan faktyczny: .

F. O. ((...)) byl w czasie wojny czlonkiem (...). Po wojnie zostal umieszczony w wiezieniu, ktore opuscil w 1956 roku
i w pozniejszych latach uzyskat status kombatanta. Prowadzit aktywna dzialalno$¢ spoleczna, czesto pojawial sie w
mediach, bral udzial w uroczystoéciach, np. odsloniecia tablic pamigtkowych. Jednym z takich dzialan byto powstanie
tablicy i obelisku, ktore to zostaly odsloniete dnia 4 wrzesnia 1983 r. podczas uroczystosci, w ktorej brata udziat okoto
setka os6b. H. O. (1) takze jest kombatantka, ale nie udzielala sie publicznie i nie miala zadnego kontaktu w czasie
wojny z (...). W 1992 roku nakladem Urzedu Miasta i Gminy oraz autora — A. S. (1) zostala wydana ksigzka pt. ,,(...)".
Na stronach (...) zostaly umieszczone dwa zdjecia, na ktoérych zostal utrwalony wizerunek H. O. (1). Zdjecie na str.
(...) zostalo opatrzone nastepujacym komentarzem: ,(...), z tablica pamiatkows, stwierdzajaca internowanie w niej
oddzialu (...). Ponizej tablicy stoi mjr A. P. (1) (...), obok niego, w mundurze wojskowym F. O. z (...), drugi od lewej
mgr inz. R. Z. (...). Zdjecie z 4 wrzeSnia 1983 r.”. Zdjecie to jest czarno-biale i przedstawia grupe ponad 20 osob.
Natomiast fotografia na stronie (...)zostala opisana jako ,,(...) F. O. w dolinie G., w dniu odsloniecia go przez ministra
administracji publicznej, gen. W. O., ongi$ czlonka (...) oddzialu. Drugi od prawej A. P. z zong, drugi od lewej F. O. z
zona. Zdjecie z dnia 4 wrzesnia 1983 r.”. Zdjecie to przedstawia grupe 10 osob stojacych obok pomnika. W tle widac
kilka flag. Obie fotografie zostaly wykonane przez F. O. ((...)), zostaly rozdane szeregu osobom jak réwniez w okresie
pozniejszym przekazane do (...). H. O. (1) nie wyrazala zgody na opublikowanie tych zdjec.



Po ukazaniu sie przedmiotowej ksiazki, F. O. (maz powodki) wystapit z powddztwem o ochrone dobr osobistych.
Wyrokiem z dnia 28 grudnia 1994r. Sad Wojewddzki w B. uwzglednil powddztwo i zobowigzal A. S. (1) i Gmine K. do
przeproszenia m.in. F. O. za oszczercze sformulowania zawarte pod jego adresem a dotyczace roli F. O. w wykonaniu
wyroku $mierci na T. L. — seniorze oraz pomdwienie o bezprawne noszenie Krzyza ,V.”.

Przez kolejne lata H. O. (1), jej maz, ktory zmarl w 2016 roku i syn byli przekonani, ze publikacja ta zostala wycofana z
obiegu. Gdy powodka i jej syn dowiedzieli sie, ze nadal mozna poznaé tresé ksiazki czy ja wypozyczy¢ w bibliotekach, H.
O. (1) skierowala dnia 24 maja 2019 r. pismo do Gminy K.. W odpowiedzi Burmistrz Gminy, poprosil o sprecyzowanie
zadania H. O. (1). W odpowiedzi H. O. (1) wskazala, ze wystarczajacym powodem formulowania zgdania przez nig jest
umieszczenie w przedmiotowej publikacji zdje¢ przedstawiajacych jej wizerunek.

Przedmiotowa ksigzka znajduje sie w bibliotekach. W Bibliotece dzialajacej w(...)w K. znajduje sie jeden egzemplarz
ksigzki, ktory zostal wypozyczony trzy razy od 1992 roku, ostatnio w roku szkolnym 2000/2001. W Bibliotece (...)w
K. znajduja sie trzy egzemplarze. dzialajacej w (...) w K. Od 1 czerwca 2017 r. ksigzka byta wypozyczona pie¢ razy, z
czego dwa wypozyczenia to bibliotekarze, a dwa kolejne to osoby zainteresowane lokalng historia.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie zastugiwato na uwzglednienie.

Odwolujac sie do przepisu art. 24 § 1 k.c. art. 23 k.c. oraz 38 ust. 1 prawa prasowego, jak tez do pogladow
orzecznictwa Sad Okregowy wskazal, ze powolane przepisy moga stanowi¢ podstawe odpowiedzialno$ci za naruszenie
dob osobistych takze wydawcy a jego odpowiedzialno$¢ nie ma charakteru wtérnego, uzupekiajacego. Wydawca
odpowiada za niewla$ciwe zorganizowanie procesu przygotowania tekstow do druku i nadzoru nad ich zgodna z
prawem forma i treécia. Za naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa, moze wiec odpowiadaé
autor, redaktor a takze wydawca ,w istocie rzeczy kazda z tych oséb odpowiada za swoje wlasne, odrebne, bezprawne
zachowanie, a wydawca za niewlaSciwe zorganizowanie procesu przygotowania tekstow do druku i nadzoru nad
ich zgodna z prawem formga i trescia. Odpowiedzialno$¢é wydawcy w takim przypadku nie ma charakteru wtornego,
uzupekniajacego.

Sad wskazatl tez, ze w przypadku ochrony wizerunku osoby fizycznej, zasada jest zakaz rozpowszechnia wizerunku
bez zgody danej osoby (art. 81 ust. 1 prawa autorskiego). Przepis art. 81 ust. 2 prawa autorskiego zawiera jednak dwa
wyjatki wylaczajace ten zakaz, a to: rozpowszechnianie wizerunku osoby powszechnie znanej albo osoby stanowiacej
jedynie szczeg6l calosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza. Rozpowszechnianie wizerunku nie
wymaga wiec zezwolenia, jesli stanowi on jedynie element akcydentalny lub akcesoryjny przedstawionej calo$ci, tzn.
W razie usuniecia wizerunku nie zmienilby sie przedmiot i charakter przedstawienia.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie zdjecia, na ktérych wizerunek powodki H. O. (1) zostal
utrwalony, byly wykonane dnia 4 wrze$nia 1983 r. podczas uroczystoSci odsloniecia tablicy i obelisku, ktéra zostala
zorganizowana przez meza powddki F. O.. Tym samym zdjecia zostaly wykonane w trakcie zgromadzenia. Fotografia
nie skupia sie na powodce, powodka wystepuje na nich jako szczegdt calo$ci. W razie usuniecia jej wizerunku nie
zmienilby sie przedmiot i charakter zdje¢ — nadal przedstawialyby grupe osob, ktora brala udzial w uroczystoéci
odsloniecia tablicy i obelisku. Co rownie istotne, zdjecia nie zawieraja opisu powddki z imienia i nazwiska. Na jednym
ze zdje¢ powodka zostata okreslona jako zona F. O.. I tu warto zaznaczy¢, ze powodka powinna by¢ §wiadoma, ze skoro
jej maz jest osoba publiczna, dzialajaca na rzecz upamietnienia kombatantow, to w sytuacji gdy towarzyszy mu na
publicznej uroczystoéci, jej wizerunek moze zostaé utrwalony. Tym samym dzialanie strony pozwanej polegajace na
uczestniczeniu w procesie wydania publikacji zawierajacej wizerunek powddki w ksigzce A. S. (1) pt. ,,(...)” nie bylo
dzialaniem bezprawnym oraz nie naruszalo dobr osobistych powo6dki w postaci prawa do wizerunku, poniewaz bylo
dzialaniem dozwolonym przez obowiazujace przepisy prawa (art. 81 ust. 2 pkt 2 prawa autorskiego).

W odniesieniu do opisow zdjeé, zaden z nich nie dotyczy bezposérednio powodki. H. O. (1) nigdy nie byla czlonkiem (...).
W przypadku postepowania dotyczacego naruszenia dobr osobistych, to pow6d musi wykazaé, ze doszlo do naruszenia
i w jaki sposob naruszono jego dobra osobiste. Fakty podane w uzasadnieniu pozwu nie pozwalaja na stwierdzenie,



ze powddka udowodnila, ze doszlo do naruszenia jej dobrego imienia. Powddka wykazywala, ze zawarty opis jest
niezgodny z prawda historyczna i stawia w ztym $wietle zolierzy walczacych w (...). W zaden sposéb nie wykazala, aby
opisy naruszaly jej dobro osobiste. Opis zdjecia na stronie (...) wprost nawiagzuje do (...), tym samym skoro powodka
nigdy nie nalezala do tego (...), to nie ma podstaw do tego aby mogla by¢ traktowana jako ,bohater i(...) z (...)”. Co
do opisu ,,pomnik (...)” w zadnym wymiarze nie mozna uznaé, ze narusza ono dobre imie powddki, skoro nie odnosi
sie w zadnym zakresie do powodki.

Biorac powyzsze pod uwage powodztwo oddalono w catoSci.
Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu powolano art. 102 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku w zakresie punktu I wniosta powodka zarzucajac naruszenie:

1. art. 327" k.p.c. poprzez brak wskazania, z jakich przyczyn Sad 1 instancji odméwil czeSciowo wiarygodnoéci
zeznaniom $wiadka F. O., co utrudnia kontrole instancyjna zaskarzonego orzeczenia.

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., tj. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na pominieciu treéci zeznan F. O. w
zakresie w jakim wynikalo z nich, ze zajecia znajdujace sie w zalgczniku graficznym publikacji pt.: ,,(...) autorstwa A.
S. (1), wydanej przez pozwanego (na nieponumerowanym, a roboczo okre$lonych przez powodke jako s. (...)) zostaly
wykonane po zakonczeniu oficjalnych uroczystoéci i stanowily prywatng pamiatke wykonana przez tego Swiadka, w
ramach sfery prywatnej os6b uwiecznionych na fotografiach.

3. naruszenie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 81 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o Prawie autorskim i
prawach pokrewnych (Dz. U. z 2019, poz. 1231, j.t., z p6Zn. zm., dalej jako ,, u.p.a.p.p.t”) poprzez ich bledna wykladnie
skutkujacg przyjeciem, ze wykorzystanie wizerunku powodki na zdjeciach znajdujacych sie w zalaczniku graficznym
publikacji pt: ,,(...)” autorstwa A. S. (1), wydanej przez pozwanego (na nieoonumerowanym, a roboczo okre$lonych
przez powoddke jako s.(...)i(...)) nie bylo bezprawne z uwagi na spelnienie przestanek wyjatku od zasady koniecznoéci
uzyskania zgody na rozpowszechnienie wizerunku, okreslonego w art. 81 ust. 2 pkt 2 u.p.a.p.p., podczas gdy wizerunek
powddki nie stanowi jedynie szczeg6hu calosci, a na pozowanym zdjeciu widoczna jest cala jej sylwetka:

4. naruszenie art. 24 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie skutkujaca przyjeciem, ze opisy zamieszczone pod
zdjeciami, na ktérych znajduje sie powodka, o tresci:

a. ,pomnik (...)”ib. ,,(...) (...) z (...)" nie naruszyly dobr osobistych powo6dki, podczas gdy treéci te sa jawnie pejoratywne
i falszywe w kontekscie osoby powddki, a co za tym idzie ich tre$é zagrozita dobrom osobistym powodki, czemu
powddka ma prawo przeciwdzialaé i szuka¢ ochrony prawnej poprzez domaganie sie od pozwanego zaprzestania
dalszego naruszania jej dobr osobistych w ww. publikacji pt.: ,(...)".

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci, przy uwzglednieniu
sprecyzowania w toku procesu tresci o§wiadczenia , ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Krakowie. Wniosla takze o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoOdki zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego za
obie instancje wa norm prawem przepisanych. Z ostrozno$ci wniosla o nieobcigzanie jej kosztami postepowania
apelacyjnego.

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego. Podniosla, ze Sad
Okregowy nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodow . Wskazal, ze uwidocznienie powddki na fotografii stanowito
przypadkowy element jedynie akcesoryjny szczegdl z przedstawionego obrazu a tresé¢ publikacji nie zawiera zadnego
odniesienia do powodki . Nie ma wiec zadnych podstaw do uznania , ze powddka doznala jakiejkolwiek krzywdy.

Rozpoznajac apelacje Sad drugiej instancji podziela zarzut apelacji, ze z zeznan $wiadka F. O. wynikalo, ze zdjecia
obejmujace wizerunek powodki zawarte w publikacji pt.: ,,(...) autorstwa A. S. (1), wydanej przez pozwang stanowily



prywatna pamiatke wykonana przez tego $wiadka. Nie wykazano jednak by udostepnienie zbioréw prywatnych
mialo charakter bezprawny skoro z ustalen wynika, ze zdjecia zostaly rozdane szeregu osobom i znajduja sie one
takze w zbiorach(...) . Nie budzi jednak zadnych watpliwoéci, ze dwa zdjecia obejmujg wizerunek powodki a ta na
opublikowanie jej wizerunku nie wyrazila zgody. Ustalenia ponadto wskazuja, ze powddka nie jest osoba publiczna.
Zgodnie z art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych zezwolenia nie
wymaga rozpowszechnianie wizerunku osoby stanowiacej jedynie szczegol calosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz,
publiczna impreza. Niewatpliwie zdjecia wykonano podczas uroczystoéci odstoniecia tablicy i obelisku. Fakt, ze
uroczysto$¢ zorganizowal maz powddki F. O. nie tworzyl podstaw do uznania, ze uroczysto$¢ ta miala charakter
prywatny skoro byla ona dostepna dla nieograniczonej liczby os6b. Samo zgromadzenie wiec w ramach uroczystosci
mialo charakter publiczny. Sad Okregowy jednak pominat caly kontekst upubliczniania w tym fakt, ze powodka
zostata zidentyfikowana na zdjeciu jako zona F. O., ktérego osobe powigzano ze (...) ze (...) oddzialu (...) z (...) ,
ze wskazaniem , ze pomnik ufundowany gléwnie przez F. O. jest takze pomnikiem chwaly. Nie mozna wiec uznadé,
ze wizerunek powodki byt jedynie fragmentem wiekszej caloSci a jego upublicznienie mialo charakter przypadkowy.
Ujawnienie danych osoby na fotografii ( fizycznych) co do zasady stanowi ingerencje w sfere prywatnosci jezeli laczy
sie z ujawnieniem imienia i nazwiska (por. wyrok ETPCz z dnia 10 lutego 2009 r., nr 3514/02, P. Eerikidinen i inni
przeciwko Finlandii (...)). W tym przypadku imienia pow6dki nie podano. Podkreslic jednak trzeba, ze dane osobowe
stanowig wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania Zyjacej osoby fizyczne;.
Poszczegodlne informacje, ktore w polgczeniu ze sobg moga prowadzié do zidentyfikowania tozsamo$ci danej osoby,
takze stanowia dane osobowe. Powodka wiec stala sie identyfikowalna i to identyfikowalna w zlym kontekscie. W
przypadku obrazy, o udzieleniu ochrony decydowa¢ powinna analiza, uwzgledniajgca nie tylko znaczenie uzytych
stow, ale rowniez caly kontekst sytuacyjny oraz jego spoleczny odbibr, oceniany wedtug kryteriow wlasciwych dla ludzi
rozsadnych i uczciwych (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002 r. IV CKN 1076/00 OSNC 2003/9/121).
Biorac pod uwage, ze powodka nie byla czlonkiem (...) to opis zdje¢ i powigzanie jej osoby z oczywis$cie negatywna
wymowa opisu zdje¢ godzit takze w dobre imie powodki jako kombatantki ale takze w jej prawo do prywatnoSci a to
poprzez opis, ze jest ona zong jednego z czlonkdéw ,(...)” i jednocze$nie jednego z fundatoré6w pomnika , ktéry jest
nie tylko pomnikiem chwaly lecz takze ,pomnikiem (...). W odbiorze spolecznym powddka zostala pokazana jako
osoba powigzana rodzinnie z osobg, ktorej zastugi podwazane sg udzialem w zbrodnie a posrednio takze (poprzez
domniemanie wspo6lno$ci majatkowej malzenskiej) nawet jako wspotfundator ,pomnika(...)”. Dla Sadu Apelacyjnego
doszto do publikacji wizerunku powddki i to w sposéb , ktéry naruszal jej dobre imie jak i jej prywatno$é. Mozna
zgodzi¢ sie z pozwana, ze jako wydawca nie miala ona realnej mozliwosci weryfikacji opisu ilustracji i nie mogla
ingerowac w tres$é publikacji. Nalezy jednak podkresli¢ brak jakiejkolwiek reakcji pozwanej po ujawnieniu stanowiska
powddki i to dodatkowo w sytuacji gdy pozwana miala juz §wiadomos$é, ze wyrokiem z dnia 28 grudnia 1994r.
Sad Wojewddzki w Bielsku-Bialej stwierdzono, ze zawarte w publikacji sformulowania pod adresem meza powddki,
dotyczace roli F. O. w wykonaniu wyroku $mierci na T. L., mialy charakter oszczerczy. Pozwana nie podjela wiec
zadnych dzialan zmierzajacych do uchylenia skutkow naruszenia wiedzac, ze doszlo do powigzanie wizerunku powdédki
i jej identyfikacji jako malzonki osoby bezprawnie poméwionej. Naruszenie dobra osobistego nalezy rozpatrywaé
przede wszystkim w granicach przecietnych ocen spolecznych, nie pomijajac jednak subiektywnego, indywidualnego
odczucia osoby domagajacej sie ochrony (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2003 r., V CSK 308/02, OSNC
2004 nr 5, poz. 82 i z dnia 22 stycznia 2014 r., III CSK 123/13, OSNC 2014 nr 11, poz. 115). Okolicznos¢ za$, ze
sama publikacja by¢ moze miala na celu dyskusje nt. dzialalnoéci oddzialu (...) nie moze by¢ decydujgca. Nie jest
wiec dopuszczalne by naruszyciel moglt bezkarnie naruszyé dobro osobiste, nawet jezeli jest w prze$wiadczeniu, ze
jego dzialanie stuzy spoleczenstwu i wolnoSci wyrazania opinii czy stanowi inny wyraz dzialania w imie szeroko
pojmowanej sprawiedliwo$ci dziejowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r. Sygn. akt ITTI CSK 179/13
Legalis Numer 1048706).

Zasadny wiec okazal sie zarzut naruszenia art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 81 prawa autorskiego.

Nie bylo jednak podstaw do uwzglednienia zakazu rozpowszechniania czy nakazania usuwania publikacji czy tez
cenzurowania jej fragmentéw. Publikacje stanowig realizacje prawa spoleczenstwa dostepu do informacji, co stuzy
interesowi publicznemu. Jest to tez element ochrony swobody wypowiedzi. Na gruncie art. 10 Europejskiej Konwencji



Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci z dnia 4 grudnia 1950 roku, ratyfikowanej przez Polske w 1993 roku
(Dz. U. z 1993 roku, Nr 61, poz. 284 ze zm.) nie jest celowe modyfikowanie i usuwanie ex post tresci zawartych
w archiwach bibliotecznych, a wiec uprzednio juz dostepnych opinii publicznej, szczegélnie jezeli ich tre$c¢ byla
przedmiotem publicznej debaty. Europejski Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu w orzeczeniu z dnia 16 lipca
2013 r. ( Skarga nr 33846/07 W. i S. przeciwko Polsce stwierdzil, ze ,nie jest rola wladzy sadowniczej angazowanie
sie w przepisywanie historii poprzez nakazywanie usuniecia ze sfery publicznej wszelkich §ladéw publikacji, ktore
na mocy wydanych w przeszloéci prawomocnych wyrokéw sadowych uznano za materialy stanowiace bezpodstawne
ataki na dobre imie jednostek.”. Okoliczno$¢ wiec, ze w publikacji zawarto stwierdzenia naruszajace dobro osobiste
innej osoby czy tez upubliczniono wizerunek osoby nie jest wystarczajaca do usuwania ksigzek z bibliotek. Za
srodek odpowiedni w celu ochrony débr osobistych jednostki naruszonych na skutek publikacji umieszczonej w
zbiorach bibliotecznych , a zarazem proporcjonalny w $wietle art. 10 europejskiej Konwencji, uznaje sie nakaz
opublikowania zastrzezenia. Zastrzezenie to moze przybra¢ réwniez posta¢ informacji o sadowym rozstrzygnieciu
uznajacym konkretne stwierdzenia i fakty przytoczone w tym artykule za bezprawne naruszenie dobr osobistych danej
osoby. Podobna argumentacja zostala przywolana w dotyczacym publikacji internetowych wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 22 lutego 2017 r. IV CSK 186/16 niepubl.). Nie jest jednak celowe umieszczenia takiej informacji we
wszystkich bibliotekach szczegdlnie poza miejscem, w ktérym powddka jest znana i w ktorych publikacja nie byla
wypozyczana. Ewentualne umieszczenia tamze wzmianki o wydanym wyroku moze bowiem wywolaé efekt odwrotny
tj wywola¢ zainteresowanie publikacja, co moze prowadzi¢ do zwiekszenia efektu upublicznienia wizerunku powodki
w kontek$cie pomoéwien jej malzonka.

Zasadne natomiast w Swietle art. 24 k.c. bylo zadanie skierowania do powddki o§wiadczenia o przeproszeniu i
opublikowania w terminie 14 dni tekstu przeprosin na stronie internetowej urzedu. O$wiadczenie sprawcy majace
na celu usuniecie skutkow naruszenia dobra osobistego pokrzywdzonego nie powinno tylko byé¢ skierowane do
pokrzywdzonej lecz takze powinno dotrzeé¢ do tego grona osoéb, ktore zapoznaly sie z informacjami naruszajacym te
dobra (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 wrze$nia 2009 r., V CSK 64/09, nie publ., z dnia 8 lutego 2008 r., I
CSK 345/07, nie publ. oraz z dnia 27 marca 2013 r., I CSK 618/12, OSNC-ZD 2014, nr 1, poz. 13). Biorac pod uwage
lokalny zakres wypozyczania wystarczajace jest opublikowania na stronie urzedu. Rozpowszechnianie za$ szersze
przeproszenia nie jest celowe w sytuacji gdy powddka nie jest powszechnie znana a szerszy oddzwiek publikacji
moglby wywolaé zainteresowanie sama publikacja w sytuacji, gdy publikacja pt.: ,(...)” autorstwa A. S. (1) nie budzi
juz szerokiego zainteresowania spolecznego. #0 to dniowy okres utrzymania publikacji jest wystarczajacy do realizacji
celu publikacji. Forma o$wiadczenia poprzez wielko$é i tre$¢ o§wiadczenia na stronie urzedu dotrze do srodowiska
lokalnego. Okre$lona w wyroku tre$¢ o$wiadczenia jest odpowiednia dla odwrocenia skudéw przeproszenia i przy
uwzglednieniu roli strony pozwanej jako wydawcy. Przepis art. 2481 k.c. pozwala Sadowi na ingerencje w tresé
o$wiadczenia poprzez ograniczenie jego zakresu czy tez uéci$lenie sformulowan (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 mja 2013r. sygn. akt IV CSK 664/12 Lex nr 1365726). Sad nie byl wiec zwigzany SciSle tre$cig o§wiadczenia
zawartego w piSmie z dnia 2 grudnia 2020r.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny zmienil na podstawie art. 38681 k.p.c. w zw. z art. 15 zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy
dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2021.2095 t.j.) zaskarzone
orzeczenie cze$ciowo uwzgledniajac powodztwo, a dalej idaca apelacje oddalil w oparciu o art. 385 k.p.c.

Zmiana wyroku wywolala potrzebe modyfikacji rozstrzygniecia o kosztach. Biorac pod uwage , ze powodztwo o
ochrone dobr osobistych bylo zasadne a powodka ulegla jedynie w zakresie form odwrocenia skudow naruszenia Sad
Apelacyjny uznal podstawy do zasadzenia na rzecz powddki zwrotu kosztow zastepstwa za obie instancje w oparciu
o art. 9881 i3 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. zdanie drugie, przy uwzglednieniu tresci §8 ust. 1 pkt 2 i §10 ust.1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U. 2015r. poz. 1800 ze zm.).

O kosztach sagdowych orzeczono w oparciu o art. 113 ust. 1 k.p.c.
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