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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.
Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Bess

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2022 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko A. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 5 stycznia 2021 1. sygn. akt I C 1460/19

oraz na skutek zazalenia pozwanego od rozstrzygniecia o kosztach procesu zawarte w pkt III i pkt IV tego wyroku
1. odrzuca zazalenie;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 9.900 zl (dziewieé tysiecy dziewieéset zlotych)
tytulem kosztow postepowania odwolawczego.

SSA Jerzy Bess
Sygn. akt: I ACa 210/21
I1ACz 126/21

UZASADNIENIE
wyroku Sadu apelacyjnego w Krakowie

z dnia 17 maja 2022 roku



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie w punkcie I pozbawil wykonalnosSci tytulu wykonawczego
skladajacego sie z wyroku Sadu Okregowego w B.z 7 grudnia 2006 r. wydanego w sprawie sygn. akt (...), zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci w dniu 27 wrzes$nia 2007 r. w caloéci w stosunku do A. S., w pozostalej cze$ci dochodzone
przez nig powodztwo oddalil (pkt II), zasadzil od pozwanego na jej rzecz kwote 10.800 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt III) i nakazat Sciggna¢ od pozwanego A. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Nowym Saczu kwote 29.607 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu (pkt IV).

Przedmiotowe rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujacy stan faktyczny.

Z. S. byla zong, a powddka i W. S. dzie¢mi zmarlego w (...)r. M. S. (1). Powddka jest corka Z. S. a W. jest synem
zmarlego z pierwszego malzenstwa. Przeciwko M. S. (1) i W. S. toczyla sie od 2002 r. przed Sagdem Okregowym w B. z
powddztwa A. K. sprawa o zaplate pod sygn. (...). W dniu 24 kwietnia 2002 r. Sad Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym przeciwko W. S.i M. S. (1), nakazujac im zaplate solidarnie na rzecz A. K. kwoty 533.627,68
z} z odsetkami i kosztami postepowania. Od tego nakazu zostaly zlozone zarzuty. W wyniku ich rozpoznania wyrokiem
z 7 grudnia 2006 r. ten sam Sad w sprawie (...)orzekl, ze nakaz zaplaty z 24 kwietnia 2002r. pozostaje w mocy w
zakresie kwoty glownej w stosunku do W. S. oraz w stosunku do nastepcoéw prawnych zmarlego M. S. (1), tj. maloletniej
T. S. reprezentowanej przez matke G. K., Z. S. i A. S. z jednoczesnym zastrzezeniem, ze odpowiedzialnosé¢ T., Z. i
A. S. ograniczona jest do warto$ci ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku. M. S. (1) zmart (...) r.
Postanowieniem z 30 lipca 2004 r. Sad Rejonowy (...) w W. w sprawie (...) stwierdzil, ze spadek po wymienionym na
podstawie ustawy nabyla zona Z. S. oraz dzieci A. S. 1 W. S. po 1/3 czeéci, kazde z nich z dobrodziejstwem inwentarza.
Sad Apelacyjny w B. wyrokiem z 14 wrze$nia 2007 r. w sprawie (...) na skutek apelacji T. S. zmienil wyrok z 7 grudnia
2006 1. 0 tyle, ze wsrdd spadkobiercow M. S. (1) pomingl T. S. i powddztwo w stosunku do niej oddalil. Z. S. zlozyta do
komornika A. G. wniosek o sporzadzenie spisu inwentarza po zmarlym mezu. To postepowanie toczylo sie pod sygn.
(...). Przedluzalo sie, jednakze ostatecznie protokot spisu inwentarza zostal wykonany 4 stycznia 2011 r. Nie ustalono
jednak warto$ci stanu czynnego spadku, komornik odnotowal, ze nie dokonano wyszacowania warto$ci udziatu
zmarlego w nieruchomosci polozonej w U., objetej ksiega wieczysta nr (...). Zmieniony wyroku Sadu Okregowego w
B.z 7 grudnia 2006 r. stal sie tytutem wykonawczym, ktéry A. K. skierowal do egzekucji. Egzekucja ta prowadzona
byla przez komornika sagdowego B. M. (1) w W. pod sygn. (...). Wierzyciel skierowal egzekucje przeciwko Z., A. i
W. S.. Z. S. poinformowala komornika prowadzacego egzekucje przeciwko spadkobiercom dluznika o toczacej sie
sprawie dotyczacej spisu inwentarza. Juz w trakcie egzekucji prowadzonej z wniosku A. K., w sprawie (...) (dotyczacej
spisu inwentarza) _zostala sporzadzona wycena wartosci nieruchomosci polozonej w U., w ktorej
zmarly mial udzial wchodzagcy obecnie w sktad spadku po nim. Na tej podstawie komornik A. G. 10
marca 2011 r. sporzadzil uzupelniajacy protokoél spisu inwentarza, w ktéorym okreslit _lgczng wartosé stanu
czynnego spadku po M. S. (1) na kwote 85.502 zl. Poniewaz w sprawie (...) prowadzonej z wniosku A. K.
komornik B. M. (1) zajal wynagrodzenie Z. S., ta dysponujac spisem inwentarza okreslajagcym warto$¢é stanu czynnego

spadku zobowigzala sie, ze splaci caly dlug do wysoko$ci ustalonej w spisie inwentarza. Komornik poinformowal,
ze skontaktuje sie w tej sprawie z wierzycielem. Ostatecznie Z. S. i A. K. podpisali 21 maja 2012 r. porozumienie
dotyczace splaty zadluzenia. W § 2 porozumienia ustalono, ze zadluzenie Z. S. wobec A. K. wynikajace z wyroku
Sadu Okregowego w B. z 7 grudnia 2006 r. zostaje ograniczone do kwoty 85.502 zl. Jednocze$nie Z. S. zobowigzata
sie splaci¢ zadtuzenie w ratach ustalonych w § 3 porozumienia. Wierzyciel o§wiadczyl, ze zawarcie porozumienia
zaspokaja jego wszelkie wierzytelnoSci. Dalej Z. S. wplacala komornikowi kwoty wynikajace z porozumienia. Na
skutek uiszczenia calej kwoty, do ktorej egzekwowani dluznicy odpowiadali za dlug spadkowy zmarlego M. S. (1) i
ograniczenie ich odpowiedzialno$ci ujete w tytule wykonawczym komornik B. M. postanowieniem z 29 marca 2013
r. zakonczyl postepowanie egzekucyjne prowadzone pod sygn. (...) W uzasadnieniu postanowienia wskazal, ze tytul
wykonawczy ,, pozostaje w aktach sprawy poniewaz cale roszczenie egzekucyjne wynikajace z tytulu wykonawczego
zostalo zaspokojone (art. 816 k.p.c.)”. Poniewaz Z. S. byla jednym ze spadkobiercéw zmarlego dluznika i wszyscy
spadkobiercy odpowiadali za dlugi spadkowe z dobrodziejstwem inwentarza, wymieniona miala przekonanie, ze
sprawa dlugu jej zmarlego meza jest zamknieta; takie samo przekonanie miala takze powodka. Na podstawie tego
samego tytulu wykonawczego — wyroku Sadu Okregowego w B. z 7 grudnia 2006 r. na wniosek pozwanego Komornik
Sadowy przy Sadzie rejonowym wG. T. W. wszczal egzekucje przeciwko tym samym dtuznikom (W., A.iZ. S.). A. K.



uzyskal tytul wykonawczy znajdujacy sie dotychczas w aktach komornika B. M.. Na tytule wykonawczym komornik B.
M. umiescil dwie adnotacje odnoénie wynikéw dotychczas prowadzonych postepowan. Wierzyciel zazadal skierowania
egzekucji do nieruchomosci potozonej w U. objetej KW (...). Komornik zlozyt wniosek o wpis do ksiegi wieczystej
ostrzezenia o wszczeciu egzekucji i zawiadomil dluznikéw. Dluznicy poinformowali komornika, Ze nalezno$é ich
obcigzajaca zostala w caloSci uregulowana przez Z. S.. W odpowiedzi na zapytanie komornika wierzyciel pismem z
16 stycznia 2019 r. wnidst o umorzenie postepowania w stosunku do Z. S. wnoszac o kontynuowanie postepowania
w stosunku do pozostalych dluznikéw. Postanowieniem z 22 stycznia 2019 r. komornik umorzyt postepowanie w
stosunku do Z. S. kontynuujac je co do powodki i W. S.. Po dokonaniu opisu i oszacowania na 16 kwietnia 2020 r.
komornik wyznaczyt termin licytacji, ktéra zostala odwolana z uwagi na stan pandemii. Kolejna licytacja wyznaczona
na 24 wrze$nia 2020 r. nie odbyla sie, postanowieniem z 21 wrze$nia 2020 r. komornik zawiesil postepowanie
na podstawie art. 820 k.p.c. w zwigzku z treScia postanowienia wydanego w niniejszej sprawie (I C 1460/19)
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia.

Powyzszy stan faktyczny dla Sadu Okregowego nie byl w zasadzie sporny. Wynikal on w caloéci ze zgromadzonych
w sprawie dokumentbéw, czy to przedlozonych przez strony, czy to znajdujacych sie w aktach wskazanych wyzej
postepowan. Zdaniem Sadu, wiarygodnoSci przedlozonych kserokopii strony wzajemnie nie kwestionowaly. Calosé
uzupehily zeznania Z. S., ktore byly spdjne z treécia zgromadzonej dokumentacji. W przekonaniu Sadu Okregowego,
w tej sytuacji przestuchanie powddki jedynie potwierdzito fakty wynikajace z niekwestionowanych wzajemnie
dokumentow.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy opart o tre$é art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. uznajac za uzasadnione dochodzone pozwem
roszczenie pozbawienia wykonalnoéci tytutlu wykonawczego w stosunku do powddki. Stwierdzil, ze powodka jest
dluznikiem pozwanego, poniewaz nabyla spadek po swoim ojcu M. S. (1). W sklad spadku wchodzil wspomniany
dhug. Powbdka nabyta spadek po ojcu z dobrodziejstwem inwentarza, pozwany faktu tego nie kwestionowal, zresztg
odzwierciedleniem tego jest odpowiedni zapis w treéci samego tytulu wykonawczego. Oznacza to, ze cho¢ powodka
jest nastepcg prawnym M. S. (1) pod tytulem og6lnym (weszla w ogol jego praw i obowigzkéw w odpowiednim
udziale) to na podstawie art. 1031 § 2 k.c. odpowiada ona za dlugi spadkowe (a takim bezspornie jest dlug objety
spornym tytulem wykonawczym), tylko do warto$ci ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Warto$¢
stanu czynnego spadku po M. S. (1) nie byla kwestionowana przez wierzyciela (pozwanego) do czego ten mial
prawo. Pozwany nie wykazal takze (ani nie prébowal tego robi¢) by zachodzila przestanka wylaczajaca ograniczenie
odpowiedzialnoéci powddki za dlug spadkowy opisana w art. 1031 § 2 zdanie drugie k.c. Dla Sadu Okregowego
oczywistym bylo to, ze odpowiedzialnos¢ wszystkich wspolnie spadkobiercow ograniczona byla do warto$ci masy
czynnej spadku. Tym samym byli oni zobowiazani do zaplaty dlugdéw spadkowych (wszyscy razem) tylko do tej kwoty.
Powyzej niej wierzyciel spadkowy nie mogl skutecznie prowadzié egzekucji, a gdyby to probowal czynié¢, dtuznikowi
przystuguje wowczas mozliwoé¢ kwestionowania tytulu wykonawczego w drodze powbddztwa przeciwegzekucyjnego.
Podkreslono, ze w sprawie poza sporem bylo to, ze jeden ze spadkobiercéw M. S. (1) (Z. S.) zaplacila wierzycielowi
(pozwanemu) kwote rowna calej wartos$ci masy czynnej spadku. Przedmiotowe powddztwo nalezalo zatem uwzglednié
nie dlatego, ze Z. S. zawarla z pozwanym porozumienie 21 maja 2012 r. _lecz dlatego, ze spadkobiercy
dtuznika nabyli spadek z dobrodziejstwem inwentarza, a jeden z nich zaplacil wierzycielowi calq
kwote stanowigcg rownowartosé masy czynnej spadku. Jak wspomniano, wierzyciel mogt kwestionowac
ustalona w postepowaniu o sporzadzenie spisu inwentarza warto$é. Takze obecnie gdyby wskazal, ze spadkobiercy
pomineli pewne skladniki spadku mégtby kwestionowa¢ ograniczenie odpowiedzialno$ci powodki za dlug spadkowy.
W ocenie Sadu Okregowego w sprawie niniejszej nie znalazl zastosowania wskazywany przez pozwanego art. 373
k.c. Reguluje on bowiem kwestie braku skutecznosci zwolnienia z dlugu przez wierzyciela jednego z dluznikow
solidarnych. Przepis taki mialby zastosowanie w przypadku zwyklej solidarno$ci dtuznikéw. O ile odpowiedzialno$é
spadkobiercow za dlugi spadkowe jest (do dzialu spadku) solidarna, o tyle w niniejszej sprawie przepis ten nie
mogl znaleZ¢ zastosowania. Ustanie mozliwo$ci skutecznego egzekwowania od wszystkich spadkobiercow M. S. (1)
dlugoéw spadkowych nie jest wynikiem zwolnienia przez wierzyciela jednego czy wszystkich spadkobiercéow, lecz

zaplaty przez nich (tu jednego z nich) pelnej kwoty odpowiadajacej wartoSci masy czynnej spadku. Ich ograniczona
odpowiedzialnoé¢ za dtugi spadkowe zostala wiec wyczerpana. Przepis ten mialby zastosowanie w przypadku gdyby



spadkobiercy odpowiadali za dtugi spadkowe bez ograniczen (czyli gdyby nabyli spadek wprost) albo gdyby nabywajac
spadek z dobrodziejstwem inwentarza nie byla jeszcze wyczerpana ich odpowiedzialno$¢; przykladowo: zwolnienie
Z. S. z obowigzku zaplaty nie mialoby - na podstawie art. 373 k.c. - wplywu na odpowiedzialno$¢ pozostalych
spadkobiercow gdyby spadkobiercy ci nie zaplacili jeszcze kwoty réwnej pelnej wartoéci masy czynnej spadku. W
niniejszej sprawie taka sytuacja bezspornie nie zachodzila. Z uwagi na ograniczong odpowiedzialno$é spadkobiercow
wierzytelno$é objeta kwestionowanym tytulem wykonawczym nie mogla by¢ juz egzekwowana stad zdaniem Sadu
Okregowego powodztwo nalezalo uwzglednié co do zasady. W dalszej kolejnosci, w ocenie Sadu Okregowego nie mog}
odnie$¢ oczekiwanego przez pozwanego skutku zarzut naruszenia art. 843 § 3 k.p.c. Stanowi on bowiem, ze powdd
w sprawie przeciwegzekucyjnej powinien przytoczy¢ w pozwie wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosié,
pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. Pozwany twierdzi, ze powddka zglosila w
pozwie tylko twierdzenie dotyczace zwarcie porozumienia miedzy pozwanym i Z. S. 21 maja 2012 r. i ,, rzekomego
spelnienia §wiadczenia” (k. 138). Tymczasem wlaénie fakt ,, spelnienia §wiadczenia”, to jest zaplata kwoty stanowigcej
rownowarto$¢ masy czynnej spadku, jest podstawa braku mozliwosci prowadzenia dalszych egzekucji przeciwko
ktéremukolwiek ze spadkobiercow. Nie jest to dla pozwanego jakiekolwiek zaskoczenie. Z akt (...)wyraznie
wynika, ze wierzyciel wiedzial nie tylko o tym, iz dluznicy sq spadkobiercami dluznika gltéwnego,
ale takze, ze zostal sporzqadzony spis inwentarza gdzie ostatecznie wskazano wartosé¢ masy czynnej
spadku, a wiec i gorng granice odpowiedzialnosci wszystkich spadkobiercéow M. S. (1). Zaplata
doprowadzila do zakonczenia postepowania egzekucyjnego. Postepowania tego nie umorzono, co jest orzeczeniem
wladciwym dla nieskutecznej, chocby czeSciowo egzekucji. Zostalo ono zakonczone postanowieniem o ustaleniu
kosztow, takim orzeczeniem komornik konczy egzekucje skuteczna, a wiec taka, w ktdérej wyegzekwowano na

rzecz wierzyciela calg nalezng mu kwote. Tak tez bylo w sprawie (...), w ktérej komornik wyraznie zaznaczyl
to w uzasadnieniu postanowienia koniczacego postepowanie. Inna sprawa dla Sadu Okregowego bylo to, ze w
pOzZniejszym czasie komornik wydal wierzycielowi tytul wykonawczy, ktéry postuzyl do wszczecia i prowadzenia
obecnie kwestionowanego postepowania (...). Sad Okregowy nie zgodzit sie ze stwierdzeniem pozwanego, iz Z. S.
» 'zekomo spehila §wiadczenie” kiedy wszystkie dalsze dzialania pozwanego, co do faktu spelniania §wiadczenia
to potwierdzaja. Sad Okregowy podkredlil, ze pozwany zgodzil sie na zakonczenie pierwszego postepowania
egzekucyjnego w stosunku do wszystkich trzech dtuznikéw i nie kwestionowal postanowienia komornika koniczacego
postepowanie w sprawie (...). Nastepnie w sprawie (...) pozwany cofnal wniosek wobec Z. S. wlasnie na tej
podstawie, ze spehila na jego rzecz to wlaénie - obecnie nazywane , rzekomym” — §wiadczenie. W podsumowaniu
Sad Okregowy wskazal, ze powddka przytoczyta w pozwie fakt spelnienia $wiadczenia. Pozew oczywiscie mogl (a
nawet powinien) zostaé sporzadzony bardziej precyzyjnie, chocby poprzez wskazanie podstawy prawnej ograniczenia
odpowiedzialnosci powodki za dlug spadkowy, czego w pozwie brak. Jednakze Sqd Okregowy zvrécil vwage,
ze w ramach subsumpcji stosuje z urzedu wlasciwy przepis prawa materialnego. W niniejszej
sprawie zastosowanie przepisow regulujacych ograniczonqg odpowiedzialnosé spadkobiercy za
dtug spadkowy powodowalo koniecznosé uwzglednienia powédztwa. Nawet gdyby uznaé odmiennie,

co do skuteczno$ci zarzutu hamujacego pozwanego, musialby znalezé zastosowanie art. 441 )k.p.c. Jak juz
wskazywano, pozwany mial pelng §wiadomo$¢, ze wszczynajac kolejng egzekucje przeciwko spadkobiercy dtuznika
odpowiadajacemu za dtug spadkowy z dobrodziejstwem inwentarza przekracza géorna granice jego odpowiedzialnoéci.
Dzialal z naruszeniem prawa. Powyzsze uwagi dotyczace zasad odpowiedzialno$ci spadkobiercow za dtugi spadkowe
dotycza oczywiscie tylko spadkobiercow. W. S. jest nie tylko spadkobierca M. S. (1), ale takze dluznikiem osobistym
pozwanego, co wynika wprost z tresci tytulu wykonawczego. Tak wiec nie dotyczy go w tym zakresie opisane wyzej
ograniczenie. To powoduje, ze brak byloby materialnoprawnej podstawy do uwzglednienia wobec niego powodztwa.
Powodztwo musialo jednak zosta¢ oddalone w czesci z innego powodu, a to braku legitymacji czynnej po stronie
powdodki. Powddka jest tylko jednym z dhuznikéw objetych tytulem wykonawezym. Zadala jednak pozbawienia tego
tytulu wykonalno$ci w caloSci, a wiec w stosunku do wszystkich dtuznikéw; mogla jednak wystapi¢ skutecznie z
takim zadaniem tylko w stosunku do siebie. Stad w stosunku do pozostalych dluznikéw powoédztwo oddalono. Z. S.
musialaby sama wystapi¢ z takim powodztwem (gdyby pozwany probowal wszczaé przeciwko niej kolejna egzekucje),
a W. S. (co juz Sad Okregowy wskazal) jest dluznikiem osobistym A. K.. Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia
bylo orzeczenie odno$nie kosztéw postepowania. Na podstawie art. 98 k.p.c. Sad obciazyl przegranego pozwanego



poniesionymi przez powodke kosztami zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 k.p.c. i § 2 pkt 7 rozporzadzenia
MS w sprawie oplat za czynnosci adwokackie. Powodka byla w sprawie zwolniona od ponoszenia kosztéw sadowych.
Wartoé¢ przedmiotu postepowania stanowi kwota, jaka pozwany chcial wyegzekwowaé od powddki na podstawie
kwestionowanego tytulu wykonawczego to jest 592.173 zt (533.627+58.975+111, k. 207). Poniewaz pozwany przegral
sprawe zobowiazany jest do uiszczenia brakujacej oplaty od pozwu w kwocie 29.607 zl o czym orzeczono w pkt IV
wyroku.

Powyzsze orzeczenie w caloéci zaskarzyl pozwany apelacja zarzucajac mu naruszenie nastepujacych przepisow:

- naruszenie art, 379 pkt 3) k.p.c. z uwagi na zwrot pozwu zgodnie z art. 130” § 1i 2 k.p.c. odbierajac Sadowi prawo
podejmowania dalszych czynnosci w sprawie,

- art. 843 § 3 k.p.c., a to poprzez uwzglednienie powodztwa w przedmiotowej sprawie w oparciu o zarzut, ktoéry nie
zostal wskazany w pozwie, tylko zostal przytoczony i uzasadniony przez powodke na p6zniejszym etapie postepowania,
bez jednoczesnego wskazania, dlaczego nie mogta tego zarzutu podniesc juz w pozwie,

- art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c., a to poprzez ich niezastosowanie w przedmiotowej sprawie, podczas gdy jak
wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, Sad uwzglednil powodztwo opierajac sie w zasadzie nie na tych
okolicznoSciach, ktore zostaly wskazane przez pelnomocnika powodki jako podstawa zadania pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoSci w pozwie,

W oparciu o tak postawione zarzuty na wypadek uznania niewazno$ci postepowania skarzacy wnioést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w sprawie i zniesienie kosztéw pomiedzy stronami, ewentualnie w
przypadku nie uwzglednienia zarzutu niewaznosci, o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w catosci
i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania za obydwie instancje, ewentualnie za$ w
przypadku przyjecia, iz nie doszlo do naruszenia art. 843 § 3 k.p.c., o zastosowanie art. 102 k.p.c. i odstapienie od
obcigzania pozwanego kosztami postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zwrot kosztéw zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Apelacja jako calkowicie bezzasadna podlegala oddaleniu. Wniesione zazalenie z kolei podlegalo odrzuceniu jako
niedopuszczalne.

W pierwszej kolejnoS$ci nalezy odniesé sie do przedmiotowego zazalenia. Skarzacy wniost apelacje co do istoty sprawy,
wobec objecia zaskarzeniem punktu I, III i IV czeéci dyspoztywnej sentencji wyroku Sadu Okregowego. Zgodnie z
art. 394 § 1 pkt 6) k.p.c. zazalenie do sadu drugiej instancji przystuguje na postanowienia sadu pierwszej instancji,
ktorych przedmiotem jest zwrot kosztow, okreSlenie zasad ponoszenia przez strony kosztéw procesu, zwrot oplaty
lub obciazenie koszami sagdowymi — jezeli strona nie sklada §rodka zaskarzenia co do istoty sprawy. Zasada zwrotu
kosztow zawarta byla w pkt II1 i IV sentencji. Skoro w niniejszej sprawie apelujacy wniost apelacje kwestionujac wynik
procesu, to uznaé nalezalo za niedopuszczalne wniesienia obok niego zazalenia na orzeczony zwrot kosztéw. Ponadto
ugruntowane jest stanowisko zaro6wno w literautrze, jak i w orzecznictwie, Ze na gruncie obowigzujacej procedury
brak jest mozliwosci zbiegu czy konkurencji kilku Srodkéw zaskarzenia wobec istniejacej zasady wylacznoscei i
niepodzielno$ci powyzszych §rodkéw. Inaczej mdwigc, jezeli ustawa przewiduje okre$lony érodek zaskarzenia to
jednocze$nie wykluczony jest inny. Majac zatem na wzgledzie gramatyczne brzmienie przywolanego wyzej przepisu
i istniejace okolicznoéci procesowe, to nalezalo stosownie do treéci art. 373 § 1 w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. odrzucié¢
przedmiotowe zazalenie, o czym orzeczono, jak w punkcie 1 czeéci dyspozytywnej sentencji wyroku odwolawczego.

W konsekwencji powyzszego, Sad Apelacyjny wobec powyzszego odrzucenia zazalenia nie byt wladny rozpoznawac
podniesionych w nim zarzutéw, w szczegdlno$ci w zakresie nieprawidlowego wyliczenia zwrotu kosztoéw procesu, pod
wzgledem rachunkowym (nakazanego Sciggniecia od pozwanego oplaty od pozwu). Zarzut ten nie zostal podniesiony



na gruncie skutecznie wniesionej apelacji. Wymaga podkreslenia, ze sad odwolawczy zwiazany jest zarzutami
prawa procesowego, nie jest natomiast zwigzany zarzutami prawa materialnego. Innymi stowy, Sad Apelacyjny z
urzedu nie moze korygowac dostrzezonych nieprawidtowos$ci w zaskarzonym wyroku, jezeli nawigzuja one do prawa
procesowego, jezeli sam skarzacy nie zwraca na nie uwagi, a takim zarzutem niewatpliwie jest zarzut rozliczenia zwrotu
kosztow, o ktorych mowa w punkecie IT11 IV sentencji, dlatego tez, ten zarzut zostal pominiety w dalszej czesci rozwazan
niniejszego uzasadnienia, wobec braku ujecia go w apelacji.

Odnoszac sie za$ do samej pelacji, to skarzacy na jej gruncie, nie kwestionowal poczynionych przez Sad Okregowy
ustalen faktycznych, a to wobec podniesionych przez niego zarzutéw prawa materialnego i procesowego (niewaznoéci
postepowania). Niemniej jednak, Sad Apelacyjny podziela te ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne.
Jednocze$nie jest nimi zwigzany na gruncie wywiedzionych w apelacji zarzutéw prawa materialnego.

Nie mozna bylo sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze zachodzi w niniejszej sprawie niewazno$¢ postepowania na podstawie

art. 379 pkt 3) w zw. z art. 130” § 1i 2 k.p.c., a to w zwigzku z zarzucanym przez niego uprawomocnieniem sie
zarzadzenia o zwrocie pozwu. Wpierw nalezy zwroci¢ uwage apelujacego, ze prawomocne zarzadzenie o zwrocie pozwu
nie tworzy stanu res iudicaty. O ile moze mie¢ wplyw na inne toczace sie postepowanie to jednak taki zwrot pozwu
nie rozstrzyga o istocie sprawy. Zwrot pozwu pociaga za soba jedynie bezskuteczno$é jego wniesienia w zakresie
daty wplywu do Sadu. Ten zarzut moglby by¢ brany pod rozwage, gdyby data wplywu pozwu do Sadu miala istotny
wplyw dla zasadno$ci dochodzonego pozwem roszczenia. Skarzacy tego jednak wprost nie artykuluje. Wskazuje
jedynie, ze sprawa w zasadzie jest prawomocnie zakonczona i w tym ostatecznie upatruje swoja apelacje, w braku
podstaw do wydania zaskarzonego wyroku, a nie w tym, ze powddztwo jest spdznione. W ocenie Sagdu Apelacyjnego,
nie mozna dostrze¢ uchybienn w trakcie postepowania przed Sadem pierwszej instancji, wpierw dokonanch przed
Sadem Rejonowym, a potem przed Sadem Okregowym. Od chwili wniesienia pozwu do czasu przekazania sprawy
wszystkie czynnosci procesowe byly podejmowane pod jedng sygnatura. O ile stwierdzenie prawomocnoSci orzeczenia
ma deklaratoryjny charakter i nie jest konieczne w tym zakresie wydanie okreSlonego zarzadzenia, bowiem nastepuje
to z mocy samego prawa, to ostatecznie po wnikliwej kwerenendzie akt niniejszej sprawy, nie mozna bylo uznac
aby wystepowaly w tej sprawie przestanki do stwierdzenia, ze wydane w sprawie zarzadzenie o zwrocie pozwu, w
§lad za argumentacja pozwanego, uprawomocnilo sie. Mimo, ze do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
zalaczono wadliwe oSwiadczenie o stanie majatkowym i rodzinnym zlozone na urzedowym formularzu (niepodpisane
przez powddke), to ostatecznie te wady zostaly usuniete przez pelnomocnika powodki zgodnie z wytycznymi Sadu
Rejonowego stosownie do art. 130 § 1k.p.c. wzw. z art. 102 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych. Nawet gdyby taka sytuacja miala miejsce (uprawomocnienia sie zarzadzenia o zwrocie pozwu
i przyjecia skutku pozwu dopiero z data zwolnienia powddki od kosztow sadowych), to w takim przypadku jedyna
konsekwencjg byloby inne ustalenie, odnoénie daty wplywu powddztwa przeciwegzekucyjnego do sadu. Niemniej
jednak $ledzac dotychczasowe stanowisko procesowe skarzacego nie mozna w nim dostrzeé, aby zarzucal on, aby to
powddztwo bylo spéznione i to wlasnie z powodu zarzadzenia o zwrocie pozwu. Co wiecej, nie wigze on ze sobg obu
tych kwestii. Nie jest to takze objete zarzutem apelacyjnym, ktéry w takim razie nalezaloby utozsamia¢ z zarzutem
prawa procesowego, ktorego sad odwolawczy, o ile nie zostal zawarty w apelacji, nie jest wladny rozstrzygaé. W
konsekwencji powyzszego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzuty pozwanego odnoénie jego interpretacji przepisu art.

130° § 2 k.p.c. w zasadzie sprowadzaly sie tylko i wylgcznie do polemiki z decyzjami procesowymi sadu rejonowego,
w kwestii tego, czy zlozenie wniosku przez pelnomocnika powddki o zwolnienie od kosztow sagdowych w trakcie biegu
terminu na uiszczenie oplaty sadowej od pozwu, wstrzymuje ten bieg, czy tez nie, i czy usuniecie ewentualnych brakéw
przedmiotowego wniosku o zwolnienie od kosztow, takze wstrzymuje ten bieg czy tez nie. Jak wskazano, czynnoéci
procesowe sadu mialy swoje oparcie w przywolanych wyzej przepisach.

Reasumujgc, nie budzilo watpliwoéci Sadu Apelacyjnego, ze mdéwigc o terminie przewidzianym w tym przepisie

art. 130° § 2 k.p.c. jest takze mowa w przypadku skutecznie zlozenego wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych
utozsamianego z przestanka uiszczenia brakujacej oplaty, jezeli wniosek ten zostal w calosci pozytywnie rozpatrzony.



Rowniez do takiego wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych stosuje sie postepowanie naprawcze zgodnie z art.
130 § 1 k.p.c., wobec przywolanego wyzej art. 102 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Rowniez nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut apelujacego dotyczacy naruszenia art. 843 § 3 k.p.c. Przede
wszystkim wymaga podkreslenia, ze przyjmuje sie mozliwo$¢ podniesienia wszelakiego rodzaju zarzutéw, zaréwno
nawigzujacych do naruszenia prawa materialnego czy procesowego, jak i zarzutéw kwestionujacych blednie
poczynione ustalenia faktyczne, o ile wszystkie te zarzuty, beda prowadzié do unicestwienia roszczenia przeciwnika.
Niewatpliwie takim zarzutem niweczacym jest spelnienie $wiadczenia, ktére wskazano w uzasadnieniu pozwu.
Rzeczywiscie w sprawie niniejszej treS¢ pozwu jest lakoniczna i ogélna, co dostrzegt Sad Okregowy, to jednak bledne sa
twierdzenia apelujacego, o sp6znionym zarzucie pozwu pozbawiajacego wykonalno$é spornego tytutu wykonawczego,
w zakresie samej podstawy faktycznej i prawnej zwolnienia powddki ze $wiadczenia wynikajacego z przedmiotowego

tytulu.

Wobec braku zaskarzenia poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych Sad Apelacyjny jest nimi zwiazany,
a ich sktadowg jest wlas$nie ustalenie polegajace na tym, ze powodka nabyla spadek z dobrodziejstwem inwentarza,
w ktoéry wehodzila nieruchomos$é wyceniona na kwote 85.502 zt (warto$é czynna spadku). Skarzacy nie kwestionowat
tego faktu. Te kwote w calo$ci uiscil jeden ze spadkobiercow w drodze porozumienia z dnia 21 maja 2012 roku
zawierajacego te kwote. To porozumienie zawarto wla$nie w zwigzku ze spornym tytulem wykonawczym, ktore jest
niczym innym jak ugoda, o ktérej mowa w art. 917 k.c. Przepis ten wskazuje, ze przez ugode strony czynia sobie
wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewnoéc
co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo by uchyli¢ spoér istniejacy lub
mogacy powstaé. O ile do tego porozumienia nie wciggnieto wprost wynikéw dotyczacych spisu inwentarza, to
finalnie przedmiotowe porozumienie jest umowa kauzalng, ktérej cause wlasnie upatrywaé nalezy w kwocie 85.502
z} stanowigcej warto$¢ czynna spadku. Tym samym Sad Apelacyjny w Krakowie w pelni podziela argumentacje Sadu
Okregowego, ze wlasnie z powodu przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza i ustaleniem wartosci spadku w
zakresie wchodzacej w jego sklad nieruchomoéci w kwocie 85.502 zl, doszlo do zawarcia powyzszego porozumienia.
Dlatego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wystarczajacym bylo podniesienie w pozwie zarzutu spelnienia §wiadczenia
i powolanie sie na zawarte w jego uzasadnieniu porozumienie z dnia 21 maja 2012 roku. O powyzszej causie
pozwany wiedzial w dacie zalaczenia spornego tytulu wykonawczego przy ponownym zlozeniu wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego, w stosunku do powodki.

Nie mozna zatem stwierdzi¢, ze Sad Okregowy uwzglednil powodztwo, jakby z ,urzedu”, inaczej moéwige, w
oparciu o wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego z wlasnej inicjatywy. To powodztwo o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego zostalo uwzglednione w oparciu o opisane wyzej zarzuty zawarte w pozwie.
Jednocze$nie wymaga podkreSlenia, ze sad orzekajacy ma swobode decyzyjna na gruncie art. 102 k.p.c. Instytucja
odstgpienia od obcigzania strony od kosztoéw sadowych ma bowiem dyskrecjonalny charakter. Skoro postepowanie
dowodowe nie zostalo przeprowadzone w niniejszej sprawie z urzedu, to w konsekwencji odpadla argumentacja
skarzacego. Ponadto skarzacy nie zlozyl wniosku na gruncie powolanego art. 102 k.p.c. o nie obcigzanie go kosztami
postepowania. Tym samym brak zgdanego przez skarzacego rozstrzygniecia odpowiada obowigzujacym przepisom
prawa.

Z powyzszych wzgledéw, oddalono apelacje w calo$ci, o czym orzeczono, jak w punkcie 2 czeéci dyspozytywnej
sentencji wyroku na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl w punkcie 3 sentencji wyroku na zasadzie art. 98 w zw. z art. 391 §
1k.p.c.iart. 397 § 3 k.p.c. uznajac pozwanego za strone przegrywajaca, wobec odrzucenia jego zazalenia i oddalenia
jego apelacji w caloSci. Na zasadzone koszty zlozylo sie wynagrodzenie ustanowionego przez powodke zawodowego
pelnomocnika w osobie adwokata, ustalone od wartoéci przedmiotu zaskarzenia, w lacznej kwocie 9.900 zl, a to w
zwigzku z wniesiong apelacja (w kwocie 8.100 z} zgodnie z § 10 ust. 1 w zw. z § 2 pkt 7) Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) i w zwigzku z wniesionym
zazaleniem (w kwocie 1.800 zl zgodnie z § 10 ust. 2 w zw. z § 2 pkt 5 ww. Rozporzadzenia).



