Sygn. akt I ACa 1261/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Czepiel
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSO (del.) Wojciech Zukowski
Protokolant: st. sekretarz sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2021 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) S.A. w W. (poprzednio (...) Bank (...) S.A. wW.)
przeciwko M. D. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 1099/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I i IT w ten sposoéb, ze:

- punktowi I nadagje tresé: ,,zasqdza od pozwanego M. D. (1) na rzecz strony powodowej Banku (...)
S.A. w W. kwote 218.178,11 zI (dwiescie osiemnascie tysiecy sto siedemdziesiqt osiem zlotych 11/100)
z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 2 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem,
zZe pozwany w toku postepowania egzekucyjnego bedzie mogl powolacé sie na ograniczenie swojej
odpowiedzialnosci do nieruchomosci objetej ksiegq wieczystq nr (...) i do wysokosci sumy hipoteki
wpisanej w tej ksiedze na rzecz (...) Bank (...) S.A. w W., oddalajgc powédztwo

w dalej idgecym zakresie;”,

- punktowi II nadaje tresé: ,,znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu’”;
2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego
i kasacyjnego;



4. przyzngje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat A. B. kwote
16.200 zl (szesnascie tysiecy dwiescie zlotych), w tym podatek od towaréw i ustug, tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym;

5. nakazuje sciggngé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Krakowie kwote 11.572 z1 (jedenascie tysiecy piecset siedemdziesiqt dwa zlote) tytulem czesci oplaty
sadowej, od ktoérej powdd byl zwolniony.

SSA Jozef Wasik SSA Pawet Czepiel SSO (del.) Wojciech Zukowski

Sygn. akt I A Ca 1261/20

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank (...) S.A. w W., wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego M. D. (1) kwoty 312.687,36
zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 2 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty, kwoty 136.141,90
z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty 800 zl, tj.
lacznie kwoty 449.629,26 zt tytulem splaty zadluzenia wynikajacego z zawartej z pozwanym umowy kredytu oraz o
zasgdzenie kosztodw procesu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, wydanego przez Sad dnia 9 maja 2016 r. w postepowaniu upominawczym w sprawie
o sygn. akt (...), pozwany M. D. (1) wnidst o oddalenie powddztwa i zasgdzenie na jego rzecz kosztow procesu.

Sad Okregowy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 1099/16:

1/ zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 449.629,26 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od kwoty 312.687,36 zl od dnia 2 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty i z ustawowymi odsetkami za opdznienie
liczonymi od kwoty 136.141,90 z} od dnia 8 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty z ograniczeniem odpowiedzialnoS$ci
pozwanego jako dluznika rzeczowego z tytulu ustanowionej na rzecz Banku hipoteki wpisanej do ksiegi wieczystej nr
(...) do kwoty 580.000 zl;

2/ zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 15.400 z} tytutem zwrotu kosztdw postepowania;

3/ przyznal ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie adwokat A. B. kwote 17.712 z}, w tym podatek VAT 3.312
z}., tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie pozwanego z urzedu.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegotowo przedstawiony w uzasadnieniu wyroku, z ktérego wynika, miedzy
innymi, ze:

W dniu 27 sierpnia 2009 r. pozwany zawarl z (...) S.A. ((...)) Oddzial w Polsce umowe kredytu obrotowego na kwote
290.000 zl (,,Umowa kredytu”), ktorej splata wraz z odsetkami i innymi kosztami zostata zabezpieczona ustanowiong
na rzecz (...) hipoteka umowna kaucyjng do kwoty 580.000 zt (,,Hipoteka”) na blizej oznaczonej nieruchomosci,
stanowigcej wlasnos¢ pozwanego.

W dniu 16 czerwca 2010 r. pozwany zawarl z (...) umowe o restrukturyzacje Kredytu (,Umowa restrukturyzacyjna”),
w ktéorym okreSlono m.in. sposob obliczenia ostatecznej kwoty zadluzenia z tytulu Umowy kredytu (tzw.
sostateczna kwota restrukturyzacji”), dzielgc ja na ,czesS¢ gtowna” (75% ostatecznej kwoty restrukturyzacji) i ,,cze$c
balonowa” (25% ostatecznej kwoty restrukturyzacji), co pozwany uznal i zgodzil sie, ze potwierdzenie restrukturyzacji
zostanie wystawione jako jednostronne o§wiadczenie (...). Weze$niejsze splaty kredytu zostaly zaliczone w caloéci na
poczet zadluzenia stanowiacego ,.czes$é glowna”.



Od zawarcia Umowy restrukturyzacyjnej pozwany zaprzestal splacania rat kredytu. Ze wzgledu na niedotrzymanie
warunkow splaty przewidzianych w Umowie restrukturyzacyjnej (...) wypowiedzial Umowe kredytu, wskutek ulegla
ona rozwigzaniu w dniu 27 wrzeénia 2012 1.

Na dzien 1 kwietnia 2016 r. zadluzenie kredytobiorcy wynosilo lacznie kwote 449.629,29 zl, w tym 312.687,36 zl z
tytulu niesplaconej naleznoéci gtéwnej, 16.875,15 zt z tytulu niesplaconych odsetek umownych, 119.266,75 z} z tytutu
niesplaconych odsetek ustawowych oraz 800 zl z tytulu niesplaconych oplat.

Sad pierwszej instancji ustalil ponadto, ze (...) Oddzial w Polsce utworzyl na podstawie art. 42a ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (obecnie tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 2357 ze zm.) bank krajowy w formie spo6tki
akeyjnej (...) S.A., ktory wstapil we wszystkie prawa i obowiazki (...) Oddzial w Polsce, a nastepnie w dniu 31 grudnia
2012 r. polaczyl sie z Bankiem, wskutek czego doszlo do przeniesienia na rzecz Banku, jako banku przejmujacego,
calego majatku (...) S.A., i wstapienia Banku w prawa i obowiazki spo6lki przejmowanej (art. 494 § 1 k.s.h.), w tym
rowniez jej wierzytelnoéci wobec pozwanego z tytulu Umowy kredytowe;j.

Sad Okregowy oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o zwrdcenie sie do firmy (...) S.A. o udzielenie informacji,
wskazujac, ze bez zadnych przeszkéd pozwany maogl uczynic to sam.

W zakresie oceny prawnej Sad przyznal racje pozwanemu, ze roszczenie powoda jest przedawnione, jednakze wskazal
zarazem, iz Bank - jako sukcesor generalny (...) S.A. (nastepcy generalnego (...)) - stal sie z mocy prawa (art.
494 § 1 k.s.h.), mimo nieujawnienia przelewu wierzytelnosci hipotecznej w ksiedze wieczystej (art. 494 § 3 k.s.h.),
wierzycielem hipotecznym z tytulu Hipoteki i na podstawie art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (tekst jedn. z 2001 r., Nr 124, poz. 1361 ze zm.; dalej ,u.k.w.h.") moze zada¢ zaspokojenia przedawnionej
wierzytelno$ci przez pozwanego jako dluznika rzeczowego. Przyjal, ze dotyczy to takze przedawnionego roszczenia o
odsetki i dodatkowe oplaty, wychodzac z zalozenia, iz hipoteka podlega przepisom obowigzujacym przed wejsciem
w zycie nowelizacji ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, dokonanej ustawa z dnia 26 czerwca 2009 r. (Dz. U.
Nr 131, poz. 1075; dalej -,Nowelizacja”), a wiec takze art. 104 u.k.w.h., ktéry - zdaniem Sadu - wylgczal zastosowanie
6wczesnego art. 77 zd. 2 u.k.w.h.

Sad nie podzielil tez stanowiska pozwanego, ze zawarcie Umowy restrukturyzacyjnej mialo charakter odnowienia
zobowigzania i doprowadzito do wygasniecia hipoteki.

Za bezzasadne uznal zarzuty pozwanego co do wysoko$ci dochodzonej kwoty z tytulu naleznosci gléwnej, wskazujac,
ze powod przedstawil na te okoliczno$¢ wiarygodny dowdd w postaci wyciagu z ksiag bankowych, a sposéb
obliczenia ostatecznej kwoty zadluzenia zostal w jasny spos6b okre§lony w Umowie restrukturyzacyjnej i uznany
przez pozwanego. Zwrdcil tez uwage, ze wbrew art. 6 k.c. pozwany nie przedstawil zadnego wiarygodnego dowodu
potwierdzajacego, iz wysoko$¢ dochodzonej w pozwie kwoty jest zawyzona, chotby w zwiazku z wyplata z tytulu
ubezpieczenia Kredytu.

Sad pierwszej instancji stwierdzil tez, ze uwzglednieniu powoddztwa nie sprzeciwia sie art. 5 k.c., podkre$lajac, iz
powdd moze dochodzié zaspokojenia jedynie z nieruchomos$ci obcigzonej Hipoteka, co sprawia, ze sytuacja finansowa
pozwanego jest pozbawiona znaczenia. W tej sytuacji przyjal tez, ze nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku
pozwanego o rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty.

Sad jako bezzasadne uznal zarzuty pozwanego, co do wysokosSci dochodzonej przez strone powodowa kwoty z tytulu
naleznoSci gldbwnej. Strona powodowa przedstawila wyciag z ksigg bankowych, ktory jest w ocenie Sadu wiarygodnym
dowodem, potwierdzajacym wysoko$¢ zadluzenia pozwanego wobec banku. Sposob obliczenia ostatecznej kwoty
zadluzenia zostal w jasny sposob okre$lony w porozumieniu restrukturyzacyjnym, a pozwany ztozyl odwiadczenie ze
sposob ten uznaje.

Ponadto pozwany nie przedstawil zadnego wiarygodnego dowodu wskazujacego, ze wysokoéé dochodzonej w pozwie
kwoty jest zawyzona. Podniost co prawda, iz kredyt zostal ubezpieczony, jednakze byly to jedynie jego twierdzenia



niepoparte zadnym dowodem. To na pozwanym, jako stronie kwestionujacej wysoko$¢ roszczenia, ciazyl obowiazek
wykazania, ze strona powodowa uzyskata od firmy ubezpieczeniowej jakakolwiek kwote z tytutu umowy ubezpieczenia
kredytu. Pozwany jednak temu obowigzkowi nie sprostal. Ponadto przestuchiwany w charakterze strony zeznal, iz nie
pamieta, czy mial kredyt ubezpieczony i przyznal, Ze nie staral sie w przeszloSci wyjasniac tej kwestii. Stad tez w ocenie
Sadu brak bylo podstaw, by kwestionowa¢ wysoko$¢ dochodzonego pozwem roszczenia.

Sad uznal tez, ze w niniejszej sprawie brak jest rowniez powodéw, by stosowacé art. 5 k.c. i na jego podstawie ze wzgledu
na zasady wspolzycia spolecznego oddali¢ powddztwo. Sad podkreslil, ze pozwany jest dluznikiem rzeczowym strony
powodowej, ktora zaspokojenia swojej wierzytelnoSci bedzie mogta dochodzi¢ jedynie z nieruchomogci obciazonej
hipoteka. W tej sytuacji bez znaczenia pozostaje sytuacja finansowa pozwanego, ktéry nie bedzie odpowiadal
pozostalymi skladnikami swojego majatku. Z tego tez wzgledu brak bylo rowniez podstaw do uwzglednienia jego
wniosku o rozlozenia zasgdzonego §wiadczenia na raty.

Wyrok Sad Okregowego zaskarzyl apelacja pozwany, zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c.,
art. 320 k.p.c., art. 233 § 11 2 w zwigzku z art. 227 i w zwigzku z art. 248 k.p.c., art. 232 w zwiazku z art. 217 § 1 k.p.c.
oraz - w odniesieniu do orzeczenia o kosztach - art. 102 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., jak réwniez naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj. art. 507 k.c., art. 77 zd. 2 u.k.w.h. i art. 5 k.c.

Wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2017 r. Sad Apelacyjny w Krakowie zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
obnizyl zasadzona kwote do 278.983,19 zl z ustawowymi odsetkami, utrzymujac zastrzezenia co do ograniczenia
odpowiedzialnoéci pozwanego jako dluznika rzeczowego, oraz obnizajgc kwote zasadzona na rzecz powoda z tytulu
kosztow postepowania (punkt 1), w pozostalej czesci apelacje oddalil (punkt 2) i orzekl o kosztach postepowania
apelacyjnego (pkt 3-5).

Uzasadniajac swe rozstrzygniecie, wskazal, ze ,Apelacja pozwanego jest co do zasady, a w szczegblnosci co do
zarzutéw naruszenia prawa materialnego, oczywiScie bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu naruszenia
zaskarzonego wyroku". Za trafny uznal jedynie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w kontekscie ustalenia, ze
pozwany zaprzestal splacania rat kredytu od czasu zawarcia Umowy restrukturyzacyjnej - czemu przeczyl zalacznik
do pisma powoda z dnia 30 listopada 2016r. zawierajacy wykaz wplat dokonywanych przez pozwanego, obejmujacy
nalezno$ci wplacone od 3 listopada 2009 r. do dnia 14 kwietnia 2015 r. na lgczng kwote 87.462,14 z} - i w konsekwencji
zarzut, ze powdd nie wykazal zasadno$ci zadania zasadzenia calo$ci kwoty dochodzonej pozwem. Zwrocil uwage
na matematyczng niezgodno$¢ miedzy wysokoScia zadluzenia z tytulu nalezno$ci gléwnej wskazang w wyciggu
z ksiag bankowych Banku z dnia 1 kwietnia 2016r. i na dzieh wypowiedzenia Umowy kredytu oraz w Umowie
restrukturyzacyjnej, w zwigzku z czym przyjal, ze miarodajna dla wykazania wysokosci zadluzenia pozwanego jest
kwota okre$lona w Umowie restrukturyzacyjnej na dzien 7 czerwca 2010 . - i uznana przez pozwanego - pomniejszona
o ,kwoty uiszczane po tej dacie przez pozwanego, wedlug zalacznika do pisma powoda z dnia 30 listopada 2016 r.
zawierajacego wykaz wplat dokonywanych przez pozwanego", zaliczane ,,zgodnie z decyzja powoda wyrazona w tym
zestawieniu”. W rezultacie zadanie pozwu uznal za wykazane tylko w odniesieniu do czeSci kwoty naleznoéci glownej
(278.983,19 z1), przyjmujac, ze w pozostalym zakresie (w tym co do odsetek) kwoty wplat pozwanego wskazane w
zestawieniu powoda przekraczaly nalezno$ci wynikajace z Umowy restrukturyzacyjne;j.

Skarge kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego wnibsl pozwany, zaskarzajac go w punktach 1, 2 i 3. Zarzucil
naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 w zwiazku z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.
oraz art. 380 i art. 382 w zwiazku z art. 227, art. 391, art. 217 § 2 w zwiazku z art. 391, art. 232 w zwiazku z art. 391,
art. 248 w zwiazku z art. 3911 art. 236 w zwiazku z art. 391 k.p.c.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 11 wrzeSnia 2020r, sygn.. akt(...) po rozpoznaniu skargi kasacyjnej uchylil zaskarzony
wyrok i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w K. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy na wstepie zwrocil uwage, ze rozpoznal skarge kasacyjna w granicach zaskarzenia, w zwigzku
z czym poza zakresem jego rozpoznania pozostalo rozstrzygniecie co do nalezno$ci w zakresie przekraczajacym



kwote 278.983,19 z odsetkami ustawowymi, ktérego to roszczenia strony na obecnym etapie nie kwestionowaly i
rozstrzygniecie co do kosztow postepowania.

Rozpatrujac zarzuty skargi kasacyjnej zwrobcil przede wszystkim uwage, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwiazku z art. 391 k.p.c. moze by¢ uwzgledniony jedynie wyjatkowo, gdy uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zostalo sporzadzone w sposéb wykluczajacy przeprowadzenie efektywnej kontroli kasacyjnej
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2014 r., I CSK 735/13, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., I
CSK 608/17, nie publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 16/18, nie publ. oraz przywolane tam dalsze orzecznictwo).
Dotyczy to m.in. sytuacji, w ktérej uzasadnienie to nie pozwala na stwierdzenie, czy sad odwolawczy uczynil
zado$¢ wynikajacemu z art 378 § 1 k.p.c. nakazowi rozpatrzenia wszystkich zarzutéw i wnioskdéw apelacji (por.
np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2017 r., V CSK 666/16, nie publ. i z dnia 26 kwietnia 2019 r.,
V CSK 104/18, nie publ). Wprawdzie nakaz 6w nie oznacza koniecznosci odniesienia sie do kazdego argumentu
prawnego i twierdzenia faktycznego prezentowanego przez apelanta na rzecz powolanych w apelacji zarzutow (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2015 r., V CSK 13/15, nie publ., z dnia 13 pazdziernika 2017 r., I
CSK 46/17, nie publ., z dnia 5 paZzdziernika 2018 r., I CSK 608/17, nie publ., postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 8 lutego 2018 r., II CSK 203/17, nie pub!., z dnia 12 kwietnia 2019 r., I CSK 368/18, nie publ. i z
dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 417/18, nie publ.), jednakze ich rozpatrzenie nie powinno budzi¢ watpliwoéci. W
szczegoblnosci, jezeli sad odwolawcezy przyjmuje za wlasne ustalenia sadu pierwszej instancji, powinien ustosunkowac
sie do wszystkich zarzutdéw apelacji i wyjasni¢ dlaczego zarzuty te uznal za nieuzasadnione. Wymaganiu temu nie
czyni zado$¢ ogolnikowe stwierdzenie - w odpowiedzi na liczne zarzuty zmierzajace do zakwestionowania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia i oceny prawnej - ze ,Apelacja pozwanego jest co do zasady, a w szczeg6lnosci co do
zarzutéw naruszenia prawa materialnego, oczywiScie bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu naruszenia
zaskarzonego wyroku”. Nie tylko nie pozwala ono na stanowczg ocene, czy wszystkie zarzuty zostaly rzeczywiscie i
nalezycie rozpatrzone (czy nie zostaly przeoczone albo opacznie zrozumiane), ale moze wrecz sugerowaé pominiecie
przynajmniej cze$ci argumentacji apelujacego. Dopuszczalno$¢ prostego odwolania sie przez sad apelacyjny do
argumentacji zawartej w uzasadnieniu sadu pierwszej instancji mozna rozwaza¢ w odniesieniu do tych zarzutéow
apelacyjnych, ktére stanowig jedynie proste powielenie argumentacji przedstawionej przed sadem pierwszej instancji,
roztrzasanej przez ten sad w uzasadnieniu. In casu mogloby to np. dotyczy¢ zarzutu apelacyjnego odnoszacego
sie do kwestii odnowienia zobowigzania. Natomiast rozpatrzenie zarzutu naruszenia art. 5 k.c. oraz art. 320 k.p.c.
wymagalo juz poszerzenia argumentacji, a by¢ moze roéwniez poszerzenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia (np.
co do sytuacji materialnej i zdrowotnej pozwanego). Uznana bowiem przez Sad pierwszej instancji za decydujaca
okoliczno$¢, ze powodztwo zostaje uwzglednione w oparciu o odpowiedzialno$é rzeczowa dtuznika, w rzeczywisto$ci
nie moze wyczerpywac oceny przeslanek zastosowania art. 5 k.c. albo art. 320 k.p.c. Co najmniej w tym zakresie
zakwestionowanie zasadno$ci zarzutdw apelacyjnych przez proste odwotanie do uzasadnienia Sadu pierwszej instancji
stanowilo w istocie jedynie pozér kontroli apelacyjnej i uchybienie, ktore moglo wywrzeé istotny wplyw na wynik
sprawy.

Dodatkowo Sad Najwyzszy zwroci¢ uwage, ze niezakwestionowany przez Sad Apelacyjny poglad Sadu pierwszej
instancji co do zasadno$ci zastosowania w niniejszej sprawie art. 104 u.k.w.h. pozostawal w sprzecznosci z aktualnym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego co do wlaéciwych czasowo przepisow dotyczacych tzw. hipoteki kaucyjnej
samodzielnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 233/16, nie publ. i postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2019 r., III CZP 66/18 i III CZP 69/18, nie publ.). Z kolei bezposrednio w wywodach
Sadu Apelacyjnego dostrzec mozna niekonsekwencje, polegajaca z jednej strony na przyjeciu, ze powod wykazal
zadluzenie pozwanego wylgcznie na dzien zawarcia przez strony Umowy restrukturyzacyjnej i we wskazanej tam
wysokoSci, a z drugiej - na uznaniu za zasadne zaliczenia kwot wplacanych przez powoda po dniu zawarcia tej Umowy
w zasadniczej czeci na zalegloSci inne niz nalezno$¢ glowna, ktérych wysokoéc wedtug Sadu odwolawczego nie zostala
przez powoda wykazana. Sagd Najwyzszy wskazal tez, ze przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad odwolawczy
powinien wzigé¢ pod uwage okre$lone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2019 r., V CSK 287/18
(nie publ.) reguly dotyczace sposobu redagowania sentencji wyroku w przypadku ograniczenia odpowiedzialno$ci do
okreslonych skladnikow majatkowych.



Natomiast odno$nie zgloszonego w apelacji wniosku dowodowego i brakiem oceny tego wniosku w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, Sad Najwyzszy uznal, ze wprawdzie nie budzi watpliwosci, ze Sad odwolawczy wniosku tego nie
rozpoznal, jednakze nie mozna uznac¢, by uchybienie to moglo wywrzeé¢ wplyw na wynik sprawy w sytuacji, w ktorej
pozwany nie podjal proby samodzielnego uzyskania informacji od ubezpieczyciela ani nie przytoczyl przekonujacych
argumentoéw na poparcie twierdzenia, iz ich nie uzyska i bezcelowe jest podejmowanie przez niego dzialan w tym
kierunku.

W piSmie z dnia 15 marca 2021r peln. powoda uzupelnil zarzuty materialnoprawne podnoszac w szczegblnosci, ze
Sad Okregowy nie mogl przyjaé, iz roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu z uwagi na istnienie zabezpieczenia
hipotecznego, albowiem powo6d powoluje sie w toku niniejszej sprawy na art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, ktory nie powinien by¢ stosowany z uwagi na jego niekonstytucyjnosé. Skoro wierzyciel jest podmiotem
profesjonalnym, to winien dolozy¢ staran w celu zapewnienia efektywnego dochodzenia wierzytelnosSci, bez
zmuszania dluznika do wieloletniego oczekiwania w niepewnos$ci co do swojej sytuacji prawnej. Wskazal na brak
rownej ochrony wlasnoéci i innych praw majatkowych, polegajacy na nieograniczonej w czasie (ze wzgledu na
wylaczenie przedawnienia) mozliwoéci dochodzenia zobowiazan podatkowych wobec podmiotéw posiadajacych
skladniki majatkowe, na ktérych moze zosta¢ ustanowiona hipoteka (tj. nieruchomosci), podczas gdy podmioty,
ktérych nalezno$ci w ogdle nie zostaly zabezpieczone lub zostaly zabezpieczone w inny sposob, korzystaja z
wiekszej ochrony (zarzuty na tle art. 64 ust. 2 Konstytucji), jak tez na réznicowanie praw zobowigzanych w
zakresie mozliwosci skorzystania z dobrodziejstwa przedawnienia zobowiazania- ze wzgledu na stan majatkowy i
sposéb postepowania wierzyciela, tj. zastosowanie lub niezastosowanie okreslonego sposobu zabezpieczenia przy
prowadzeniu postepowania podatkowego - wedlug uznania uprawnionych (zarzuty na tle art. 32 ust. 1 w zwiazku z art.
64 ust. 1 Konstytucji). Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wydanym w sprawie V CSK 230/17- wyrok z dnia
20 lutego 2018 r.: ,Jezeli Trybunat Konstytucyjny stwierdzil niezgodno$¢ okreslonego przepisu ustawy z Konstytucja,
sad moze odmoéwic zastosowania w rozpoznawanej sprawie identycznie brzmiacego przepisu innej ustawy". Z kolei
w wyroku Trybunalu SK 40/12 uznano za niekonstytucyjny przepis art. 70 § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.-
Ordynacja podatkowa traktujacym o mozliwos$ci egzekwowania przedawnionych naleznoSci z przedmiotu hipoteki,
w jego brzmieniu do 31 grudnia 2002 r. z przyczyn, ze m.in.: calkowicie wylacza on przedawnienie niektorych
rodzajow nalezno$ci podatkowych (w badanym stanie prawnym: zabezpieczonych hipoteka przymusowa w czasie
kontroli podatkowej), a réwnoczesnie, ze czyni to na podstawie nieuzasadnionego i arbitralnego kryterium (formy
zabezpieczenia naleznoSci podatkowych). Na kanwie wskazanego orzeczenia TK, sady administracyjne w wielu
podobnych sprawach uchylily decyzje nie tylko organéw podatkowych na gruncie powolanego przepisu ordynacji
podatkowe;.

Nadto w zwigzku z zarzutami naruszenia art. 5 k.c. oraz 320 k.c. zglosil wnioski dowodowe na okoliczno$¢ trudnej
sytuacji zdrowotnej i finansowej pozwanego.

Sad Apelacyjny po ponownym rozpoznaniu apelacji, uznal, ze istnieja podstawy faktyczne i prawne do obnizenia
zasadzonej od pozwanego kwoty do 218.178,11 z} i wzajemnego zniesienia kosztow postepowania w obu instancjach.
Natomiast w pozostalym zakresie apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad I Instancji poczynit co do zasady prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjal za swoje,
za wyjatkiem ustalenia wysokoéci zadluzenia pozwanego w zakresie kwoty glownej na dzien orzekania. Nadto
uzupelnienia wymagaja ustalenia faktyczne odnos$nie sytuacji materialnej i zdrowotnej pozwanego.

Zgodnie z uchwala sktadu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
W sytuacji, gdy apelujacy podnosi zarzuty co ustalen faktycznych oraz naruszenia prawa materialnego w pierwszym
rzedzie nalezy rozpoznac te pierwsze.



W ocenie Sadu zasadny jest zarzut pozwanego co do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odnos$nie kwestii splacania przez
pozwanego rat kredytu poprzez bledne ustalenie, iz zaprzestal on splacania od zawarcia umowy restrukturyzacyjnej,
a tym samym brak dokonania ustalenn odno$nie kwoty ktéra lacznie zostala wplacona przez pozwanego na poczet
kredytu, podczas rzeczywiscie bylo to lacznie 87.462,14 zl wplacone od 3 listopada 2009 r. do dnia 14 kwietnia 2015
r. Druga istotna okoliczno$¢ to sposéb zaliczenia tej kwoty przez powodowy bank.

Jak wynika z zalacznika do pisma powoda z dnia 30 listopada 2016 r. zawierajacego wykaz wplat dokonywanych przez
pozwanego, obejmujacy nalezno$ci wplacone od 3 listopada 2009 r. do dnia 14 kwietnia 2015 r. wplacit on laczna
kwote 87.462,14 zl z tego jednak po zawarciu porozumienia kwote 65.690,15 zt. Porozumienie bylo bowiem zawarte
16 czerwca 2010r, zatem przed t3 data z wykazanych wplat pozwany wplacil 21.771,99 zl.

Dowdd: wykaz wplat i ich zaliczenie przez Bank — k.127.

Z przedtozonego rozliczenia wynika, ze z wplaconej po zawarciu porozumienia kwoty 65.690,15 z} tylko kwota 317,60
z} zostala zaliczona przez bank na poczet kapitahu, a reszta na naleznoéci uboczne.

Taki sposob rozliczenia wplat jest dla Sadu niewiarygodny w $§wietle zasad zaliczania wplat wynikajacych z art. 451
§ 1 k.c. Wprawdzie ciezar dowodu zaplaty i wskazania jaki dlug placi spoczywa na dtuzniku, niemniej w sytuacji,
gdy pozwany wyjasnil, Zze nie moze przedstawi¢ dowodéw wplaty z uwagi na ich zniszczenie w pozarze, bank w
celu usuniecia watpliwo$ci powinien przedstawié¢ wplaty pozwanego, zwlaszcza, ze rézna ich wysoko§¢ wskazuje, ze
platnoéci nie wynikaly z harmonogramu. Takiemu sposobowi zaliczenia wplat przecza zasady logiki o do$wiadczenia
Zyciowego.

Z tego wzgledu Sad uznal, ze zasadny jest wniosek pozwanego, aby wplaty dokonane po zawarciu porozumienia
zaliczy¢ na kapital, za wyjatkiem niewielkiej sumy 487,96 zl.

Do takiego rozstrzygniecia sklonila Sad takze ocena treéci dokumentu pochodzacego od samego wierzyciela z daty
znacznie po6Zniejszej niz zawarte porozumienie, opartego na ksiegach rachunkowych banku i podpisanego przez
uprawnione osoby — przez to bardziej wiarygodnego, niz przedmiotowy zalacznik - , a to wyciag z ksiag Banku z dnia
1 kwietnia 2016r — k.10). W dokumencie tym na pierwszym miejscu jako nalezno$¢ gtowna na date 1 kwietnia 2016r
wymieniona zostala kwota 218.178,11 zl.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze taka samg ocene treéci tego dokumentu dokonal sam pozwany reprezentowany juz z przez
pelnomocnika z urzedu w piSmie procesowym z dnia 10.11.2016r (k.105), w ktorym jako wniosek ewentualny zawarl
zadanie oddalenia powodztwa ponad kwote 218.178,11 zk.

To, ze zachodza pewne niezgodnoSci matematyczne w sumowaniu kwot wskazanych w wyciagu w poréwnaniu
do kwoty zadluzenia w umowie restrukturyzacyjnej (na niekorzy$¢ pozwanego) przemawia réwniez za przyjetym
sposobem zaliczenia wplat, ale nie dyskwalifikuje w calo$ci przedmiotowego wyciagu z ksigg rachunkowych. Omyltki
rachunkowe moga bowiem sie zdarzy¢ przy tego rodzaju operacjach matematycznych.

Odnoénie pozostalych kwestii Sad Apelacyjny ustalil, ze:

W 2013 roku w domu pozwanego mial miejsce pozar spowodowany wybuchem gazu w kotlowni. Wartoéé szkody
oszacowana przez ubezpieczyciela (po odwolaniu) wyniosla 15.961,74 z}. (dowdd: pismo (...) SA — k.111)

Orzeczeniem z dnia 15.08.2014r pozwany zostal zaliczony do stopnia niepelnosprawno$ci — umiarkowanego; praca w
warunkach chronionych, a orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z 25.03.2016r stwierdzono u pozwanego catkowita
niezdolno$¢ do pracy. (dowod Orzeczenia lekarskie- k.114 i 115)



W styczniu i kwietniu 2011 r pozwany przeszedt operacje stawu kolanowego, w roku 2014 operacje przepukliny. Od
2016r leczy sie na chorobe serca inne powazne choroby. (dow6d: dokumenty lekarskie dolgczone do apelacji i pisma
procesowego z 15.03.2021r).

W stosunku do pozwanego tocza sie postepowania egzekucyjne z wnioskow innych wierzycieli. Pozwany utrzymuje sie
z renty (kwota wolna od zajecia na date wniesienia apelacji — 1185 z}) i nie jest w stanie poczyni¢ zadnych oszczednosci.
(dowod: odpis z ksiegi wieczystej- k.77-79, 106, o§wiadczenie majatkowe pozwanego k.162-166, dokumenty dotyczace
wydatkéw pozwanego dolaczone do apelacji i pisma procesowego z 15.03.2021r).

Pozostale zarzuty apelacji dotyczace stanu faktycznego nie moga odnies¢ skutku.

Powdd wykazal pod tytulem ogolnym (sukcesja uniwersalna) wstapienie we wszystkie prawa i obowiazki pierwotnego
wierzyciela tj. (...) SA, dokumentami, ktoérych autentycznos$ci ani tresci pozwany nie kwestionowal, zatem pow6d ma
mozliwo$¢ powolywania sie na zabezpieczenie hipoteczne mimo, ze powdd nie dokonal wpisu w ksiedze wieczystej
na swoja rzecz. Z dokumentéw dolaczonych do pisma z dnia 12 sierpnia 2016 roku, iz powdd z dniem polaczenia
z (...) S.A,, (...) Bank (...) S.A. wstapil we wszystkie prawa i obowiazki przejmowanego (...) S.A. na podstawie art.
art. 124 ustawy Prawo Bankowe oraz w trybie ustawy Kodeks spoélek handlowych (w szczegoblnosci art. 494 k.s.h.).
Wskutek niniejszego polaczenia nastgpilo przeniesienia calego majatku (...) S.A jako banku przejmowanego na
rzecz (...) Bank (...) S.A jako banku przejmujacego. Sukcesja praw i obowiazkoéw cywilnoprawnych oznacza, ze spotki
sukcesorki, tj. przejmujace lub nowo zawigzane, wstepuja z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowiazki spotek
przejmowanych i laczonych (fuzja). Przyjeta wiec zostala konstrukcja prawna sukcesji uniwersalnej, ktéra nastepuje z
dniem polaczenia. Dla zaistnienia skutkow w postaci sukcesji nie sa potrzebne zadne dodatkowe czynnoSci poza tymi,
ktorych nalezy dokonaé w postepowaniu lgczeniowym (por. A. Kidyba, Sukcesja, kontynuacja a moze co$ innego?,
Mon. Pr. Hand. 2011, nr 1, s. 36). Skutek ten dotyczy rowniez przejécia wierzytelnoéci. Sukcesja nastepuje z mocy
prawa z dniem polaczenia i dotyczy wszelkich majatkowych skladnikéw materialnych i niematerialnych, w tym praw
rzeczowych. Nie ma zatem przeszkdd, azeby powdd powolywal sie w toku niniejszego postepowania na ustanowione
zabezpieczenie hipoteczne.

Ma racje apelujacy powolujac sie na naruszenie art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej: KWU). Sad
Najwyzszy zwrocil uwage na ustabilizowane juz w tej kwestii orzecznictwo, poczynajac od wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2017 r. V CSK 233/16, ktérego tezy brzmia: ,,1. Przedawnienie roszczen jest regulg stabilizujaca
stosunki prawne i gwarantujaca ich pewnos§é. Odstepstwo od niej wymaga przepisu ustawowego (art. 117 § 1 KC).
Przedawnienie wierzytelnosci hipotecznych w sposéb szczegoblny ksztaltuje art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 790 ze zm.). TreScia art. 77 nie jest wyznaczenie zakresu,
w jakim wierzytelno$¢ uzyskuje zabezpieczenie hipoteczne (tej kwestii dotyczy art. 69 i art. 104), lecz powiazanie,
jakie istnieje pomiedzy przedawnieniem sie zabezpieczonej wierzytelno$ci a mozliwoscia jej zaspokojenia z obcigzonej
rzeczy (prawa).

2. Wierzytelno$¢ zabezpieczona hipotecznie stanowi rzeczowy dlug wlasciciela nieruchomosci i wierzyciel moze
skutecznie wytoczy¢ powodztwo o jego zasadzenie. Ochrona dluznika polega na wylaczeniu mozliwoS$ci zaspokojenia
tego dlugu z innych skladnikdéw swojego majatku niz ten, na ktérym ciazy hipoteka.”

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy zwrocil uwage, iz wybor wersji ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, wedlug ktoérej rozpoznawany powinien by¢ spor przesadza art. 10 ust. 1 w zw. z ust. 2 zdanie drugie ustawy
nowelizujacej, zgodnie z ktérym do hipotek kaucyjnych powstatych przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujacej,
z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu nadanym ta
ustawa, z wyjatkiem przepiséw o rozporzadzaniu opréznionym miejscem hipotecznym. Wyjatek przewidziany w
ust. 2 wyraza nakaz stosowanie przepiséw w brzmieniu dotychczasowym do hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych
roszczenia zwigzane z wierzytelno$cia hipoteczna, nieobjete z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstale przed
dniem wejsScia w zycie ustawy nowelizujacej. W wypadku hipoteki kaucyjnej co do zasady zastosowanie znajduje
znowelizowania ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece, chyba ze konstrukcyjnie zwigzana jest z hipoteka zwykla,



ktora uzupehia, by umozliwic zabezpieczenie tych naleznosci, ktérych hipoteka zwykla nie obejmowala, a wiec ze jest
hipoteka przewidziang w obowigzujacym poprzednio art. 102 ust. 2 KWU. Takie postanowienie realizuje zalozenie
jednolito$ci prawnej zabezpieczenia, ktére ustanowiono z wykorzystaniem powigzanych ze sobg funkcjonalnie dwoch
rodzajow hipoteki. Zwazywszy, ze nowelizacja spowodowala zastapienie dwoch typéw hipoteki jednym, poddanie
skutkow zabezpieczenia hipotecznego jednej wierzytelnos$ci z nalezno$ciami ubocznymi dwém roznym konstrukeyjnie
rozwigzaniom byloby nieracjonalne.

W tej sytuacji nalezy uznac¢ stanowisko, ze wierzytelno$¢ powoda zabezpieczona hipotecznie stanowi rzeczowy
dlug wlasciciela nieruchomosci i pow6d mogt skutecznie wytoczyé powoddztwo o jego zasadzenie ale bez odsetek
kapitalowych. Ochrona dluznika polega réwniez na wylaczeniu mozliwoSci zaspokojenia tego dlugu z innych
skladnikow swojego majatku niz ten, na ktérym cigzy hipoteka.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 507 k.c. przez przyjecie istnienia hipotecznego zabezpieczenia roszczenia
powoda, pomimo iz strony dokonaly odnowienia zobowigzania na skutek zawarcia umowy restrukturyzacyjnej z dnia
16 czerwca 2010r., a co za tym idzie pierwotne zabezpieczenie wygaslo, a nie zostalo ustanowione nowe.

Natomiast bezzasadne jest stanowisko pozwanego zawarte w piSmie z dnia 15 marca 2021r co mozliwos$ci odmowy
zastosowania art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w zw. z art. 32 ust. 11 art. 64 ust. 1 Konstytucji RP. Z
wyroku Sadu Najwyzszego wydanym w sprawie V CSK 230/17 w dniu 20 lutego 2018 r wynika, ze: ,Jezeli Trybunal
Konstytucyjny stwierdzil niezgodno$¢é okreslonego przepisu ustawy z Konstytucja, sad moze odmébwic zastosowania
w rozpoznawanej sprawie identycznie brzmigcego przepisu innej ustawy". Ma racje pozwany, ze w wyroku Trybunatu,
sygn. akt SK 40/12 uznano za niekonstytucyjny przepis art. 70 § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacja
podatkowa traktujacym o mozliwoéci egzekwowania przedawnionych nalezno$ci podatkowych z przedmiotu hipoteki,
w jego brzmieniu do 31 grudnia 2002 r. z przyczyn, ze m.in.: calkowicie wylacza on przedawnienie niekt6érych
rodzajow nalezno$ci podatkowych (w badanym stanie prawnym: zabezpieczonych hipoteka przymusowa w czasie
kontroli podatkowej), a rownocze$nie, ze czyni to na podstawie nieuzasadnionego i arbitralnego kryterium (formy
zabezpieczenia nalezno$ci podatkowych). Ze stanowiskiem pozwanego nie mozna sie zgodzi¢, gdyz porownywane
przepisy nie sg identyczne. Cho¢ obydwa dotycza hipoteki, to jednak ich Zréodla powstania sa zasadniczo rozne.
W przytoczonym orzeczeniu Trybunalu Konstytucyjnego chodzi o hipoteke przymusowa powstala z racji czynnosci
kontrolnych, a w niniejszej sprawie chodzi o hipoteke umowna zawarta dobrowolnie przez strony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zawarcie Porozumienia o restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie Umowy
Kredytu Obrotowego nr (...) z dnia 16 czerwca 2010 roku nie stanowilo odnowienia zobowiazania pozwanego wobec
powoda, lecz jego zmiane. Natomiast przez umowe odnowienia strony postanawiaja, ze w miejsce dotychczasowego
zobowiagzania dtuznika, ktoére zostaje umorzone, dluznik spelni inne $§wiadczenie albo nawet to samo $§wiadczenie,
lecz z innej podstawy prawnej. Odnowienie moze polegaé¢ rowniez na zobowiazaniu dluznika do alternatywnego
( por. wyrok SN z dnia 6 stycznia 2000 r., I CKN 315/98, z glosa M. Pyziak-Szafnickiej, OSP 2000, z. 10, poz. 145).
Warunkiem umorzenia dotychczasowego zobowigzania dluznika jest zaciggniecie przez niego nowego zobowigzania
i zastapienie go nowym zobowiazaniem lub opartym na innej podstawie prawnej (por. wyrok SN z dnia 30 listopada
2006 1.,1 CSK 256/06, LEX nr 359463). Zamiaru stron zawarcia umowy odnowienia nie mozna domniemywac, musi
on by¢ dostatecznie uzewnetrzniony (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., I CSK 407/07, LEX nr 462284). W
wyroku z dnia 20 sierpnia 2009 r. (II CSK 97/09, LEX nr 529708). Z tre$ci Porozumienia taka wola stron nie wynika.
Strony dokonaty wylacznie zmiany w zakresie warunkoéw splaty kredytu -§ 2 Porozumienia.

Nalezy podkreslié, iz na podstawie § 5 Porozumienia strony postanowily, iz wszelkie zabezpieczenia ustanowione na
zabezpieczenia splaty kredytu udzielonego przez powoda na podstawie Umowy Kredytu Obrotowego nr (...) z dnia
27 sierpnia 2009 roku pozostaja w mocy.

Dodatkowo nalezy zwrdci¢é uwage na poglad doktryny prawnej, iz skoro z brzmienia art. 507 k.c, wynika, ze
odnowienie powoduje wygasniecie zabezpieczen wierzytelnoéci ustanowionych przez osoby trzecie, zatem odnowienie
nie powoduje upadku zabezpieczen ustanowionych przez samego dtuznika (T. Wisniewski (w:) G. Bieniek, Komentarz,



t. I, 2007, s. 667; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, s. 913; K. Zawada (w:) K. Pietrzykowski,
Komentarz, t. I1, 2009, s. 132).

Nie moze rowniez odnie$¢ skutku zarzut naruszenia art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie wskutek przyjecia, ze
w niniejszej sprawie nie zachodzi wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca zastosowanie tego przepisu. Zgodnie z tym
przepisem: nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku sprzecznego ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2003 r. IV CKN 120/01,
Lex 141394 wskazano, ze nie mozna powolywa¢ sie ogblnie — z natury rzeczy — na nieokre$lone zasady wspoétzycia
spolecznego, lecz nalezy konkretnie podaé jaka z przyjetych w spoleczenstwie zasad wspolzycia spolecznego doznalaby
naruszenia w konkretnej sytuacji.

Z uzasadnienia apelacji wynika, ze skarzacy upatruje naruszenia zasad wspolzycia spolecznego w trudnej sytuacji
zdrowotnej i finansowej pozwanego, co zostalo przedstawione w ustaleniach faktycznych. Jak stwierdzil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 23 marca 2017 r. V CSK 393/16 przez zasady wspolzycia spolecznego, o ktérych mowa w
art. 5 k.c., nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania w stosunkach spolecznych. Przy
ustalaniu ich znaczenia mozna wiec odwolywac sie do takich powszechnie uzywanych i znanych pojeé, jak ,zasady
shusznosci”, ,zasady uczciwego obrotu”, ,zasady uczciwosci” czy ,lojalnosci”. Klauzula generalna musi by¢ jednak
wypelniona konkretng trescig, odnoszaca sie do okolicznos$ci sprawy rozpoznawanej przez sad. Tego rodzaju twierdzen
odnoszacych sie do postepowania powoda pozwany nie podnosi. Zdaniem Sadu Apelacyjnego okoliczno$ci na ktore
powoluje sie pozwany wyjatkowo moglyby stanowi¢ podstawe do oddalenia powodztwa np. w sprawach o eksmisje.
Pozwany nie podnosi nawet twierdzen w tej kwestii. W okoliczno$ciach sprawy nalezy zwroci¢ uwage, ze pozwany
zaciagnal kredyt jako przedsiebiorca w zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza, ale nie przedstawil szczegb6ldow co do
przyczyn niepowodzenia tej dzialalno$ci, poza ogélnym odwolaniem sie do stanu zdrowia. Nie wszczal postepowania
ukladowego czy upadloSciowego. Podnosi, ze do egzekucji przystapili inni wierzyciele. Z dolaczonych dokumentéw
wynika, ze powazne problemy zdrowotne dotknely pozwanego w roku 2014r. Tymczasem powod juz w 2010 roku
zaprzestal regularnych splat, czego wynikiem bylo zawarte Porozumienie z 16.06.2010r. Pozar mial miejsce w
20151. W $wietle tych okoliczno$ci Sad uznal, ze brak podstaw do stwierdzenia, aby w sprawie wystapily wyjatkowe
okoliczno$ci dajace podstawe do uznania, ze wytoczone powodztwo stanowi naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c.

Nie moze odnie$¢ skutku réwniez zarzut naruszenia art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie. Wbrew
podniesionemu zarzutowi, w $wietle przedstawionych okolicznos$ci, zwlaszcza zajetej renty i o§wiadczenia samego
pozwanego, ze nie jest on w stanie poczyni¢ zadnych oszczednos$ci brak podstaw do przyjecia, aby pozwany mogt
wywiazywac sie z zobowiazania splaty istniejacej zalegloéci, choéby w deklarowanej wysokosci 300 zl miesiecznie.
Dodatkowo nalezy podnie$é, ze z uwagi na okres jaki wierzyciel oczekuje na zwrot wydanej pozwanemu sumy,
rozlozenie na raty bytoby dla niego nadmiernym obcigzeniem.

Odsetki za op6znienie zostaly zasadzone na podstawie art. 381 § 1 k.c. od dnia wniesienia pozwu, albowiem jeszcze
przed ta data pozwany zostat wezwany do zaplaty dochodzonej kwoty.

Stosownie do art. 319 k.p.c. Sad ograniczyl odpowiedzialno$¢ pozwanego jako dtuznika rzeczowego do nieruchomoéci
obcigzonej hipoteka i nie wiekszej niz wysoko$é sumy hipoteki.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt 1 sentencji na mocy art. 386 § 1 k.p.c.,
natomiast w tej czeSci w jakiej apelacja okazala sie bezzasadna orzekl jak w pkt 2 sentencji na mocy art. 385 k.p.c.

Koszty postepowania za pierwsza i druga instancje, a takze koszty postepowania kasacyjnego pomiedzy stronami
wzajemnie zniesiono na podstawie art. 100 k.p.c, majac na uwadze, ze roszczenie powoda zostalo ostatecznie
uwzglednione w okoto 50 procentach.

O wynagrodzeniu za pomoc prawng udzielona pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym
orzeczono jak w pkt 4 sentencji na mocy § 4 ust 11i 3, § 8 pkt 7 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenie Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Wobec faktu, ze apelacja okazala sie cze$ciowo zasadna, a pow6d byl zwolniony od kosztéw sadowych, nalezalo orzec
jak w pkt 5 sentencji na mocy art. 113 ust 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

SSA Jozef Wasik SSA Pawel Czepiel SSA Wojciech Zukowski



