Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 567/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. P. (1)

przeciwko Zespotowi (...) w O.

przy interwencji ubocznej po stronie pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 grudnia 2019 r. sygn. akt I C 729/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze dodatkowo zasadza od strony pozwanej
na rzecz powaodki: liczone od kwoty 250.000 zl odsetki ustawowe od dnia 31 marca 2011 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz liczone od tej kwoty odsetki ustawowe za opéznienie od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia 14 grudnia 2016 r.;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoddki kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt
zlotych), tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Slawomir Jamroég

Sygn. akt I ACa 567/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2019r. sygn. akt I C 729/13 Sad Okregowy w Krakowie zasadzit od strony pozwanej
Zespotu (...) w O. na rzecz powddki K. P. (1) kwote 251 000 zt w tym kwote 250.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za op6znienie od dnia 15 grudnia 2016r. do dnia zaplaty i kwote 1.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 31
marca 2011r do dnia 31 grudnia 2015r. i dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do



dnia zaplaty (pkt I), oddalil powddztwo w pozostatym zakresie (pkt IT), zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki
kwote 2.467 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt III), nakazal pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 12.227,26 z} tytutem zwrotu czeéci oplaty od pozwu , od uiszczenia
ktorej powddka zostala zwolniona oraz cze$ci wydatkow pokrytych tymczasowo przez Skarb Panstwa (pkt IV), odstapitl
od obcigzania powodki kosztami sgdowymi (pkt V) oddalil wniosek interwenienta ubocznego Towarzystwa (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w W. o zasadzenie od powo6dki zwrotu kosztéw procesu (pkt VI).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny. Powo6dka od 2007-2008 roku pracowata w firmie
(...), gdzie zajmowala sie organizacja transportu miedzynarodowego. We wrzeéniu - pazdzierniku 2009 roku powbddka
zalozyla wkladke wewnatrzmaciczng. W polowie kwietnia 2010 roku powddka doznala urazu lewej kostki i poruszala
sie przy pomocy dwbch kul. W dniu 23 kwietnia 2010 roku powodka przewrdcila sie w swoim domu i przy upadku
uderzyla sie uchwytem kuli w podbrzusze . W tym samym dniu powddka zglosila sie na szpitalny oddzial ratunkowy
pozwanego szpitala, gdzie wykonano jej USG jamy brzusznej i okolic lonowych oraz RTG miednicy. U powddki
rozpoznano powierzchniowy uraz brzucha, dolnej czeéci grzbietu i miednicy. Powodka zglaszata bole okolicy spojenia
lonowego. Powo6dce wykonano badanie rtg-bz. W dokumentacji medycznej nie zamieszczono opisu badania USG. U
powodki stwierdzono leukocytoze. Powodka zostala skierowana na oddzial chirurgiczny z rozpoznaniem ,krwiak ok.
nadlonowej”. W warunkach sali operacyjnej oraz w znieczuleniu ogélnym dozylnym przeprowadzono u powodki w
dniu 24 kwietnia 2010r. zabieg ewakuacji krwiaka, w lozy umieszczajac drenaz. W dniu 27 kwietnia 2010 r. powddka
zostala wypisana do domu.

U powodki doszlo do rozleglego zakazenia ropnego w lewej przestrzeni zaotrzewnowej, Najprawdopodobniej
zrodlem zakazenia byt doznany przez powodke uraz z dnia 23 kwietnia 2010 r., ktéry spowodowat mikrouraz i
przedostanie sie bakterii w trakcie zabiegu. W czasie zabiegu 24 kwietnia krwiak u powodki nie zostal usuniety
w caloSci a dopiero pozniej patogeny zaatakowaly miejsce po usunieciu i wywolaly ropnie. Rana powstala po
zabiegu operacyjnym doprowadzila do powstania zakazenia w przestrzeni zaotrzewnowej. Krwiak ulegl infekcji.
Przed zabiegiem kwietniowym lekarze powinni wyjaéni¢ przyczyne leukocytozy oraz podwyzszonego poziomu
fibrynogenu i rozwazy¢ zastosowanie profilaktyki antybiotykowej. Podjecie wlaéciwej diagnostyki i odpowiedniego
leczenia rozwijajacego sie stanu zapalnego przed wykonaniem zabiegu opréznienia krwiaka pozwoliloby na unikniecie
wystapienia zakazenia miejsca pooperacyjnego a w konsekwencji wystapienia zakazenia uogélnionego. U powodki
doszlo do szpitalnego zakazenia pluc. Pozwany szpital nie przeprowadzil dochodzenia epidemiologicznego w celu
wyjaénienia czy zakazenie miejsca operowanego u powodki bylo zakazeniem szpitalnym. Przy $cigganiu szwow w
Poradni (...) pozwanego szpitala w dniu 4 maja 2010roku powddka zglaszala lekarzowi, ze odczuwa bol brzucha, jednak
w odpowiedzi uslyszala, ze jest to bol pooperacyjny. Lekarz nie pouczyt powddki, ze w przypadku utrzymujacych
sie nadal dolegliwo$ci bélowych winna zglosi¢ sie do Poradni. Powodka po zdjeciu szwoéw nadal odczuwala silny
bol brzucha, zazywala leki przeciwbolowe, jednak zglosila sie do (...)w O. dopiero w dniu 77 czerwca 2010roku. Do
zgloszenia sie do poradni zmusily powddke silne dolegliwo$ci bolowe brzucha, bol bioder, b6l plecow w okolicy nerek.
Od lekarza rodzinnego w Poradni powddka otrzymata pilne skierowanie na oddzial (...)w szpitalu pozwanego. W
skierowaniu z 07.06.2010r. do Poradni lekarz med. rodzinnej wpisat ,,stan po ewakuacji krwiaka powlok brzusznych,
nawrot dolegliwo$ci bolowych. Podejrzenie anemii !”. W maju 2010r. powdédka miala komunie syna, ale z powodu
dolegliwos$ci bolowych prawie w niej nie uczestniczyla .

W dniu 7 czerwca 2010 roku powddka zostala ponownie przyjeta na oddziat (...)w szpitalu pozwanego w trybie
pilnym z powodu guza powlok jamy brzusznej. Tego samego dnia, po badaniu USG, u powddki w znieczuleniu
og6lnym przeprowadzono zabieg polegajacy na rewizji zmiany, jednak nie znaleziono jamy ropnia. W tym samym
dniu wdrozono antybiotykoterapie, podano powodce antybiotyk C. 2x2,0 . W opisie badania USG z 7 czerwca
2010roku stwierdzono ,, W obu pachwinach pojedyncze wezly chlonne do 15mm. W rzucie blizny po usunieciu krwiaka
nieregularne obszary hypoechogeniczne — naciek zapalny ? W dolnej cze$ci blizny struktura czeSciowo plynowa $r. 24
mm —ropien ? W lewej nerce zastdj Io w ukladzie k.m. ,, Nastepnego dnia - 8 czerwca 2010roku- rowniez w znieczuleniu
ogdblnym, przeprowadzono zabieg glebokiej rewizji miejsca po krwiaku, nie stwierdzajac ropnia.



W dniu 10 czerwca 2010 roku wykonano tomografie komputerowa, ktéra wykazala rozlegly naciek przestrzeni
pozaotrzewnowej od okolic §ledziony do dna miednicy mniejszej po stronie lewej, z tworzacymi sie zbiornikami
plynowymi, w tym wielokomorowy zbiornik w rzucie lewych przydatkéw o wymiarach ok. 7 x 7 cm. Obraz odpowiadat
procesowi zapalnemu z wytworzeniem ropni. Morfologia w dniu przyjecia wskazywala poglebiajaca sie anemie. W
trakcie zabiegu laparotomii w dniu 11 czerwca i zabiegu relaparotomii w dniu 13 czerwca 2010 roku wykonano
odbarczenie ropni, ale nie ustalono przyczyny procesu zapalnego prowadzacego do powstania nacieku i ropni.

Ze wzgledu na niewydolno$¢ oddechowg w przebiegu zapalenia ptuc, powodka z bloku operacyjnego (13 czerwca
2010r.) zostala bezpos$rednio przeniesiona na oddzial(...), przez okolo 2 tygodnie znajdowala sie w $piaczce. W dniu
22 czerwca 2010r. wykonano kolejny zabieg operacyjny —drenaz jamy ropnia. W rozpoznaniu przy wypisie z Oddzialu
(...)zapisano: ,ropien przestrzeni zaotrzewnowej przebiegajacy z sepsa wywolang przez beztlenowce, niewydolnosé
oddechowa z zespolem (...) wymagajacym sztucznej wentylacji, niewydolno$¢ nerek i krazenia wymagajaca terapii
aminami presyjnymi, stan po trzykrotnym drenazu ropnia i jamy otrzewne;j”.

W dniu 28 czerwca 2010r. powddka zostala przeniesiona z Oddziatu (...) na oddzial (...), z ktdrego wypisano ja do
domu 1 lipca 2010 roku.

W zwigzku z obecnoS$cig u powoddki wkladki domacicznej, powddke skierowano w dniu 11 czerwea 2010 roku na
konsultacje ginekologiczna z podejrzeniem przebicia wkladki wewngtrzmacicznej. Konsultujaca lekarz ginekolog
stwierdzila obecno$¢ nitek wkladki i wykonala jej usuniecie.

W dniu 10 czerwca 2010roku pobrano do badan mikrobiologicznych wymaz z drenu i cewnika. W otrzymanym w dniu
14 czerwca 2010roku wyniku stwierdzono bakterie (...) ( liczny wzrost w warunkach beztlenowych ) i (...). Z kolei w
dniu 11 czerwca 2010r. pobrano material do badan z plynéw z jamy brzusznej , wynik badania z 16 czerwca 2010roku
byl dodatni, nadal wystepowaly bakterie (...).

Podczas zabiegobw w dniach 7 i 8 czerwca nie stwierdzono obecnoéci ropnia, zabiegi te winny by¢ poprzedzone
badaniami obrazowymi, byly one jedynie proba ratowania sytuacji. Prawidlowe rozpoznanie nastapilo po
przeprowadzonej konsultacji ginekologicznej i tomografii komputerowej. Zabiegi przeprowadzone u powodki w
dniach 11 czerwca i 13 czerwca 2010 roku przeprowadzono w spos6b prawidtowy, co doprowadzito do wyleczenia
procesu ropnego w przestrzeni zaotrzewnowej. Pomiedzy urazem powddki z dnia 23 kwietnia 2010 roku a stanem
powodki podezas drugiej hospitalizacji istnial zwigzek przyczynowy.

Ropien u powo6dki powstal w miejscu przeprowadzonego w dniu 24 kwietnia 2010 roku zabiegu operacyjnego.
Zastosowanie antybiotykoterapii w zwiazku z zabiegami w dniu 71i 8 czerwca 2010 roku mogloby zapobiec rozwinieciu
sie sepsy u powodki. Wezesniejsze oznaczenie patogenu, ktory wywolal chorobe i wdrozenie antybiotykoterapii
spowodowaloby szybsze wyzdrowienie powddki. Material do badan mikrobiologicznych powinien by¢ pobrany przed
rozpoczeciem antybiotykoterapii.

U powddki doszlo do urazu podbrzusza, na skutek czego powstal krwiak powlok (przestrzeni zaotrzewnowe;j),
a nastepnie doszlo do zakazenia przestrzeni zaotrzewnowej i sepsy. Pomiedzy urazem a kolejnymi zdarzeniami
istnial bezposredni zwiazek przyczynowy. Na skutek kilkakrotnych zabiegéw operacyjnych ktoére doprowadzily do
wielonarzadowej niewydolnosci powddka byla w stanie bezposredniego zagrozenia zycia .

Powodem niedowladu w lewej koniczynie dolnej u powodki bylo uszkodzenie nerwu udowego lewego spowodowane
naciekiem, uciskiem i obrzekiem mieénia biodrowo-ledZwiowego lewego przez zbiorniki plynowe. Uszkodzenie nerwu
udowego lewej konczyny dolnej u powodki zostalo spowodowane obecnoscia licznych ropni w obrebie jamy brzusznej;
prawdopodobienstwo, ze doszlo do uszkodzenia nerwu udowego na skutek tej przyczyny graniczy z pewnoscia. Do
uszkodzenia nerwu doszlo przez dluzej trwajacy proces toczacy sie w obrebie jamy brzusznej. Niedowlad w lewej
konczynie dolnej trwal u powodki okolo 4-6 miesiecy i utrudnial jej wykonywanie czynnosci zycia codziennego. Do



uszkodzenia unerwienia lewej koniczyny dolnej pow6dki doszlo podczas hospitalizacji w szpitalu pozwanego w okresie
czerwiec-lipiec 2010 roku.

Po wyjSciu ze szpitala powodka znajdowala sie w zlym stanie. Uszczerbek u powddki ma charakter trwaly i wynosi
10%. Powbdka schudla o okolo 20 kilograméw, wymagala stalej codziennej opieki, ktérej udzielata jej matka T. W..
Powodka byla bardzo slaba, nie byla w stanie sama sie wykapac, ubra¢, przygotowac positkow, przez okolo 2 miesiace
byla osoba lezaca. Powodka odczuwa bol w lewej nodze, ktora dretwiala. Powddka zazywala leki przeciwbolowe —N. i
R. - dwa razy dziennie przez okolo p6} roku oraz jezdzila do przychodzi na zastrzyki, ktére otrzymala w 2 seriach, przy
czym pierwsza seria skladala sie z 16 zastrzykow. Powddka uzywala rowniez pamperséw i masci. Chodzi kilka razy do
roku prywatnie na rehabilitacje wspomagajaca lewa noge, w 2018roku byla 2-3 razy na zajeciach, za wizyte placi 100
z}. Wykonywala badania USG brzucha, ktérego koszt za kazdym razem wynosil 60 zl. Lacznie wydatki na leczenie i
rehabilitacje wyniosly 1.000z}l. W czasie dwukrotnych pobytéw w szpitalu w kwietniu i czerwecu 2010r. rodzice powo6dki
odwiedzali ja co najmniej dwa razy dziennie, jezdzili samochodem powddki marki C. pokonujae z O. do O. odleglo$é
okolo 20 km w obydwie strony( 20km dziennie x 2 przejazdy =40km dziennie ).

Przed zabiegiem operacyjnym powodka byla zdrowa i sprawna, lubila plywaé, jezdzila na nartach, byla osobg
towarzyska, miala duzo znajomych. Powodka lubila aktywnie spedzaé czas. Co weekend starala sie aktywnie
organizowac czas z dzieémi. Jezdzila z nimi na rolkach i na rowerze, a takze zabierala je do Parku (...) wZ. .

Po zabiegach operacyjnych powddka miala problemy ze snem, zasypiajac, bala sie, ze juz sie nie obudzi. Wszedzie
widziala zagrozenie, byla przestraszona, bala sie o swoje dzieci. W czasie hospitalizacji powddka byla w zlym stanie
psychicznym, miala przeczucie, ze moze wkrétce umrze¢ i osierocic dzieci.

Po zakoniczonym leczeniu powddka przestala jezdzi¢ na basen, gdyz wstydzi sie pokazywaé swoich blizn, ktére sa
widoczne od mostka do kosci lonowej, po lewej stronie biodra i w lewej pachwinie. Z powodu blizn powodka odczuwala
inadal odczuwa silny dyskomfort, rowniez w relacjach z plcig przeciwng. Od okolo 2018roku jest w blizszym zwigzku
z partnerem. Powddka przez okolo 2 lata byla wylaczona z zycia zawodowego. Powddka nie jezdzi obecnie na nartach
ilyzwach, gdyz boi sie, ze moze ulec wypadkowi i ponownie trafi do szpitala.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powodztwo o zado$éuczynienie jest cze$ciowo uzasadnione.

Odwolujacsie do art. 445 § 1k.c.i444 k.c. oraz art. 430 k.c. wzw. z art. 415 k.c. Sad pierwszej instancji przyjal, ze doszlo
do zawinionego przez pracownikow pozwanej zaniedbania odpowiedniej diagnostyki i leczenia, co zapobiegloby
powstaniu ropnia i rozprzestrzenieniu sie zakazenia, ktore-jak Sad przyjal za biegla epidemiolog-miato charakter
endogenny.

W ocenie Sadu adekwatne zado$éuczynienie do rozmiaru cierpienn powodki stanowi kwota 200.000 zl. Na skutek
zawinionego dzialania pracownikéw pozwanej doszlo do rozwoju zakazenia, przez co doszlo do realnego zagrozenia
zycia powddki (sepsa), ktora przez okres 2 tygodni przebywala w $piaczce. Efektem choroby jest powstanie u powo6dki
10% uszczerbku na zdrowiu. Za niezasadne Sad uznal oparte na art. 4 ust. iw zw. z art. 9 ustawy z dnia 6 listopada 2008
r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, zadanie zaplaty kwoty 50.000 zt za brak informacji o stanie swojego
zdrowia, gdyz z dokumentacji medycznej szpitala nie wynika, by powddka nie byla informowana o stanie zdrowia.

Uzasadnione wedlug Sadu pierwszej instancji bylo natomiast takze czeSciowo zadanie zaplaty zado$cuczynienia za
naruszenie jej prawa do $wiadczen zdrowotnych odpowiadajacych wymaganiom aktualnej wiedzy a to do wysoko$ci
50.000 z}.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o odsetkach Sad Okregowy wskazal , Ze mial na uwadze, ze ostatecznie pelnomocnik
powodki sprecyzowal zadanie pozwu w zakresie zado§éuczynienia pismem z dnia 23 listopada 2016 r. Spowodowato
to, ze odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 250.000 zt zasadzonej w pkt I wyroku tytutem zado$éuczynienia Sad
zasadzil od dnia 15 grudnia 2016roku tj. od daty zlozenia przez strone pozwang pisma procesowego, w ktérym odniosta
sie do sprecyzowanego w piSmie z dnia 13 listopada 2016 roku zadania pozwu (w aktach brak dowodu doreczenia



pozwanej pisma procesowego powddki z 13 listopada 2016r. wobec doreczenia go bezposrednio pelnomocnikowi
strony pozwanej).

Natomiast odszkodowanie winno by¢ wyplacone powddce na jej wezwanie w piSmie z dnia 14 marca 2011r.
( doreczonym w dniu 16 marca 2011r.) jeszcze przed wszczeciem postepowania w sprawie.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach powolano art. 100 k.p.c., i cze$ciowo art. 102 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosla powddka zaskarzajac orzeczenie w pkt 2 w cze$ci oddalajacej powddztwo w zakresie
zasgdzenia odsetek ( ustawowych i odpowiednio ustawowych za op6Znienie za okres od dnia 31 marca 2011r. do dnia
14 grudnia 2015r. , zarzucajac:

1. naruszenie prawa procesowego tj art. 18781 pkt 1 k.p.c. poprzez jego bledna interpretacje i przyjecie, ze powodka
pismem z dnia 23 listopada 2016r. sprecyzowala zadanie pozwu w zakresie zado$¢uczynienia, podczas gdy roszczenie
to zostalo sprecyzowane w wezwaniu do zaplaty z dnia 14 marca 2011r.,

2. naruszenie prawa materialnego tj art. 481811 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez bledng wykladnie i w konsekwencji
przyjecie , ze wezwanie pozwanych nastgpilo dopiero w piSmie z dnia 23 listopada 2016r ,.

Pozwana w odpowiedzi wniosta o oddalenie apelacji uznajac prawidlowo$c¢ stanowiska Sadu Okregowego podnoszac,
ze doszlo do uzgodnienia, ze jezeli pozwana nie wniesie apelacji to strona powodowa cofnie apelacje, co jednak nie
nastgpito.

Interwenient uboczny wnidst o oddalenie apelacji zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego powolujac sie
na orzecznictwo, ktére wskazywalo, ze dopiero na podstawie wynikdw postepowania i stanu istniejacego w chwili
wyrokowania mozna oceni¢ jaka kwota bedzie odpowiednia.

Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacje uznal za wlasne ustalenia Sadu Okregowego dodatkowo ustalajac, ze pismem
z dnia 14 marca 2021r. pelnomocnik powodki wezwal strone pozwana do zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia kwoty
350.000z1 powolujac sie na krzywde powddki zwigzang z uszczerbkiem na zdrowiu, w zwigzku z nieprawidtlowym
sposobem udzielania §wiadczenn medycznych w pozwanym szpitalu. Wskazano tamze, ze gdyby personel pozwanej
udzielal §wiadczen zdrowotnych i przeprowadzil odpowiednia diagnostyke, to doszloby do wczeéniejszego ustalenia
zakazenia i przeciwdzialania zaawansowanemu stanowi chorobowemu. W wezwaniu nie powolano wprawdzie art.
44581 k.c. jednak w uzasadnieniu opisano stan faktyczny, w tym przebieg procesu leczenia i wskazano uszczerbek
powddki w sposob analogiczny do okreslonego w pozwie (k.65-75). W wezwaniu okreslono termin 14 dni do zaplaty .
Wezwanie to dotarlo do pozwanej w dniu 16 marca 2011.r

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Swiadczenie pieniezne w tym przypadku ma charakter bezterminowy. Jezeli wiec wezwano do zaplaty to pozwana
powinna spekhi¢ §wiadczenie po wezwaniu do zaplaty w terminie tam wskazanym (art. 455k.c.), W dacie wezwania
pozwany szpital mial juz Swiadomo$é¢ istotnych okoliczno$ci sprawy oraz zakresu roszczen powoddki i winien
wspoldzialaé z interwenientem ubocznym przy wyplacie odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia. Sad Apelacyjny w
niniejszym skladzie podziela za$ poglad Sadu najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 8 marca 2013 r. III CSK
192/12 Lex nr 1331306, ze: ,jezeli powod zada od pozwanego zaplaty okreélonej kwoty tytulem zado$céuczynienia z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od okre$lonego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny
byt zasgdzone zgodnie z zgdaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$cuczynienia od wskazanego przez niego dnia”. Mozna dodatkowo
wskazaé, ze strona pozwana nie moze sama czerpa¢ korzySci z powstrzymania sie od spelnienia §wiadczenia i
pozbawia¢ w ten spos6b uprawnionego czerpania korzySci z tego zadoSéuczynienia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2011 1., I CSK 243/10, LEX nr 848109, z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11 LEX nr 1129170 i z dnia
14 stycznia 2011r. I PK 140/10 OSNP 2012/5-6/66).



Przy okreSleniu wysokoSci zado$cuczynienia przez Sad nie uwzgledniano zadnych okolicznoéci nastepczych
zaistnialych po zgloszeniu szkody i wezwaniu do spelnienia §wiadczenia, a jedynie przeprowadzono dowody,
ktoére nie ujawnily nowych okolicznosci, a tylko potwierdzily wczes$niej ujawnione, co mogl takze weryfikowaé
pozwany i jego ubezpieczyciel w toku postepowania likwidacyjnego. Mimo wiec swobody sadu przy orzekaniu o
zado$éuczynieniu i pewnej uznaniowosci, odsetki winny zostac¢ zasadzone od wezwania do zaplaty, szczegoélnie, ze przy
okresleniu wysokoSci rekompensaty nie brano pod uwage krzywdy wynikajacej z niewyplacenia odpowiedniej kwoty
rekompensaty bezposrednio po zgloszeniu szkody i przeprowadzeniu dlugiego postepowania wyjasniajacego.

Powyzsze oznacza, ze pozwana pozostaje w op6znieniu od dnia 31 marca 2011r. (po uplywie 14 dni pod wezwania) i
powddka mogla od tego dnia zadaé na podstawie art. 481811 2 k.c. odsetek za op6zZnienie.

Nie wykazano by na podstawie o$§wiadczen pelnomocnika powodki K. P. (1) zrzekla sie dochodzenia odsetek za
opdznienie za wskazany okres, stad zarzut pozwanej, powolujacy sie na rozmowy pelnomocnikéw nie mogl zostac
uwzgledniony. Oswiadczenie o wyplacie zawarte w decyzji z dnia 16.09.2020r nie daje podstawy do przyjecia
wygasniecia naleznoSci odsetkowej okre$lonej w apelacji. Wynikajaca za$ z tej decyzji z dnia 16.09.2020r. kwestia
ograniczonej wysoko$ci polisy nie miala znaczenia dla sprawy prowadzonej przeciwko odpowiedzialnemu sprawcy.

Wobec powyzszego uwzgledniajgc powolane normy oraz art. 56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
Dz.U.2015.1830, Sad Apelacyjny, w uwzglednieniu apelacji powo6dki, zmienil na podstawie art. 38681 k.p.c. w zw. z

art. 374 k.p.c. oraz art. 15 zzs' ust. 1 pkt 4 ustawy dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b zakaZnych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842, z pdzn. zm.), w zw. z art. 6 ust.1 i 2 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. 0
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U.2021.1090) zaskarzony wyrok
w punkcie IT w ten sposob, ze dodatkowo zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki liczone od kwoty 250.000
z} odsetki ustawowe od dnia 31 marca 2011r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz liczone od tej kwoty odsetki ustawowe
za opOznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia 14 grudnia 2016r. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono
przy zastosowaniu art. 9881 i 3 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. oraz 2 pkt 6 i §10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz.U. z 2018r. poz.
265).

SSA Stawomir Jamrog



