Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 63/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Bess
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko (...) spblce z 0.0. w G. w likwidacji

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 2 lipca 2019 r. sygn. akt I C 251/19

1. oddala apelacje:

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jbzef Wasik SSA Jerzy Bess SSA Marek Boniecki

Sygn. akt I ACa 63/20

Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 15 czerwca 2021 r.

Wyrokiem z 2 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od pozwanej (...) sp. z 0.0. w G. w likwidacji na rzecz
powoda T. W. kwote 20 000 euro z ustawowymi odsetkami od 7 listopada 2014 r. do dnia zaplaty oraz orzekl o kosztach
procesu.



Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegblowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego to
uzasadnienia wynika, ze:

- 28 maja 2012 r. powdd jako pozyczkodawca, a jednocze$nie wspdlnik kontrahenta, zawartumowe z (...) sp.z0.0. wG.
jako pozyczkobiorca, na podstawie ktorej udzielil spolce pozyczke w wysoko$ci 10.000 euro, ktora to kwota w terminie
5 dni miala zosta¢ przelana na konto spolki; pozyczkobiorca zobowiazal sie do splaty pozyczki w calosci zgodnie z
harmonogramem wraz odsetkami wynikajacymi z umowy do 31 grudnia 2016 r.;

- strony umoéwily sie, Ze pozyczkobiorca moze wypowiedzie¢ umowe podczas jej trwania, z zachowaniem okresu
wypowiedzenia ze skutkiem na ostatni dzieni miesigca,

w ktérym uplynely 2 miesigce od dnia otrzymania przez pozyczkodawce o$wiadczenia woli pozyczkobiorcy w tym
zakresie, jedynie jezeli pozyczkobiorca splacil pozyczkodawcy w pelni pobrane kwoty pozyczki wraz z odsetkami i
wszelkimi innymi kosztami;

- przewidziano roéwniez, ze pozyczkodawca moze rozwigza¢ umowe, bez zachowania termindéw wypowiedzenia
(ze skutkiem natychmiastowym), m.in. jesli: pozyczkobiorca nie dokona splaty jakiejkolwiek platnoéci zgodnie z
warunkami umowy: zwrot pozyczki lub odsetek bedzie watpliwy z powodu zlego stanu majatkowego pozyczkobiorcy;
pozyczkodawca uzna, ze zagrozone jest terminowe wykonanie przez pozyczkobiorce;

- strony ustalily, ze wygaéniecie lub rozwigzanie umowy z jakiegokolwiek powodu nie bedzie mialo wplywu na
przystugujace pozyczkodawcy w dniu jej rozwiazania lub wygasniecia wynikajace z umowy prawa, a pozyczkodawca
bedzie zobowigzany do natychmiastowej, ale nie pdZniej niz w terminie 3 dni, splaty wszystkich pobranych i
niesplaconych kwot pozyczki oraz niesplaconych odsetek naleznych w dniu rozwiazania lub wygaéniecia umowy;

- strony zawarly jeszcze dwie kolejne pozyczki: 19 pazdziernika 2012 r. na kwote 5.000 euro i 5 listopada 2012 r. na
kwote 5.000 euro, ktore mialy tozsama poza tym tresé z pierwsza z umow;

- powod dokonal wplat kwot udzielonych pozyczek zgodnie z umowa;

- 16 lipca 2013 r. powdd wystosowat do spotki pismo, w ktdrym poinformowat ja, ze zamierza zby¢ swoje udzialy,
jak rowniez przeslal pisma z o$wiadczeniami o wypowiedzeniu uméw pozyczek z uwagi na uzyskane informacje
o zlej sytuacji finansowej spolki; w pismach powod wskazal, ze o$wiadczenie o rozwigzaniu umoéw ze skutkiem
natychmiastowym zlozyl ze wzgledu na uzasadnione przekonanie, ze zagrozone jest terminowe wykonanie przez
pozyczkobiorce obowigzkow wynikajacych z umoéw; przekonanie takie powzigl z uwagi na caloksztalt zachowan
organ6w spolki, ktéore mimo obowigzkéw umownych i ustawowych, unikaly kontaktu z powodem; Spoétka nie
informowala go o pogorszeniu sytuacji finansowej, wszelkie decyzje, w tym zastrzezone dla zgromadzenia wspo6lnikow
odbywaly sie od miesiecy bez jego udzialu; w zwigzku z powyzszym, powod wezwal spolke do zaplaty kwoty pozyczki
w terminie 3 dni.

- 25 lipca 2013 r. powod otrzymal korespondencje w drodze e-mail wystang z adresu R. S., ktory przestal powodowi
projekty ugody, o§wiadczen o zrzeczeniu sie prawa pierwszenstwa nabycia (...) udzialéw w (...) sp. z 0.0. i inne;

- w projekcie ugody przewidziano, ze wierzyciel zlozy oSwiadczenie, iz przysluguje mu wzgledem dluznika
wierzytelno$¢ w kwocie 86.469,48 zl wynikajaca z ww. umoéw pozyczek, a dtuznik zwrdci wierzycielowi wierzytelnosc
w terminie do 31 grudnia 2013 r.;

- Spolka nie dokonala zaplaty zadnych kwot na rzecz powoda;

- powdd w dniu 28 pazdziernika 2014 roku wystosowal do spotki wezwanie przedsadowe z zadaniem zaplaty kwoty
20.000 euro wraz z odsetkami takimi, jak w umowie od dnia wymagalnos$ci do dnia zaplaty w terminie 7 dni; wezwanie
odebrane zostalo 6 listopada 2014 r.;

- postanowieniem z 30 listopada 2018 r. Sadu Rejonowego dla m.(...)



w W. wydanym w sprawie sygn. akt (...) Rej. KRS (...) rozwigzano (...) sp. z 0.0. w G. i ustanowiono jej likwidatorem
R. S.; postanowienie jest prawomocne.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy przyjal, ze:

- strona pozwana ostatecznie byla prawidlowo reprezentowana w procesie, albowiem R. S. zostal ustanowiony
likwidatorem spoélki przez sad rejestrowy, a jego rezygnacja z tej funkcji byta prawnie bezskuteczna;

- powdd wykazal fakt zawarcia uméw pozyczek w rozumieniu art. 720 §1 k.c.,, wyplaty $rodkéw z tego tytulu
pozyczkobiorcy;

- rozwiazanie umow przez powoda bylo prawnie skuteczne tak w Swietle zapisow umowy, jak i art. 721 zd. 1 k.c., z
uwagi na zlg sytuacje finansowa sp6iki;

- roszczenie nie naruszalo art. 5 k.c. ani nie bylo przedawnione, a art. 722 k.c. wbadanej sprawie nie mial zastosowania.
Wyrok powyzszy zaskarzyla apelacja pozwana, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w caloéci.

Apelujaca zarzucita naruszenie: 1) art. 233 §1 k.p.c. — poprzez bledna, sprzeczna

z logika i do§wiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego, przez niezasadne przyjecie, ze powo6d udowodnil,
ze zostaly zawarte z pozwanym przedmiotowe umowy pozyczki, podczas gdy pozwana w sposob skuteczny zaprzeczyta
zawarciu umow pozyczek,

w tym wydaniu przedmiotu pozyczki oraz wysoko$ci kwot pozyczek, a takze wykazal, ze nigdy nie podpisywat tych
umoéw, co doprowadzito do niezasadnego uwzglednienia powddztwa

w caloéci; 2) art. 720 81 k.c., art. 721 k.c. i art. 722 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie

w okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny
sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny.

Zgodnie z utrwalonymi w tej mierze pogladami doktryny i judykatury, skuteczne podniesienie zarzutu obrazy ww.
przepisu wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczegbdlnych dowodéw i ich odmienne;j
ocenie niz ocena sgdu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r., I PK 261/08). Je$li sadowi nie
mozna wytknaé blednego z punktu widzenia logiki i do§wiadczenia zyciowego rozumowania, nie dochodzi do obrazy
powolywanego przepisu, nawet jesli

z dowodu mozna wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad. W rozpoznawanej sprawie Sad pierwszej instancji
dokonal prawidlowej analizy zaoferowanych przez strony procesu dowoddéw, za$ apelacji nie udalo sie wykazac
nielogicznego czy sprzecznego z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioskowania przy ich ocenie.

Niezaleznie od powyzszego nie mozna zapominagé, Ze zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. ma charakter procesowy, co
oznacza, ze sad odwolawczy jest nim zwigzany. Dla skuteczno$ci tego zarzutu niezbedne jest zatem jego precyzyjne
sformulowanie, poprzez wskazanie, jakie konkretnie dowody zostaly wadliwie ocenione, na czym wadliwo$é ta
miala polega¢ i wreszcie, w jaki sposéb uchybienie to wplynelo na tre$é rozstrzygniecia. Tych elementéw w apelacji
zabraklo, co w praktyce uniemozliwia poddanie go ocenie przez Sad drugiej instancji. Nie moze tez zosta¢ uznane za
skuteczne ogblne negowanie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, w sytuacji gdy powod przedstawia dowody
na poparcie swoich twierdzen. Pozwana nie zaoferowala zadnego kontrdowodu, ktéry pozwolilby na podwazenie



mocy dokumentéw przedlozonych przez powoda. Takie ogolne stanowisko zawarte zostalo zaré6wno w odpowiedzi
na pozew (k. 216), jak i apelacji. Stusznie przy tym wskazuje Sad pierwszej instancji, ze wniesiony sprzeciw od
nakazu zaplaty nie byl prawnie skuteczny, albowiem podpisany zostal przez osobe nieuprawniong. Apelujgca nie
uprawdopodobnila nawet okolicznosci, ze podpisy na umowach pozyczki nie pochodzily od 6wczesnego prezesa
zarzadu, ze korespondencja mailowa, ktéra jednoznacznie wskazuje na fakt istnienia wymagalnych wierzytelno$ci z
tytulu uméw pozyczek (a co za tym idzie potwierdza okoliczno$ci wyplaty $rodkéw oraz skuteczno$ci wypowiedzenia
umoéw), nie oddaje rzeczywistego stanu rzeczy.

Wobec braku podstaw do podwazenia ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego, nie mogly ostac¢ sie zarzuty
natury materialnoprawne;j.

Podzieli¢ nalezalo w caloéci poglad Sadu pierwszej instancji, ze zawarte umowy pozyczek spelialy wymogi
przewidziane w art. 720 §1 i 2 k.c., przeciwko czemu zresztg skarzaca nie przedstawila zadnych argumentow.
Prawidlowo réwniez oceniono kwestie przedawnienia roszczenia, w tym w kontekscie art. 722 k.c.

Z kolei art. 721 k.c., ktory dotyczy odmowy wydania przedmiotu pozyczki, nie mial
W rozpoznawanej sprawie zastosowania. Nie oznacza to oczywiScie, ze odstapienie przez powoda od uméw pozyczek
nie bylo skuteczne, albowiem spelnione zostaly przestanki ku temu wskazane w samej tresci umow.

Strona pozwana nie zaoferowala takze ani dowoddéw, ani nawet twierdzen, ktére moglyby uzasadnia¢ zastosowanie
w badanym przypadku art. 5 k.c.

Sad Apelacyjny nie mial takze watpliwos$ci co do prawidlowosci reprezentacji procesowej pozwanej spoiki. R. S. zostal
ustanowiony przez sad rejestrowy likwidatorem spélki, co oznacza, ze mégt zostaé odwolany wylgcznie przez sad (art.
276 §2 k.s.h.). Zostal on ujawniony w takiej roli w rejestrze przedsiebiorcow i figuruje tam rowniez

w chwili obecnej. Podkreslenia wymaga, Ze stosownie do art. 6945 §2 k.p.c. postanowienia

o wpisie do rejestru co do zasady sa skuteczne i wykonalne z chwilg ich wydania. Oznacza to, ze ani péZniejsza
rezygnacja R. S., ani nieprawidlowo$¢ w doreczeniu mu odpisu postanowienia o ustanowieniu go likwidatorem, nie
mialy znaczenia dla skutecznoéci powierzenia mu tej funkcji, tym bardziej, ze w takim charakterze w niniejszym
procesie dzialal. Irrelewantne okazalo sie rowniez postanowienie Sadu Okregowego w W. z 5 stycznia 2021 r., sygn.
akt(...) (k. 323-327), albowiem nie dotyczylo ono bezposrednio kwestii ustanowienia likwidatora, a jedynie otwierato
droge ku zaskarzeniu postanowienia referendarza w tym wzgledzie.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powoda ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

SSA Marek Boniecki SSA Jerzy Bess SSA Jozef Wasik



