Sygn. akt I ACa 1057/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki (spr.)
Sedziowie: SSA Pawel Czepiel
SSA Jozef Wasik
Protokolant: st. sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2020 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa P. P.i U. P.

przeciwko M. G.iP. C.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 lipca 2019 r., sygn. akt I C 83/18

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od kazdego z pozwanych na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 1012,50 zt (jeden tysiqgc
dwanascie zlotych i pieédziesiqt groszy) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Pawel Czepiel SSA Marek Boniecki SSA Jozef Wasik

Sygn. akt I ACa 1057/19

Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 9 listopada 2020 r.

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powodztwo P. P. i U. P. przeciwko M. G. i P.
C. o zaplate kwoty 96.761,25 z} z odsetkami, z tytulu pozyczek udzielonych przez powodéw pozwanym oraz orzekl o
kosztach procesu.



Sad Okregowy ustalit stan faktyczny szczegolowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego
to uzasadnienie wynika, Ze pozwani prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza pod firma (...) w formie spo6iki cywilnej
zatrudnili powoda na stanowisku kierowcy mechanika, na jego pro$be. Powod pracowal na umowe o prace w okresie
od 1 lutego 2015 r. do konica grudnia 2016 r. W trakcie jego pracy przez okolo rok dla pozwanych pracowala
zona powoda U. P., ktéra zajmowala sie glownie fakturami i biezacymi platnoSciami. Przedsiebiorstwo pozwanych
zajmowalo sie naprawa samochodo6w oraz uslugami transportowymi §wiadczonymi przy pomocy (...) Powod zajmowal
sie tankowaniem paliwa oraz wykonywal uslugi transportowe jako kierowca. Powod z P. C. znali sie od dziecka, byli
zaprzyjaznieni, utrzymywali stosunki towarzyskie, tak ze pozwany mial do powoda duze zaufanie i nie kontrolowal
jego wydatkéw na cele firmowe oraz rozliczen tych wydatkow. Mial tez zaufanie do powodki, dlatego powierzyt jej
prowadzenie dokumentacji rozliczeniowej spotki. W domu rodzinnym pozwanego P. C. znajdowat sie sejf, w ktorym
byla przechowywana gotéwka zwiazana z prowadzona przez pozwanych dzialalno$cia gospodarcza. Matka pozwanego
- M. C,, na polecenie syna wyplacala powodowi gotdwke z sejfu w celu zatankowania pojazdow. Zdarzalo sie, ze
powdd przychodzil do M. C. po zwrot gotoéwki za paliwo, za ktore zaplacil karta kredytowa wlasna lub nalezaca do
pozwanej. M. C. przekazywala powodowi kwoty rzedu 2-3 tysiecy zl. Pozwani czesto jezdzili w trasy, stad tankowaniem
pojazdéw zwykle zajmowat sie powdd. Pozwani nie zajmowali sie rozliczeniami, dokumentacja. Spotka pozwanych
funkcjonowala bardzo dobrze, miala umowy transportowe na ustugi od wielu podmiotéw, tak ze $rednio bylo ok. 30
lub wiecej réznego rodzaju rachunkow i faktur zakupowych, a lacznie ze sprzedazowymi okoto 80. Wymagaly one
stalej obstugi. Dlatego tez skorzystali z propozycji powodki i ustalili z nig, Ze to ona bedzie bezplatnie zajmowala sie
obstluga przedsiebiorstwa w tym zakresie. Spotka na rachunkach bankowych miala $rodki, ktérymi stale obracata. W
ogoblnym rozrachunku przez okres dzialalnoéci 10 lat przynosila zyski, z tym ze rézne w réznych okresach, a to m.in.
z uwagi na terminy faktur i konieczno$¢ nieraz wydatkéw wyzszych niz aktualne rachunki. Pozwany P. C. z uwagi
na prowadzenie przez powodke ksiegowosci w powyzszym zakresie przekazal jej hasto do konta spotki i w okresie
kilku miesiecy 2016 r. korzystala z niego, regulowala nim platnos$ci fakturowe oraz wynagrodzenia pracownikéw, m.in.
W. K.. Regulowala tez zaplaty do ZUS, a polecenie dotyczace kwoty otrzymywala od M. G. sms-em. Placila tez raty
leasingowe i regulowala nalezno$ci z tytulu skladek OC. Powddka miala dostep do rachunku spélki pozwanych do
grudnia 2016 r. Miala tez dostep do karty kredytowej i bankomatowej przedsiebiorstwa. Powodka i jej maz, korzystajac
z kart kredytowej i bankomatowej spo6tki, operowali nimi przy zakupach firmowych, jak tez korzystali do tych celow z
kart powodki, ktora pokrywala naleznosci ze swojej karty, a nastepnie rozliczala z rachunkiem firmowym, do ktérego
miala pelny dostep i zgode na regulowanie wszelkich platno$ci, rowniez wynagrodzenia swojego meza. Jezeli nie
wyplacala mezowi wynagrodzenia, co jest malo prawdopodobne w sytuacji faktycznej mozliwosci ze strony powodki, to
tylko dlatego, ze nie podpisywal on notorycznie listy wynagrodzen. Pozwani nie kontrolowali rozliczen prowadzonych
przez powddke, majac do niej i do jej meza pelne zaufanie, Ze rozliczenia z tytulu zakupéw na rzecz ich spoiki, jak tez
oplat, podatkow i wynagrodzen pracownikow zostana przez powddke prawidlowo dokonane, bowiem posiadala ona
pelny dostep, upowaznienie i zaufanie ze strony pozwanych. W ramach prowadzonej dzialalno$ci pozwani postanowili
kupié ciagniki i naczepy, ktore mialy shuzy¢ ustugom transportowym. W zwiazku z tym w 2016 r. do sprzedajacego te
pojazdy K. G. udali sie pozwani w towarzystwie powoda. Zaliczke w gotéwce przekazal sprzedawcy P. C.; cena naczepy
wynosilta ok. 30.000 zl. Po pewnym czasie pozwani kupili u K. G. 2 ciagniki niezbedne do naczep w leasingu. K. G.
jako pelnomocnik swojej matki - sprzedawcy, wystawil 2 faktury sprzedazowe i skontaktowal sie w tej sprawie z P. C..
Po odbioér samochodéw przyjechal pozwany wraz z powodem i woéwcezas pojawil sie problem, bowiem faktury musialy
by¢ w zwiazku z leasingiem przelewowe, a pozwany posiadal gotéwke na zakup obu ciggnikéw, mial on pelna kwote.
Z uwagi na p6zna pore nie mozna bylo skorygowac faktury w tym sensie, aby na fakturze byla uwidoczniona zaplata
gotowka. Wowcezas powdd zaproponowal, ze on wezmie gotowke od P. C., wlozy ja na swoje konto i z niego zrobi
przelew za ciagniki. Powiedzial tez, ze potrzebuje obrotu na swoim koncie, z uwagi na to, ze zamierza wziaé¢ kredyt
na mieszkanie. Powod wtedy wzial te pieniadze od P. C. w obecnosci K. G.. Przelew na rachunek sprzedawcy nastapil
w poniedzialek, a rozmowa odbyta sie w sobote. Kiedy pozwani i (...)C. - 6wczesna narzeczona pozwanego zauwazyli,
ze w stosunku do przedsiebiorstwa pozwanych przychodza jakie§ wezwania do zaplaty wynikajace z nierozliczenia
naleznoéci, zrezygnowali z ustlug powodki, a umowa z powodem zostala rozwigzana. Powod wnio6st do sadu pracy
pozew przeciwko pozwanym o wyplate zaleglego wynagrodzenia. Pozwani zawarli ugode z powodem z uwagi na to



aby nie kontynuowa¢ procesu i szybko zakonczy¢ ta sprawe mimo, iz nie uznawali roszczen powoda dochodzonych
w tej sprawie.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy przyjal, ze:

- powodowie nie udowodnili, aby zawarli z pozwanymi trzy umowy pozyczki na laczng kwote 96.761,25 zl;

- w przypadku umowy z 19 listopada 2014 r. w istocie doszlo do przelewu 30.750 zl z konta powodki na rzecz
sprzedawcy samochodéw, lecz pozwany w obecnoSci Swiadka K. G. zwrdcil te pozyczke niezwlocznie gotowka;

- w zakresie pozostalej kwoty 19.250 zt powodowie nie przedlozyli zadnych dowodéw potwierdzajacych zasadno$é ich
powbdztwa;

- odno$nie do zwrotu pieniedzy z karty kredytowej powodki, zalaczone do pozwu zestawienie operacji sporzadzone;j
na podstawie przelewow nie stanowily wiarygodnego dowodu na twierdzenia powodéw, ze pozwani nie rozliczyli sie
z powodami z kwot pobranych z konta powddki, szczegélnie wobec wiarygodnych zeznan rodzicéw pozwanego P. C.
oraz faktu, ze powodowie mieli dostep do rachunku bankowego spotki pozwanych

Wyrok powyzszy w czeéci oddalajacej powodztwo co do kwoty 86.761,25 zt zaskarzyli apelacja powodowie, wnoszac o
jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w tym zakresie.

Apelujacy zarzucili: 1) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez: a) calkowicie dowolng i sprzeczng z zasadami logiki
ocene zeznan pozwanych i §wiadkow: K. C., M. C., J. C. , w sytuacji gdy zeznania te byly ogblnikowe, nieracjonalne
i nielogiczne i jako takie nie powinny stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie; b) odmowe waloru
wiarygodno$ci zeznaniom powoddw, w sytuacji gdy zeznania te sg zgodne z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego
i znajduja odzwierciedlenie w dowodach z dokumentéw w postaci zestawien z rachunkéw bankowych, jak i faktow
przyznanych przez pozwanych w zakresie zadanych przez powodéw faktur z tankowan na stacjach paliw i zakupu
ciggnikéw siodlowych; odmowe nadania waloru wiarygodno$ci zestawieniom z rachunkéw bankowych, potwierdzen
wplat i przelewéw na rachunek bankowy powddki, pomimo ze dokumenty te nie byly kwestionowane przez pozwana
jako prawdziwy; 2) naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze tylko i wylacznie na stronie powodowej spoczywa
ciezar dowodu i uznanie za udowodnione przez pozwanych fakty, ktore nie zostaly poparte zadnymi wiarygodnymi
dowodami; 3) blad w ustaleniach faktycznych poprzez: a) uznanie, ze calo$¢ kwoty 36.761,25 zt zostala zwrdcona
powodom w formie gotébwkowej; b) uznanie, ze pozwani przechowywali Srodki firmowe w sejfie; ¢) uznanie, ze
powdbdka miala dostep do karty firmowej (kredytowej i bankomatowej) pozwanych przez caly 2016 r.; d) uznanie, ze
firma pozwanych posiadala $§rodki, ktérymi stale obracala i splacata zaleglosci wobec powodki; e) uznanie, ze pozwani
posiadali $rodki finansowe na zakup ciagnikéw i kwota za ich zakup przekazana zostala powodowi w gotowce; f)
uznanie, ze pozwani nie byli zobowigzani do zwrotu zadnych $rodkéw powodom; g) uznanie, ze pozwani zakupili
ciggniki od K. G. w 2016 r. oraz ze zaplata musiala by¢ dokonana przelewem z uwagi na leasing, a takze ze przelew na
rachunek K. G. dokonany zostal w poniedzialek; h) uznanie, ze pow6dka sama decydowatla o regulowaniu zobowigzan
pozwanych z konta firmowego oraz decydowala, komu wyplacaé wynagrodzenie i w jakiej wysokoSci.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie§li o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny
sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. Wyjatkiem jest tutaj jedynie ustalenie, ze przelew
$rodkow za kupno naczep nastgpi¢ mial w poniedzialek, gdy tymczasem z rachunku bankowego powoda wynika, ze
nastapilo to 19 listopada 2014 r., czyli w érode (k. 96). Okoliczno$é¢ ta nie miala jednak jakiegokolwiek znaczenia dla
rozstrzygniecia, tym bardziej, ze §wiadek K. G. nie wskazal w swoich zeznaniach tego dnia tygodnia w sposéb pewny,



co wydaje sie naturalne z uwagi na uplyw czasu. Podobnie ocenié nalezy ustalenie, ze sama transakcja miala miejsce
W 2016 1., a nie w 2014 1., na co wskazywal ww. dokument, ktérego treSci pozwani nie kwestionowali.

Ocene zarzutow uchybienia ww. przepisowi rozpoczaé¢ nalezy od podzielanego przez Sad odwolawczy pogladu
doktryny, zgodnie z ktérym naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze polegaé na przedstawieniu
przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przeslanek tej oceny z wykazaniem, ze jest
ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacej blednymi
ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza przekroczenie swobody sedziowskiej
w zakresie ktérego$ z powyzej wymienionych kryteriow. Sad na podstawie art. 233 §1 k.p.c. przykladowo z dwoch
przeciwstawnych zrédel wiedzy o zdarzeniach faktycznych ma prawo oprzeé swoje stanowisko, wybierajac to, ktore
uzna za bardziej wiarygodne. Jezeli w danej sprawie istnieja dwie grupy przeciwstawnych dowodéw, wiadomo,
ze ustalenia faktyczne z konieczno$ci musza pozostawaé w sprzecznosSci z jedng z nich. Wowczas sad orzekajacy
wedlug swobodnej oceny dowodéw ma prawo eliminacji okreslonych dowoddw, przyjmujac, ze wedlug jego oceny
pozbawione s3 one wiarygodnoS$ci. W takiej sytuacji nie narusza art. 233 §1 k.p.c. (por. K. Piasecki (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1—-366, Wyd. 7. Warszawa 2016). Stanowisko to jest powszechnie
akceptowane takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktdry w jednym z orzeczen stwierdzil, ze jezeli z okre§lonego
materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowoddéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodoéw przewidzianej w art. 233 §1 k.p.c., choéby
dowiedzione zostalo, ze z tego samego materiatu daloby sie wysnu¢ réwnie logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania, w $wietle kryteriow wyzej
wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie
oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne,
lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom do$wiadczenia zyciowego w
przyjeciu wnioskdw kwestionowanych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2005 r., II PK 34/05).

Nie polega na prawdzie przede wszystkim stwierdzenie, ze Sad Okregowy oparl sie wylacznie na zeznaniach
pozwanych i §wiadkéw nalezacych do rodziny jednego z nich. Skarzacy pomijaja, ze podstawa ustalen faktycznych
byly takze zeznania K. G., ktérych wiarygodno$é, co istotne, nie zostala zakwestionowana w drodze zarzutu apelacji.

Dowolnoéci i sprzecznoéci z zasadami logiki oceny zeznan pozwanych i §wiadkéw: K. C., M. C., J. C. skarzacy
upatrywali w tym, ze nie potrafili oni wskazaé, kiedy i w jakich okolicznoSciach srodki za tankowanie mialy zostaé
zwrocone powodowi poprzez wyplate gotéwki z kasy. W ocenie Sadu Apelacyjnego jest to jak najbardziej naturalne,
gdy sie zwazy, ze rozliczenia tego rodzaju nastepowaly nieregularnie na przestrzeni prawie dwoch lat, a strony —
jak wynika z caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — nie mialy w zwyczaju dokumentowaé
(np. w formie pokwitowan) wszystkich swoich rozliczen. Powodowie nie wykazali takze, ze sytuacja finansowa spotki
pozwanych byla zla. Fakt korzystania z kart kredytowych innych oso6b z grona rodziny, pracownikéw czy op6znien w
regulowaniu biezacych zobowiazan nie musi §wiadczy¢ o niewyplacalnos$ci przedsiebiorcy. Do takich samych skutkow
moze doprowadzi¢ nieregulowanie na biezaco naleznosci przez kontrahentéw tudziez nieuporzadkowanie kwestii
rozrachunkowych w spolce, na co powolywal sie w swoich zeznaniach pozwany P. C.. Twierdzeniom apelujacych w
tym zakresie przecza takze sporzadzone przez nich zestawienia przelewow z rachunku firmowego sp6iki na rachunek
powodki, z ktérych wynika, ze wplaty dokonywane byly przez caly sporny okres, co zasadniczo byloby wykluczone
w przypadku zajecia rachunku na znaczng sume. Trudno zrozumieé byloby takze powoda, ze godzilby sie on na
dalsze pozyczanie pieniedzy pozwanym, skoro nie zwracali mu wcze$niejszych pozyczek. Brak jest takze jakichkolwiek
dowodo6w na to, ze zajeciu ulegl inny majatek spdlki, co niewatpliwe nastapiloby w przypadku istotnych zaleglosci
podatkowych czy z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne. Wbrew przekonaniu apelujacych nie pozostaje
w sprzecznoSci z zasadami do$wiadczenia zZyciowego trzymanie Srodkéw pienieznych przez przedsiebiorce poza
rachunkiem firmowym. Pamietaé nalezy, ze pozwani zajmowali sie nie tylko transportem, ale réwniez naprawami, w
przypadku ktérych, szczeg6lnie drobniejszych przyjmuje sie zwyczajowo platnosSci gotowka. Co wiecej, jak zeznal byly
pracownik spotki W. K., otrzymywal on w gotéwce zaréwno wynagrodzenie, jak i zwrot za paliwo, za ktére zaplacit
wlasna kartg kredytowa (k. 205).



W kontekscie poczynionych wyzej uwag nie mozna bylo takze uzna¢ za uzasadniony zarzutu zwigzanego z odmowa
wiarygodno$ci zeznaniom powodow.

Calkowicie nietrafiony okazat sie rowniez zarzut zdewaluowania przez Sad Okregowy warto$ci dowodowej zestawien
z rachunkéw bankowych, potwierdzen wplat i przelewéw na rachunek bankowy powddki, w sytuacji gdy Sad ten, nie
kwestionujac ww. dokumentoéw ani zawartych w nich danych, uznal jedynie za udowodnione, ze naleznosci te zostaly
splacone.

Nieskuteczne okazaly sie takze zarzuty bledéw w ustaleniach faktycznych.

Prawidlowo Sad pierwszej instancji uznal, ze suma 36.761,25 z} zostala zwrdcona powodom w formie gotéwkowe;j.
Okoliczno$¢ ta wykazana zostala zeznaniami pozwanych oraz M. C. i J. C.. Oczywiécie s3 to osoby bezposrednio lub
posrednio zainteresowane rozstrzygnieciem, ale fakt ten sam w sobie nie przekres$la ich wiarygodnoéci lecz nakazuje
podchodzi¢ do tych dowodéw ze szczegblng ostroznosScia. Jak wskazano wyzej, w przedsiebiorstwie pozwanych na
porzadku dziennym bylto regulowanie czedci naleznosci gotéwka. Stusznie tez podkreslit Sad Okregowy, ze brak jest
jakiegokolwiek dowodu np. w postaci SMS czy e-mail, z ktérego wynikaloby, ze powodowie zwracali uwage pozwanym
na brak zwrotu pozyczonych Srodkéw. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze wg zestawienia dolaczonego do pozwu, pierwsze
zaleglo$ci mialy juz powstaé w marcu/kwietniu 2015 r. O ile przy tym w przypadku zwrotu §rodkéw powodom tylko
w formie przelew6w mozna by broni¢ pogladu, ze z uwagi na braki srodkéw na rachunku firmowym, przekazy byly
niepelne i byly zaliczane na poprzednie zaleglo$ci, o tyle nie sposob nie dostrzec, ze istotna czeé¢ zwrotéw nastepowala
poprzez wyplate gotéwki z bankomatu i wplate na konto powodki, co oznacza, ze w ten sposéb wyréwnywano
niepelne wplaty dokonane w formie bezgotéwkowej. Przekonujaco brzmig w tych okoliczno$ciach twierdzenia, ze
pozostala cze$¢ naleznosSci powoddéw regulowana byla gotéwka do rak powoda. Co wiecej, jak wynika z zeznan samej
powddki, miala ona dostep do konta firmowego, za$ powod do kart firmowych. Skoro dokonywala ona przelewéw na
rzecz innych podmiotéw, nic nie stalo na przeszkodzie, aby przekazala brakujace $rodki na swoje konto, nawet bez
wyraznego polecenia ktoregos z pozwanych. Nie byloby to bowiem nieuprawnione skorzystanie ze Srodkéw spoétki lecz
uregulowanie dawno wymagalnego dlugu. Takze powo6d przy pomocy karty mogl pobraé Srodki firmowe i wplacié je
na konto zony. Calkowicie nieprzekonujaco brzmia przy tym twierdzenia o braku srodkéw na koncie, skoro przez calty
sporny okres przelewy i wyplaty byly dokonywane. Zasady doswiadczenia zyciowego ucza, ze gdyby powodowie nie
otrzymali zwrotu §rodkow (przez tak dlugi okres) zwroéciliby sie w jakiejkolwiek formie o uregulowanie diugu.

Nie byto dowolnym takze ustalenie, ze pozwani przechowywali Srodki firmowe w sejfie oraz ze spotka pozwanych
posiadatla §rodki, ktérymi stale obracala i splacala zaleglosci wobec powddki, co wyjasnione zostato juz wyzej, a takze,
ze powodka miala dostep do konta spoélki. Dla rozstrzygniecia nieistotne bylo, czy dostep ten istniat przez caly rok
2016 czy tez od marca do grudnia 2016 r., co sama przyznala w swoich zeznaniach skarzaca, skoro ostatnie zaleglo$ci
mialy powstaé wlasnie pod koniec 2016 r.

Prawidlowo w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ustalil rowniez Sad pierwszej instancji, ze
pozwani zwrdcili powodowi gotéwka rownowarto$¢ przelewu dokonanego na rzecz sprzedawcy ciggnikow. Nastgpic
mialo to w obecnoéci K. G., ktory jednoznacznie w swoich zeznaniach potwierdzit te okoliczno$¢. Co istotne, zeznania
te nie zostaly w zaden spos6b podwazone, takze w formie zarzutu apelacji, za$§ Sad odwolawczy nie znalazl w materiale
dowodowym sprawy wystarczajacych podstaw do przyjecia, ze $wiadek mial jakiekolwiek powody, aby swiadomie
zeznawac nieprawde na korzy$é jednej ze stron. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze okoliczno$é, czy nabywane ciagniki
byly leasingowane czy nie, nie byla dla sprawy istotna, skoro nie podwazono zeznan §wiadka odnoénie do przekazania
gotowki. Zgodzi¢ nalezalo sie takze z Sadem Okregowym co do tego, ze poza zeznaniami powodow, ktére okazaly
sie by¢ nie wystarczajace, nie przedstawiono jakiegokolwiek dowodu na to, ze kwota 19.250 zl zostala przekazana
pozwanym. Aktualne w powyzszych kwestiach pozostaja takze poczynione wcze$niej uwagi odnosnie do calkowitej
bierno$ci powod6éw w dazeniu do odzyskania rzekomo pozyczonych kwot.



Niestusznie zarzucili takze skarzacy naruszenie art. 232 k.p.c. Sad pierwszej instancji prawidlowo rozlozyl ciezar
dowodu w kontekscie przepisu art. 720 §1 k.c. Powodowie wykazali, ze udzielili pozwanym pozyczek (poza kwota
19.250 zl), a pozwani, ze przekazane im $rodki zwrdcili.

Sad drugiej instancji nie dostrzegl takze naruszenia przepiséw prawa materialnego, ktére mogloby podwazy¢ trafnos$c
zaskarzonego orzeczenia.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie pozwanych ograniczyly sie do
wynagrodzenia adwokata przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 105 §1 k.p.c. i art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z
§10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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