Sygn. akt I ACa 691/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2019 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
Sedziowie: SSA Regina Kurek
SSO (del.) Izabella Dyka
Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. C. (1)

przeciwko Skarbowi Pafistwa - Prokuraturze Rejonowej w N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 21 grudnia 2017 r. sygn. akt I C 459/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda A. C. (1) narzecz Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Apelacyjnego w Krakowie na rzecz adwokata M. P. kwote
8.856 zl (osiem tysiecy osiemset piecédziesiqt szesé zlotych), w tym 1.656 zl podatku od towarow i
ustug, tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Regina Kurek SSA Hanna Nowicka de Poraj SSO (del.) Izabella Dyka
Sygn. akt I ACa 691/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie



z dnia 19 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Nowym Saczu wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt I C 459/14 orzekl nastepujaco: w pkt
I. oddalit powodztwo; w pkt II. zasadzil od powoda A. C. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7 200 z} tytutem zwrotu kosztow procesu; w pkt I11. nie obcigzyl powoda wydatkami
sadowymi; w pkt IV. nieoplaconymi kosztami sgdowymi obciazy} Skarb Panstwa.

Podstawq wyrokowania byly nastepujqgce ustalenia faktyczne:

Powod A. C. (1) jest szwagrem B. C., ktora byla zona brata powoda A. C. (2).

B. C. rozstala sie z mezem w 2008 r. i zamieszkala u obecnego konkubenta W. R. (1) wraz z synem W. C..
Stosunki miedzy powodem A. C. (1), a B. C. od wielu lat nie sg dobre.

B. C.wraz z A. C. (2) od 2009 r. maja ograniczong wladze rodzicielska nad maloletnim synem W. C., urodzonym (...)
poprzez poddanie sposobu wykonywania wladzy rodzicielskiej nad nim kontroli kuratora sadowego.

I. Z. z zawodu policjant wykonujac funkcje kuratora spolecznego sprawujacego nadzér nad wykonywaniem wiadzy
rodzicielskiej przez B.i A. C. (2), w rozmowie z B. C. w czerwcu 2011 r. uzyskal informacje, ze W. C. przyznal sie matce,
iz zostat zgwalcony na poczatku maja przez powoda A. C. (1).

Kurator w karcie czynnoéci nadzoru stwierdzil, ze w zwigzku z tym, iz B. C. leczy sie psychiatrycznie, zazywa leki i
czesto opowiada ,niestworzone rzeczy”, przeprowadzil rozmowe z maloletnim W. C.. Maloletni potwierdzil, ze gdy
przyszedt do ojca na wizyte, zastal A. C. (1), ktéry wykorzystujgc chwile nieobecnosci ojca chlopca, zgwalcil go i zakazal
moéwienia komukolwiek co sie stalo pod grozba, ze go zabije. Kurator zaznaczyl réwniez w karcie czynnosSci nadzoru,
ze sytuacja ta mogla zosta¢ wymys$lona przez matke chlopca, ktory jest pod mocnym wplywem B. C..

W dniu 7 lipca 2011 r. do Prokuratury Rejonowej w N.wplynelo z Sadu Rejonowego w N., Wydzial IIT Rodzinny
i Nieletnich pisemne zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa zgwalcenia maloletniego W. C.
urodzonego (...)

W dniu o5 sierpnia 2011 r. B. C. w Prokuraturze Rejonowej wN. zlozyla ustne zawiadomienie o przestepstwie. W
zawiadomieniu podala, ze informacje uzyskala od swojego syna W. C., jak rowniez wskazala na wlasne spostrzezenia,
ktdére poczynita w zachowaniu sie syna, a ktorych tre$¢ wskazywala na to, ze zachodzito uzasadnione podejrzenie
popehienia przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. przez wujka maloletniego, A. C. (1).

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2011 r. wszczeto w Prokuraturze Rejonowej w N. §ledztwo do sygn. akt (...)w sprawie
obcowania plciowego z maloletnim ponizej 15-tego roku zycia W. C..

W toku $ledztwa uzyskano w dniu 05 wrze$nia 2011 r. opinie (...) Os$rodka (...) w Z., w ktdrej wskazano, ze rozwoj
poznawczy chlopca, jego funkcjonowanie, postawa emocjonalna sugeruja, ze jest otwarty i prawdomowny. Biegli
z RODK wskazali rowniez, ze sekwencja wydarzen, a takze zesp6l towarzyszacych objawow wskazuja, ze zaistniale
zdarzenie mialo miejsce, a maloletni W. C. nie konfabulowal, ani nie postugiwal sie sformulowaniami mogacymi
sugerowac, ze s3 one zapozyczone od matki. Stwierdzano, iz w zachowaniu maloletniego dalo sie zauwazy¢ typowe
reakcje ofiary molestowania.

Postanowieniem z dnia 12 wrzeénia 2011 r. przedstawiono powodowi A. C. (1) zarzuty popelnienia przestepstwa
obcowania plciowego z maloletnim ponizej 15-tego roku zycia W. C. w maju 2011 r. i w 2006 r.

W tym samym dniu na podstawie postanowienia B. Z. Prokurator Prokuratury Rejonowej w N.zazgdano od A. C.
(1) dobrowolnego wydania rzeczy mogacych stanowié¢ dowdd w sprawie — niemieckiego kremu do golenia w sztyfcie
oraz dokonano przeszukania mieszkania powoda w celu znalezienia tego przedmiotu. Przeszukanie bylo uzasadnione



zlozonymi przez B. C. zeznaniami, w ktérych wskazala, ze miala zauwazy¢ u syna resztki niemieckiego kremu do
golenia, ktéry powod mial uzyé w trakcie zajécia z udzialem maloletniego. W trakcie przeszukania nie znaleziono
wskazanego przedmiotu.

Zazalenie A. C. (1) na przeszukanie oddalil Sad Rejonowy w N.w sprawie (...)postanowieniem z dnia 16 listopada 2011r.

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2011 r. zastosowano wobec A. C. (1) $rodek zapobiegawczy w postaci
poreczenia majatkowego w kwocie 2000 zl, a nastepnie 10 000 zl.

A. C. (1) sluchany w charakterze podejrzanego nie przyznatl sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. W swoich
zeznaniach powod wskazywal wowczas, ze ma zte relacje z B. C., ktora rozpowiada klamstwa na jego temat.

W toku §ledztwa w dniu 2 listopada 2011 r. w Sadzie Rejonowym w N. zostal przestuchany maloletni W. C., w obecnosci
psychologa. W zeznaniach maloletni §wiadek szczegdlowo opisal okolicznos$ci, w jakich dwukrotnie A. C. (1) mial go
zgwalci¢. Biegla psycholog uczestniczaca w przestuchaniu maloletniego zlozyla opinie, z treéci ktorej wynikalo, ze
maloletni zeznal prawde, a w wypowiedzial nie przejawial sklonnosci do konfabulacji. Unikal méwienia o zdarzeniu,
co wedlug bieglej miato Swiadezy¢ o stosowaniu przez matoletniego mechanizmu wyparcia, co jest typowe dla ofiar
molestowania.

W zwigzku ze zloZzonymi przez maloletniego $wiadka zeznaniami wydano postanowienie o zmianie postanowienia o
przedstawieniu zarzutow, w ktdrym przedstawiono zarzuty popelnienia przestepstwa zgwalcenia w maju 2011 roku -
z art. 197 § 3 pkt 3 k.k.iw 2006 roku - art. 197 § 1 kk w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.

Powdd nie przyznawal sie od popelnienia zarzucanych mu czynéw i zlozyl wyjasnienia, w ktoérych wskazal, ze w tym
czasie, kiedy te zdarzenia mialy mieé¢ miejsce pracowal w Niemczech.

Maloletni W. C. spedzal duzo czasu z synem powoda, D. C., razem grali na komputerze. W czasie toczacego sie
postepowania przygotowawczego maloletni W. C. roéwniez przychodzil do domu powoda — w czerwcu, sierpniu,
wrzesniu 2011 T.

W toku §ledztwa przeprowadzono jeszcze inne dowody majace Swiadezy¢ o popelieniu zarzucanych powodowi
przestepstw, m.in. przestuchano W. R. (2) — konkubenta B. C., I. Z. — kuratora zawodowego.

Na podstawie opinii biegtego seksuologa ustalono, ze A. C. (1) nie cierpi na zaburzenia w sferze seksualnego i nie ma
podstaw do sklonno$ci pedofilnych.

W dniu 2 maja 2012 r. sformulowano w Prokuraturze Rejonowej w N. i wniesiono do Sagdu Okregowego w Nowym
Saczu akt oskarzenia, w ktorym oskarzono A. C. (1) o to, ze:

I. w maju 2011 r. stosujac pod adresem maloletniego nie majacego ukonczonego 15-tego roku zycia W. C. grozbe
pozbawienia go zycia, doprowadzit do obcowania plciowego

- tj. o przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.,

II. w 2006 r. stosujac pod adresem maloletniego nie majacego ukonczonego 15-tego roku zycia W. C. grozbe
pozbawienia go zycia, doprowadzil do obcowania plciowego - tj. o przestepstwa art. 197 § 1 k.k. i art. 200 § 1 kk. w
zw.zart. 11§ 2kk.iart. 4 § 1 k.k.

W toku postepowania sagdowego prowadzonego przed Sadem Okregowym w Nowym Saczu do sygn. akt (...) w dniu 13
listopada 2012 r. przestuchano matoletniego W. C. z udzialem bieglego psychologa.

Z opinii bieglej psycholog wynikalo, Ze maloletni posiada mozliwosci skladania zeznan zgodnie z obserwowana
rzeczywistoS$cig, ze jego zeznania w zakresie zdolnoéci spostrzegania, odpamietywania i relacjonowania rzeczywistosci
moga speliaé kryteria psychologicznej wiarygodnosci. Nie mozna kategorycznie wykluczyé wplywu os6b trzecich,



analizujac sytuacje zyciowa maloletniego. Biegla wskazala réowniez na konieczno$¢ traktowania zeznan W. C. z
ostroznoscia.

W trakcie postepowania sagdowego zostala réwniez przestuchana B. C. w obecnoSci psychologa, ktory stwierdzil w
opinii, ze B. C. jest sklonna do manipulowania innymi dla uzyskania wtasnych celéw, ujawnia trudno$é zrozumienia
skutkéw wlasnych dziatan i nieadekwatne zachowania.

Maloletni W. C. zostal ponownie przestuchany w dniu 12 czerwca 2013 r. w toku postepowania sadowego w obecnoéci
bieglych psycholog, ktére potwierdzily mozliwo$¢ wplywu osob doroslych na tre$é jego zeznan oraz ze maloletni
przejawiatl duza labilno$¢ emocjonalng. W ocenie bieglych W. C. byt dzieckiem uleglym, starajacym sie za wszelka cene
speliaé oczekiwania, jakie stawiaja przed nim doroéli z jego otoczenia.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu uniewinnit A. C. (1) od popelnienia zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynow.

Od tego wyroku nie zostala wniesiona apelacja, wskutek czego wyrok uprawomocnit sie.

W dniu 22 lipca 2013 r. do Sadu Okregowego w Nowym Sgczu wplynelo pismo maloletniego W. C., w ktérym podal, ze
chce wycofaé sprawe, swoje zeznania, a nadto, ze takich zdarzen nigdy nie bylo. W. C. sporzadzajgc ten list, przebywal
u swojego ojca. Tres¢ tego listu sporzadzil dobrowolnie, bez nacisku oséb trzecich.

W trakcie prowadzonego postepowania karnego powod A. C. (1) mieszkal w M. wraz zona Z. C.. Powo6d prowadzil
wowcezas wlasng dzialalno$é gospodarcza i pracowal jako wykonawca robot budowlanych. Powod osiagal rozne
wynagrodzenie, w zalezno$ci od uzyskanych zlecen, w granicach 2 000 euro miesiecznie. W czasie toczacego sie
postepowania karnego powdd korzystal ze zwolnienia chorobowego i pobierat zasilek chorobowy w wysokosci 80%
zarobkow.

W wyniku toczacego sie postepowania karnego powdd nie mégt sypia¢ w nocy, zrobit sie nerwowy.

Zdarzalo sie, ze powdd plakal, méwil sam do siebie, mial mysli samobébjcze, grozil, ze sie zabije. Zona powoda B.
C. przebywala razem z powodem, aby go wspiera¢, po czym przyjezdzala do Polski na kilka dni, aby opiekowac sie
dzie¢mi.

Nikt z rodziny i znajomych powoda nie wierzyl w zasadno$¢ jego oskarzenia.

Powod od 3 grudnia 2011 r. pozostaje w stalym leczeniu na schorzenie kregostupa ledzwiowego w M. u lekarza J.
C. (1). Objawami choroby sa ostre lumbago z wypadnieciem dyskow, co uniemozliwilo powodowi pracowanie do 30
listopada 2013 r. Powdd z powodu dolegliwos$ci kregostupa korzystal ze zwolnienia lekarskiego od 3 grudnia 2011 1.
do 30 listopada 2013 r. Wizyty u lekarza J. C. (1) powdd odbywal §rednio 10-15 razy do roku. Wizyty te byly odplatne
z uwagi na brak ubezpieczenia powoda w niemieckim systemie opieki zdrowotnej. Koszt wizyty wahat sie od 150 do
300 euro.

Powdd od stycznia 2012 r. pozostaje w stalym leczeniu psychiatrycznym u lekarza W. M. w M.. Wskutek prowadzonego
przeciwko powodowi postepowania karnego wystapily u powoda zaburzenia adaptacyjne o obrazie depresyjnym,
wspotwystepujace z dyskomfortem psychicznym oraz dolegliwo$ci bélowe w zwigzku z choroba kregostupa. Wiaczono
wowcezas leczenie przeciwdepresyjne stosowane w lekkich stanach depresyjnych, takie jak (...) (...) i (...). Powdd
korzystal z psychoterapii. W kolejnych etapach po rozpoznaniu w lipcu 2013 r. stanu lekowego, wlaczano leczenie
przeciwlekowe.

Obecnie powdd leczy sie ulekarza W. M. (...) (lek przeciwdepresyjny i przeciwlekowy stosowany w leczeniu niewielkich
depresji z zaburzeniami snu). Wizyty u W. M. sg odplatne i Srednio powdd placi za wizyte 140 euro. Do tej pory powod
odbyl ponad 50 wizyt.



Powod A. C. (1) ma(...) lat, wyksztalcenie zawodowe w zawodzie rolnika. Jest zonaty, a z malzenstwa posiada czworo
doroslych dzieci.

0Od 2004 roku powod na co dzieh przebywa z zong Z. C. w Niemczech i do Polski przyjezdza $rednio raz w miesigcu
na kilka dni.

W Niemczech powdd nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i wykonuje prace fizyczna w zakresie uslug
budowlanych. Komunikuje sie wowczas w jezyku niemieckim. Prace wykonuje w M. lub w okolicy od poniedziatku
do soboty po 6-7 godzin dziennie przy stawce okolo 20 euro za godzine. W Niemczech powdd wynajmuje mieszkanie
za 450 euro miesiecznie oraz ponosi koszty biezacego utrzymania w kwocie okolo 400 euro miesiecznie. Jego zona
zarabia w Niemczech okolo 400 euro miesiecznie. W Polsce powod posiada nieruchomo$¢ gruntowa zabudowana
domem i jg utrzymuje.

Powdd nadal leczy sie na kregostup u J. C. (1) i u psychiatry W. M.. Wizyty odbywa $rednio co dwa tygodnie. Przyjmuje
leki na uspokojenie oraz zastrzyki na kregostup.

W zwiazku z praca powdd uszkodzil palec u reki i jest w trakcie leczenia specjalistycznego z uwagi na zakazenie.

Z uwagi na schorzenia kregostupa powod ma zakaz dzwigania ciezar6w powyzej 2 kilograméw, ale zakazu nie
przestrzega. Niejednokrotnie podczas prac wynosi gruz w wiaderkach oraz nosi material budowlany o wadze do 30
kilogramow.

Z uwagi na rozkojarzenie i swoja nieostrozno$¢ powod byt uczestnikiem do tej pory kilku kolizji drogowych.
Poreczenie majatkowe stosowane w postepowaniu przygotowawczym zostalo powodowi zwrdcone.

W trakcie badania psychiatrycznego i psychologicznego powod nie ujawnial objawoéw depresyjnych, prezentowal
natomiast cechy osobowo$ci nieprawidlowej z usztywnionym drazliwym afektem, z poczuciem krzywdy. Prezentowal
postawe roszczeniowa. Powdd ujawnil sklonno$¢ do agrawacji objawow psychopatologicznych i tendencje do
przypisywania wszelkich probleméw emocjonalnych i poznawczych skutkom oskarzenia go o przestepstwo.

Niewatpliwie ujawnione przez powoda negatywne emocje maja zwigzek z toczacym sie przeciwko niemu
postepowaniem karnym, jednak wystepujace u niego zaburzenia funkcji poznawczych: pamieci bezposredniej,
koncentracji i trwalo$ci uwagi sa charakterystyczne dla procesu psychoorganicznego.

Utrwalaniu sie negatywnych przezy¢ zwigzanych z prowadzonym postepowaniem sprzyjaly cechy osobowos$ci powoda
skutkujace nadinterpretacjami oraz sktonnoé¢ do zalegania negatywnych emocji.

Poczucie krzywdy u powoda zwiazane jest z jego postawa wyzszoSciowa wobec B. C., a takze nadmierng sensytywno$cia
w kontaktach spolecznych co wywolalo u niego stan zagrozenia i poczucie ponizenia w zwigzku z prowadzonym
przeciwko niemu postepowaniem. Emocje doznane woéwczas utrwalily sie u powoda w postaci zalegania afektu o
podlozu organicznym lub osobowos$ciowym.

Zaburzenia koncentracji i trwaloSci uwagi moga miec tez zwiagzek z dzialaniem lekow, w tym lekéw uspokajajacych.

Roéwniez dlugotrwale leczenie przeciwdepresyjne nie pozostalo bez wplywu na obecny stan psychiczny powoda, ktory
moze by¢ traktowany jako stan remisji (brak objawdw depresyjnych).

Nie ma podstaw do stwierdzenia zalezno$ci przyczynowo — skutkowych miedzy wszczeciem postepowania
przygotowawczego a choroba kregostupa. Brak jest podstaw do wigzania wszystkich probleméw psychicznych
wystepujacych u powoda z podejrzeniem i oskarzeniem powoda o czyn pedofilny.

Zaburzenia wystepujace u powoda nie maja wplywu na mozliwoé¢ wykonywania pracy.



Sad I instancji dokonal powyzszych ustalen faktycznych na podstawie dolaczonych przez strony do akt sprawy
dokumentow, ktore nie byly kwestionowanie i nie wzbudzily tez zastrzezen Sadu, dokumentéw z akt postepowania
przygotowawczego i sadowego Sadu Okregowego w Nowym Sgczu sygn. (...), opinii sadowej psychiatryczno-
psychologicznej oraz zeznan Swiadkow i powoda.

W oparciu o dokumenty z akt postepowania przygotowawczego i sgdowego Sadu Okregowego w Nowym Saczu sygn.
(...), Sad ustalit przebieg postepowania, podejmowane czynno$ci procesowe oraz ich wynik. Wskazal, Zze niewatpliwie
Prokuratura Rejonowa w N. przed sformulowaniem aktu oskarzenia wobec A. C. (1) przeprowadzila szereg czynnosci
procesowych, przestuchala §wiadkow, zasiegala opinii bieglych, a zebrane dowody dawaly uzasadniona podstawe do
przyjecia, ze powod dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Sad dokonal bardzo szczegélowej i rozbudowanej oceny zeznan $wiadkow.
Wskazal, ze w znacznej czeéci dal wiare zeznaniom $wiadkéw Z. C., J. D. (1), F. Z.iJ. C. ().

Zeznania tych $wiadkow stanowily bowiem podstawe do dokonania ustalenia stanu emocjonalnego i psychicznego
powoda w zwiazku z prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem karnym. W tym zakresie zeznania tych $wiadkow
byly zasadniczo zbiezne, podobnie wskazali oni na istotne okoliczno$ci dotyczace zachowania i stanu zdrowia powoda,
dlatego Sad nie mial podstaw, aby odmawia¢ im w tej czeéci wiarygodnoSci. Sad podkreslil, ze co prawda Z. C. jest
zona powoda, $wiadek J. D. (1) jest szwagrem powoda, a §wiadek F. Z. jest kuzynem powoda, jednakze pomimo
stosunku bliskosci z powodem nie wyolbrzymiali oni negatywnych nastepstw w zachowaniu powoda w zwiazku z jego
oskarzeniem. Swiadkowie zatem wskazywali na zachowania powoda tak jak je zapamietali pozostajac w kontakcie z
powodem.

Sad podal, ze $wiadek J. C. (1) jest dla powoda osoba obca, znal powoda jedynie od strony medycznej bo jako lekarz
leczyl i nadal leczy powoda ze wzgledu na schorzenie kregostupa ledzwiowego. Powod wniost o jego przestuchanie
(k. 80) na okoliczno$é stanu emocjonalnego i psychicznego powoda w zwigzku z prowadzeniem przeciwko niemu
zupehie bezzasadnego od samego poczatku postepowania karnego i szkdéd oraz wydatkow poniesionych w zwigzku z
oskarzeniem, koniecznoScia bronienia sie i pojawienia przed sadem i w postepowaniu przygotowawczym w sytuacji,
gdy powdd pracowal i pracuje w M.. Wiedza $wiadka J. C. (1) odnosila sie tylko do leczenia powoda w zwigzku ze
schorzeniem kregostupa. Opisal on metody leczenia i stosowane u powoda zabiegi. Zwracal uwage na to, ze schorzenie
kregostupa ograniczalo powoda w pracy fizycznej z uwagi na pojawiajgce sie dolegliwo$ci bélowe ze strony kregostupa.
Sad uznal za wiarygodne twierdzenie tego $wiadka, ze powod z uwagi na chory kregostup odczuwal dyskomfort i
cierpienie fizyczne. Potwierdzil takze Swiadek, ze za wizyty lekarskie u niego powdd placil 150-300 euro. W ocenie
Sadu $wiadek ten jako specjalista w zakresie schorzen ortopedycznych nie posiadal jednak wystarczajacej wiedzy na
okoliczno$¢é stanu emocjonalnego i psychicznego powoda. Zeznajac przed Konsulem RP J. C. (1) w tym zakresie nie
podal zadnych szczegolnych i wyjatkowych okolicznoéci.

Zeznania w/w $wiadkow nie przystuzyly sie natomiast do ustalenia wysoko$ci poniesionej szkody przez powoda,
poniewaz zaden z nich, w tym zZona powoda, nie potrafil precyzyjnie wskazaé na wysoko$c¢ uzyskiwanych przez powoda
zarobkow, ani podaé doktadnego okres przebywania przez powoda na zasitku chorobowym. Nie podali takze wysokoéci
wydatkéw zwigzanych z oskarzeniem i konieczno$cia odbywania podr6zy do Polski w celu podejmowania wobec niego
czynno$ci postepowania.

Kolejno Sad I instancji wskazal, ze z zeznan samego powoda A. C. (1) wynika, ze praktycznie od kilkunastu lat (od
2004 r.) przebywa on na stale w Niemczech, gdzie prowadzi jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ushug
budowlanych. Do Polski powdd przyjezdza rzadko — Srednio raz w miesigcu na kilka dni. Powod szczerze przyznat,
iz pomimo dolegliwo$ci bolowych ze strony kregostupa pracuje w Niemczech i wykonuje nadal prace fizyczne. Nie
stosuje sie przy tym do zalecen J. C. (1) co do oszczedzajacego trybu, bo przenosi ciezkie przedmioty. Logicznie
oceniajac, skoro powod swoje centrum zyciowe zorganizowal w Niemczech i ponosi tam wysokie koszty utrzymania
dochodzace do 1000 euro miesiecznie i korzysta tam z odplatnych wizyt lekarskich, to tym bardziej musi tam



pracowaé. W przeciwnym razie dlugie przestoje w pracy narazalyby powoda na brak stabilizacji finansowej, a pobyt
powoda w Niemczech nie miatby zadnego ekonomicznego uzasadnienia. Dodatkowo powo6d w Polsce posiada majatek
nieruchomy, ktéry utrzymuje, stad przyjal Sad, iz ograniczenia chorobowe ze strony kregoshupa nie dyskwalifikuja
powoda z aktywnos$ci zawodowe;j.

Sad obdarzyl wiarygodnos$cia jedynie w czeSci zeznania $wiadka W. M., w tym zakresie w jakim byly one zbiezne
z wnioskami z opinii sadowej psychiatryczno-psychologicznej bieglych S. T. (1) i K. S. z dnia 15.03.2017 r. i
z dnia 08.07.2017 r. Ponownie wskazal Sad, iz powod domagal sie przesluchania tego $wiadka na te same
okolicznoéci, co §wiadka J. C. (1) (k. 80). Swiadek W. M. jako lekarz psychiatra, zeznawat szczegolowo na okolicznoéci
zwigzane z leczeniem psychiatrycznym powoda w Niemczech. Niewatpliwie pow6d nawiazal z nim kontakt w trakcie
postepowania karnego z uwagi na odczuwane wowczas dolegliwo$ci natury psychicznej. Zdaniem $wiadka W. M.
powdd nadal wymaga leczenia i odczuwa skutki probleméw psychicznych. Sad uznal, Ze zeznania tego Swiadka sa
w znacznej mierze spojne i logiczne, jednakze diagnoza $wiadka o depresyjnych zaburzeniach nawracajacych nie
jest zgodna z obrazem klinicznym przebiegu zaburzen depresyjnych uwarunkowanych reaktywnie. W tym zakresie
bowiem — o czym bedzie nizej mowa — znaczenie ma opinia psychologiczno psychiatryczna sporzadzona w niniejszej
sprawie.

Sad uznal za wiarygodne jedynie czeSciowo zeznania Swiadka W. R. (1), bedacego konkubentem B. C. - w zakresie
dotyczacym relacji §wiadka z B. C. i jej synem. Oprocz tego $wiadek ten nie podal zadnych istotnych dla sprawy
informacji. Strona pozwana wnosila o jego przestuchanie na okolicznoé¢ zachowania powoda wobec W. C. przed i w
trakcie postepowania karnego w sprawie do sygn. akt (...), ktore uzasadnialy podejrzenie popelienia przestepstwa.
Swiadek W. R. (1) zeznajac w niniejszej sprawie nie przedstawil szczegolowej relacji na temat odnoszacy sie do tezy
dowodowej. Sad podkreslil, ze Swiadek ten zeznawal i w postepowaniu przygotowawczym, tj. w grudniu 2011 1. iw
marcu 2012 r. stad jego wiedza co do okoliczno$ci w tamtym czasie byla pelniejsza.

Sad obdarzyl czeSciowo walorem wiarygodno$ci zeznania maloletniego $§wiadka W. C.. Na ich podstawie ustalil, ze
maloletni dobrowolnie, bez zadnego nacisku oséb trzecich, napisal po zakonczeniu sprawy karnej list do Sadu (k. 349),
w ktorym wskazal, ze powdd niczego nie zrobil i chce wycofaé swoje zeznania. O jego przestuchanie wnioskowal powod,
na okoliczno$¢ przyczyn wszczecia postepowania i sposobu jego prowadzenia. Sad I instancji podniosl, ze $wiadek
W. C. w dacie przestuchania w niniejszej sprawie (w dniu 14.07.2016 r.) mial zaledwie 16 lat, za§ w czasie wszczecia i
prowadzenia postepowania karnego z 2011 r. jako kilkunastoletnie dziecko byl przestuchiwany kilkakrotnie z udzialem
psychologoéw. Zaznaczyl Sad, ze zebrany w sprawie (...)material dowodowy (w szczegblnoSci: protokot przestuchania
maloletniego $wiadka W. C. z dnia 02.12.2011 r.— k. 136-138; opinia bieglego psychologa K. R. z dnia 04.12.2011 1. — k.
139-140 ) wskazuje, Ze o ile poczatkowo zdolno$¢ postrzegania i relacjonowania faktoéw przez maloletniego nie budzita
watpliwosci, o tyle p6zniej (w szczegolnosci: protokoél przestuchania maloletniego wraz z opiniami bieglych psycholog
— k. 337- 343) opinia psychologiczna wskazywala, iz nie mozna wykluczy¢ wplywu os6b trzecich na tre$¢ zeznan
maloletniego $wiadka. W dacie przestuchania w niniejszej sprawie Swiadek W. C. z uwagi na swdj mtody wieki oraz z
uwagi na uplyw czasu od postepowania karnego i obiektywnie trudna sytuacje rodzinng nie pamietal juz szczegdltow
zdarzen.

Sad I instancji ocenil kolejno, Ze nie miat podstaw, aby odmoéwié wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznaniom §wiadka
B. Z. — prokurator prowadzacej §ledztwo w sprawie A. C. (1) oraz I. Z. — kuratora zawodowego sprawujgcego nadzor
nad sprawowaniem wladzy rodzicielskiej przez B. i A. C. (2) nad W. C..

O przestuchanie B. Z. wnosila strona pozwana na okoliczno$¢ przebiegu postepowania karnego (przygotowawczego
i sadowego) do sygn. akt. (...) i realizacji praw powoda w tym postepowaniu. Zeznania tego $wiadka znajduja
potwierdzenie co do podjetych czynnosci w dowodach z dokumentéw z akt postepowania. Zeznania te sg logiczne,
spojne i rzeczowe. Zdaniem Sadu jako prokurator nadzorujacy i prowadzacy postepowanie przygotowawcze B. Z.
ocenila zebrany material dowodowy i skierowala akt oskarzenia przeciwko A. C. (1) do Sadu.



Niewatpliwie prokurator skladajacy akt oskarzenia do Sadu nie ma juz wplywu na pdzniejsza ocene materialu
dowodowego przez Sad pod katem jego wiarygodnoéci na okoliczno$é¢ sprawstwa i winy oskarzonego. Jak wynika z
zeznan B. Z., w zwigzku z uniewinnieniem A. C. (1) przez Sad nie toczylo sie co do niej postepowanie dyscyplinarne, a
prokurator nadrzedny nie mial zastrzezen co do sposobu prowadzenia i wynikéw $ledztwa.

Z kolei przestuchania éwiadka I. Z. strona pozwana domagala sie na okoliczno$é¢ zachowania powoda wzgledem W.
C., przed i w trakcie postepowania do sygn.(...), ktore uzasadnialo podejrzenie popelnienia przestepstwa. Bezspornie
Swiadek I. Z. zetknal sie z maloletnim W. C. w 2009 r. jako kurator spoleczny sprawujacy nadzor nad ograniczong
wladza rodzicielska rodzicow maloletniego i sporzadzal karty czynnoéci nadzoru. Dodatkowo $wiadek ten z zawodu
jest policjantem i to on jako pierwszy po informacji od B. C. w rozmowie z maloletnim W. C. uzyskal sygnal wskazujacy
na czyn A. C. (1) objety nastepnie aktem oskarzenia. Podniosl, ze 1. Z. zeznawal w postepowaniu karnym takze jako
Swiadek na wskazane okolicznoSci i zeznajac w niniejszym procesie podtrzymat to co zeznal w sprawie karnej. Z uwagi
na uplyw czasu i wielo$¢ obowiazkoéw I. Z. nie byl juz w stanie precyzyjnie odtworzy¢ z pamieci sekwencji wydarzeh. W
ocenie Sadu Okregowego jego relacja jawi sie zatem wiarygodnie i nie jest wyolbrzymiona. Znajduje tez potwierdzenie
w materiale dowodowym z dokumentow.

Sad I instancji uznat za calkowicie niewiarygodne zeznania éwiadka B. C. - matki maloletniego W. C.. Swiadek ta
w swoich zeznaniach podawala okolicznoSci, ktére nie mialy znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy, a mogly
jedynie dyskredytowaé powoda z uwagi na ich relacje osobiste. Ponadto jej wypowiedz Swiadczy o niewlasciwym
pojmowaniu rzeczywistoSci i checi zatuszowania pewnych niekorzystnych dla niej informacji. I tak §wiadek B. C.
zeznala, Ze nie ma ograniczonej wladzy rodzicielskiej, ale z drugiej strony zostal wprowadzony nadzoér kuratora.
Ponadto niewiarygodne wydaje sie, aby B. C. nie zdawatla sobie sprawy z tego, ze zakonczylo sie postepowanie karne
prowadzone przeciwko powodowi i z jakim skutkiem, skoro to ona zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa,
w ktorym ofiara mial by¢ jej syn. Niewatpliwie za$ jako byta zona A. C. (2) - brata powoda i szwagierka powoda, B. C. nie
ma od wielu lat dobrych relacji z powodem i jest z nim skonfliktowana na wielu polach. Sad podal, ze o przestuchanie
B. C. wnosila strona pozwana na okoliczno$¢ zachowania powoda wzgledem W. C. przed i w trakcie postepowania
do sygn. (...), ktére uzasadnialo podejrzenie popeklienia przestepstwa. Dodal Sad, ze §wiadek skladala kilkukrotnie
zeznania w postepowaniu karnym i byta badana psychologicznie. Wynik badania psychologicznego wskazywal, iz w
zakresie mozliwoSci poznawczych spelnia ona kryteria psychologicznej wiarygodno$ci, z tym, Ze nie mozna wykluczyé
z uwagi na dysfunkcje mozgowia pewnych znieksztalcen zeznan w postaci paramnezji typu konfabulacje, lecz nie
dotycza ona og6lnych faktow, lecz odnosza sie do szczegoldow. Z uwagi na uplyw czasu miedzy okresem czynnosci
procesowych w postepowaniu karnym z udzialem B. C., a data przesluchania B. C. w niniejszej sprawie (24.03.2015
r.) uznal Sad, ze takie znieksztalcenia nadal u niej zachodza. Z tych wzgledow jej obecne zeznania - na okolicznos$é jak
w tezie dowodowej - w ocenie Sadu nie stanowig wystarczajacego dowodu i nie zastuguja na obdarzenie ich walorem
wiarygodno$ci.

Sad Okregowy w catosci podzielil wnioski plynace z opinii sadowej psychiatryczno-psychologicznej bieglych S. T. (1)
iK. S. zdnia 15.03.2017 r. i opinii uzupetiajacej z dnia 08.07.2017 r.

O przeprowadzenie tego dowodu na okoliczno$¢ obecnego stanu zdrowia powoda i jego zwigzku z bezpodstawnym
oskarzeniem, a takze mozliwoSci wykonywania pracy wnioskowal powod. Strona pozwana sprzeciwiajac sie
wnioskowi, argumentowal, ze jest on zbedny z uwagi na to, iz powdd nie wykazal bezprawnosci (niezgodnoéci z
prawem ) w dzialaniach prokuratury, a dowod z opinii zmierza do przedluzenia procesu i ponoszenia kosztow.
Nie odmawiajgc stusznosci stanowisku, ze ocena stanu prawnego nalezy do Sadu uznaé¢ nalezalo, ze dowdd z
opinii jest dowodem w pelni miarodajnym do czynienia istotnych okoliczno$ci faktycznych w sprawie. Sad nie jest
zwiazany opinia bieglego i powinien oceni¢ ja jak kazdy dowdd, na podstawie kryteriow zgodnosci z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze
sposobu motywowania oraz stopnia skuteczno$ci wyrazonych w niej wnioskdéw, bez wkraczania jednakze w sfere
wiedzy specjalistycznej (por. wyrok z dnia 15 listopada 2000 roku, IV CKN 1383/00, publ. LEX nr 52544; wyrok SN z



dnia 7 kwietnia 2005 roku, II CK 572/04, publ. LEX nr 151656). Z uwagi na powyzsze Sad dopuscit wskazany dowod
z opinii bieglych.

Ocenil, ze opinia gldéwna i uzupelniajaca zawieraly odpowiedz na wszystkie zarzuty powoda, zostaly sporzadzone w
sposob rzetelny, jasny, profesjonalny, w oparciu o calg zgromadzona dokumentacje i badanie powoda. Biegle w spos6b
klarowny wyjasnily, ze brak jest podstaw do wiazania wszystkich wystepujacych u powoda probleméw psychicznych
z podejrzeniem, a nastepnie oskarzeniem o czyn pedofilny i tokiem postepowania karnego prowadzonego
przeciwko niemu. Podkreélily, iz wystepuja sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami doktora W. M., a wystawionym
przez niego zaswiadczeniem. Postawione rozpoznanie depresji ciezkiej nie znajduje uzasadnienia w funkcjonowaniu
psychospotecznym powoda, w prezentowanych przez niego objawach oraz w stosowanym leczeniu farmakologicznym.
W trakcie badania psychiatrycznego i psychologicznego powdd nie ujawnial objawéw depresyjnych, prezentowal
natomiast cechy osobowo$ci nieprawidlowej z usztywnionym drazliwym afektem, z poczuciem krzywdy. Prezentowal
takze postawe roszczeniowa. W opinii bieglych pow6d ujawnil sklonnoéé do agrawacji objawdw psychopatologicznych
i tendencje do przypisywania wszelkich probleméw emocjonalnych i poznawczych skutkom oskarzenia go o
przestepstwo.

Sad podzielil opinie bieglych, iz niewatpliwie ujawnione przez powoda negatywne emocje maja zwiazek z toczacym
sie przeciwko niemu postepowaniem karnym, jednak wystepujace u niego zaburzenia funkcji poznawczych: pamieci
bezposredniej, koncentracji i trwaloéci uwagi sa charakterystyczne dla procesu psychoorganicznego. Utrwalaniu
sie negatywnych przezy¢ zwigzanych z prowadzonym postepowaniem sprzyjaly bowiem cechy osobowo$ci powoda
skutkujgce nadinterpretacjami oraz sklonno$¢ do zalegania negatywnych emocji. Poczucie krzywdy u powoda
zwigzane jest takze z jego postawa wyzszoSciowg wobec B. C. oraz nadmierna sensytywno$cia w kontaktach
spolecznych. Wywolalo to u niego stan zagrozenia i poczucie ponizenia w zwigzku z prowadzonym przeciwko niemu
postepowaniem. Emocje doznane wowczas utrwalily sie u powoda w postaci zalegania afektu o podlozu organicznym
lub osobowo$ciowym. Zaburzenia koncentracji i trwaloéci uwagi moga mieé tez zwigzek z dzialaniem lekéw, w
tym lekéw uspokajajacych stosowanych przez powoda na podstawie diagnozy lekarza W. M.. Sad podzielil opinie,
iz dlugotrwale leczenie przeciwdepresyjne nie pozostalo bez wplywu na obecny stan psychiczny powoda, ktory
moze by¢ traktowany jako stan remisji (brak objawow depresyjnych). Brak jest podstaw do stwierdzenia zalezno$ci
przyczynowo — skutkowych miedzy wszczeciem postepowania a choroba kregostupa. Brak jest podstaw do wiazania
wszystkich probleméw psychicznych wystepujacych u powoda z podejrzeniem i oskarzeniem powoda o czyn pedofilny.
Zaburzenia wystepujgce u powoda nie maja wplywu na mozliwo$¢ wykonywania pracy.

Powdd w zarzutach do opinii glownej podnidsl, iz zostala ona sporzadzona w sposéb niejasny, tendencyjny oraz
niepelny. Wedlug niego opinia nie wyja$nia wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w sprawie a majacych zwiazek ze
stanem jego zdrowia. Powod zarzucil takze, ze opinia zostala sporzadzona pod konkretna teze — ze brak jest zwigzku
miedzy zaburzeniami powoda a oskarzeniem go o czyn pedofilny, a wszystkie argumenty sa do niej dopasowane.
Powod twierdzil, iz biegli postawili hipoteze jakoby jego zaburzenia mialy zwiazek z uszkodzeniem OUN jednak jej
nie zweryfikowali i nie przeprowadzili w tym zakresie zadnych badan. Niezasadny jest tez w ocenie powoda wniosek
opinii dotyczacy braku zwigzku zaburzen powoda z utratg dobrej opinii w Srodowisku, gdyz fakt ostracyzowania ludzi
oskarzonych o przestepstwo na tle seksualnym jest powszechnie znany. Powod zarzucil wreszcie, iz biegli wyszli poza
zakres swoich kompetencji oceniajac zwigzek miedzy wszczeciem postepowania karnego a choroba kregostupa, gdyz
jest to kompetencja bieglego ortopedy. Stwierdzenie, ze diagnozowane zaburzenia depresyjne nie maja charakteru
zaburzen reaktywnych jest zdaniem powoda stwierdzeniem niejasnym, bo biegli nie przedstawili sposobu dojscia do
oceny, iz depresja powoda nie jest zaburzeniem reaktywnym i nie podali jaki charakter ma ta depresja. Z tych wzgledéw
powod wnidst o uzupeienie opinii.

W opinii uzupehiajacej z dnia 08.07.2017 r. biegle S. T. (2) i K. S. odniosly sie precyzyjnie do zarzutéw powoda,
podtrzymaly dotychczasowa opinie i przedstawily dodatkowa argumentacje na uzasadnienie wysunietych tez. W opinii
bieglych twierdzenie powoda spowodowania ewentualnych zmian organicznych w o§rodkowym ukladzie nerwowym
czynnikami psychologicznymi, tj. stresem zwigzanym z postawionymi mu zarzutami karnym jest nieprawdopodobna,
podobnie jako powstanie schorzenia kregostupa wskutek przezy¢ urazowych w zwiazku z jego przestuchaniem



w charakterze podejrzanego. Dlatego biegle podtrzymaly hipoteze, iz zaburzenia wystepujace u powoda (obraz
kliniczny) wskazuja na prawdopodobne uszkodzenie OUN. Powdd nie przedstawil na etapie opiniowania zadnych
badan obrazowych glowy, ktére moglyby weryfikowa¢ te hipoteze. Dane uzyskane od powoda w zwigzku z jego
diagnozowaniem pozwalaly bieglym na jednoznaczne ustalenie, iz nie spotkaly go Zadne nieprzyjemnosci ze strony
otoczenia, aczkolwiek w jego wewnetrznym przezywaniu bylo poczucie i interpretacja negatywnego nastawienia
niektérych oséb z otoczenia. Odno$nie schorzenia kregoshupa biegle wziely je pod uwage jako ewentualne schorzenie
psychosomatyczne (ewentualnie konwersyjne) jak i schorzenie somatopsychiczne, a zatem nie przekroczyly swoich
kompetencji. Biegle powtoérzyly, iz dostarczone przez powoda badania kregoslupa oraz rozpoznanie lumbaga
promieniujacego do obu ndg potwierdza wniosek o zaburzeniach somatopsychicznych. Prezentowane wyniki badan
obrazowych kregostupa pozostaja bez zwigzku z oskarzeniem powoda o czyn pedofilny. W zakresie leczenia
psychiatrycznego powoda biegle powtoérzyly, iz odniosly sie zaréwno do rozpoznania lekarskiego (zaburzenia
depresyjne nawracajace) - w dokumentacji i zeznaniach W. M., jak i diagnozy bieglych z zakresu psychiatrii
(M. B., H. B.) w postepowaniu karnym, wedlug ktoérej powod nie prezentowal sie jako osoba z zaburzeniami
depresyjnymi. Biegle analizowaly za$wiadczenie lekarskie W. M. z dnia 07.02.2012 r., gdzie brak wskazania na
czynnik reaktywny — jako jedyny w etiologii zdiagnozowanych u powoda zaburzen. Diagnoza W. M. o ciezkiej depresji
powoda nie znajduje uzasadnienia w funkcjonowaniu psychospolecznym powoda, w prezentowanych przez niego
objawach (obraz kliniczny) oraz w stosowanym leczeniu farmakologicznym. W szczegblnoSci u powoda brak jest
znacznego obnizenia nastroju, przygnebienia, anhedonii, utraty wlasnej wartoéci, obnizonej samooceny, poczucia
winy. Depresja egzogenna (reaktywna) jest wywolana silnie stresujacym zdarzeniem zazwyczaj dotyczacym utraty
cenionych wartoSci, bliskiej osoby, zdrowia czy pracy. Osoby depresyjne stosujg wyjasnienia pesymistyczne, obwiniaja
siebie a nie okoliczno$ci i nie zywig nadziei na przyszlo$¢. Biegle powtoérzyly, iz poczucie krzywdy u powoda zwigzane
jest z jego postawa wyzszo$ciowa wobec B. C. oraz nadmierng sensytywnoscia w kontaktach spolecznych, co wywotalo
to u niego stan zagrozenia i poczucie ponizenia w zwigzku z prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem. Emocje
doznane wowczas utrwalily sie u powoda w postaci zalegania afektu o podtozu organicznym lub osobowoSciowym.
Niewatpliwie poczucie krzywdy i konieczno$ci zado$éuczynienia wywoluja u powoda stan dyskomfortu psychicznego,
natomiast brak jest podstaw do wiazania wszystkich wystepujacych u powoda probleméw psychicznych (w tym
poznawczych i charakterologicznych i schorzen kregostlupa) z podejrzeniem, a nastepnie oskarzeniem o czyn
pedofilny. Dlugotrwate leczenie przeciwdepresyjne wplynelo na obecny stan psychiczny powoda.

Strona pozwana nie zlozyla zarzutoéw ani do opinii gléwnej, ani uzupelniajacej. Powod zas w dalszym ciggu podtrzymat
swoje stanowisko, ze opinia nie rozwiewa watpliwoSci i wnibst o opinie innego zespotu bieglych. Sad I instancji
podzielil poglad iz samo niezadowolenie strony z niekorzystnej dla niej opinii bieglego samo z siebie nie uzasadnia
dopuszczenia kolejnej opinii innego biegltego, w tym samym przedmiocie. Podkreslenia wymaga, iz to od uznania
sadu zalezy czy w sprawie istnieja watpliwo$ci, ktorych opinia bieglego nie wyjasnila, co prowadzi¢ powinno do
powolania kolejnego bieglego. Konieczno$é taka zajdzie w przypadku gdy sporzadzona w sprawie opinia ze wzgledu na
swoje wady (niekompletno$¢, niezupelno$c, sprzecznoéé) jest nieprzydatna dla ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia
faktow. Zatem potrzeba powolania kolejnego bieglego powinna by¢ podyktowana okoliczno$ciami sprawy, stosownie
do tresci art. 286 k.p.c., a nie wynika¢ z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (tak: wyrok SN z
dnia z dnia 4 sierpnia 1999 roku, sygn. akt I PKN 20/99, publ. OSNAPiUS 2000, nr 22, poz. 807 wyrok SN z dnia 10
stycznia 2001 roku, sygn. akt II CKN 639/99, publ. LEX nr 53135; postanowienie SN z dnia 19 sierpnia 2009 roku,
III CSK 7/09, publ. LEX nr 533130).

Przywolal poglad, iz dowdd z opinii bieglego zgodnie z dyspozycja z art. 278 § 1 k.p.c. nie sluzy bowiem ustalaniu
okoliczno$ci faktycznych, lecz ocenie faktow (ktérych wykazywanie zasadniczo spoczywa na stronach) przez pryzmat
wiadomoSci specjalnych. Podstawowym celem opinii jest wiec ulatwienie sadowi poczynienia oceny materialu
dowodowego i twierdzen stron, weryfikowania faktoéw i powigzan miedzy nimi. Do dokonywania wszelkich ustalen
w procesie powolany jest za$ sad, a nie biegly (wyrok SN z dnia 20 stycznia 2015 roku, V CSK 254/14, publ. LEX nr
1652706 ). Dowdd z opinii bieglego nie stuzy tez uzupelianiu twierdzen strony o faktach badz do czynienia ustalen
w zakresie faktow mozliwych do ustalenia na podstawie innych §rodkéw dowodowych (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 13 wrzeénia 2012 roku, III AUa 519/11, publ. LEX nr 1220780).



Z tych wszystkich wzgledow Sad opinie bieglychS. T. (2) i K. S. podzielit. Oddalil jednocze$nie wniosek powoda o
dowdd z innej opinii psychologiczno — psychiatrycznej oraz wniosek o przeprowadzenie dalszych badan powoda
zawarty w piSmie z dnia 28.08.2017 1.

Nastepnie Sad I instancji wskazal, ze zeznania powoda A. C. (1) zaslugiwaly na wiare, o ile potwierdzaja ustalony w
sprawie stan faktyczny. W szczegdlnosci powod wiarygodnie zeznal, ze od wielu lat przebywa w Niemczech, gdzie
na co dzien pracuje wykonujac szeroki wachlarz ustug budowlanych. W Niemczech powdd wynajmuje mieszkanie i
ponosi koszty biezacego utrzymania. Wedlug zapewnienia placi tam takze podatki. W zakresie ustalenia wysokosci
szkody, tj. pogorszenia stanu zdrowia, utraty zarobkow oraz zwigzku przyczynowego z oskarzeniem w sprawie karnej
zeznania powoda okazaly sie niewiarygodne. Powdd bowiem twierdzil, iz na skutek oskarzenia go o przestepstwo
na tle seksualnym podupad} na zdrowiu psychicznym oraz nabawil sie schorzen kregostupa. Sad podniosl, ze w
Swietle opinii psychologiczno — psychiatrycznej brak jest podstaw do uznania zwigzku przyczynowego miedzy stanem
zdrowia powoda, a oskarzeniem. Dodal, iz z uwagi na schorzenie kregostupa powdd i tak nie stosuje sie do zalecen
lekarskich, nadal wykonuje prace fizyczna i przenosi ciezkie przedmioty. Powdd ujawnil takze, ze w ostatnim czasie w
zwigzku z pracg uszkodzil sobie palec u reki i przechodzi skomplikowane leczenie zwigzane z zakazeniem. Powod nie
wykazal jak dlugo korzystal ze zwolnienia od pracy oraz ze utracil zarobek co by pozostawalo w zwiazku przyczynowym
z oskarzeniem go o przestepstwo. Nie wykazal takze rzeczywistych kosztow poniesionych w zwigzku z dojazdami
do Polski na czynnoéci procesowe oraz kosztow wydatkowanych na wizyty lekarskie. Z zeznan lekarzy J. C. (1) i
W. M. wynika, ze za wizyty lekarskie powdd otrzymywal rachunki, ktore rozliczal z niemieckim ubezpieczycielem i
otrzymywal zwrot pieniedzy. Okoliczno$¢ ta czyni zatem watpliwos$é, czy powdd z tego tytutu rzeczywiScie ponidst
szkode, w kazdym za$ razie powod powinien byl takie dokumenty przedlozy¢ w procesie. Stad dla Sadu nie ulega
watpliwoéci, ze powod mieszkajac w Niemczech stale tam pracuje i osiagga dochody na niezmienionym poziomie.
Odmienne twierdzenia nie poparte dowodami wynikaja jedynie z obranej przez powoda taktyki procesowej. Po
drugie Sad I instancji podniésl, ze skoro powoéd w Niemczech placi podatki — jak zeznal — to utrate zarobkéow
powinien byl wykazaé poprzez przedlozenie dokumentéw obrazujacych jak zmienialo sie jego wynagrodzenie w czasie,
a dowodu takiego nie przedstawil. Zdaniem Sadu gdyby rzeczywi$cie powo6d nie byl w stanie zarobkowa¢ w Niemczech
przez dlugie okresy, to logicznie oceniajac po pierwsze nieoplacalny bylby dalszy pobyt powoda w Niemczech z
przyczyn ekonomicznych z uwagi na wysokie (wyzsze niz w Polsce) koszty utrzymania za granicg. Koszty utrzymania
w Niemczech powod okreélit na okolo 900 euro miesiecznie. Jesli zatem powodd nadal przebywa w Niemczech,
wynajmuje tam mieszkanie, to z pewno$cig uzyskuje nadal takie dochody, ktore pozwalaja mu na godne zycie w
tamtym miejscu i wystarczaja na utrzymanie majatku posiadanego w Polsce. Dodatkowo w sytuacji, gdy powdd
§rednio co dwa tygodnie konsultuje sie odplatnie u dwoch lekarzy specjalistow i wydatkuje Srednio po 150 euro
za wizyte (okolo 600 euro miesiecznie), to takze musi posiadaé¢ na to §rodki. Sad podkreslil, ze powod korzystal
w sprawie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika procesowego, stad tez doskonale wiedzial jakie okolicznos$ci
faktyczne podlegaja dowodzeniu w procesie zgodnie z regulg z art. 6 k.c. W toku catego niniejszego procesu powod
prezentowal postawe roszczeniowa, a jak wynika z opinii bieglych powdd ujawnil sklonnosé do agrawacji objawow
psychopatologicznych i tendencje do przypisywania wszelkich probleméw emocjonalnych i poznawczych skutkom
oskarzenia go o przestepstwo.

Sad zauwazyl, ze podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia jest rozstrzyganie kwestii
spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztalttu
zebranego materiatu (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN 173/95, publ. Lex nr 1635264).
Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal wadze (doniosto$ci) poszezegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu ( tak: orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 1., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ. Lex nr
53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096).



Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwosé faktow, z ktérych
strony wywodzg skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 r., II CK 75/02). Na sadzie orzekajacym ciazy obowiazek dokonania oceny
wszechstronnej, w czym mieéci sie wymaganie rozwazenia wszystkich dowodow majacych znaczenie dla przedmiotu
sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i do§wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzglednia¢ wzajemne
zwigzki miedzy poszczeg6lnymi faktami ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Dodatkowo podkreélil Sad, ze zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiagzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Ten ostatni przepis zawiera jedynie ogdlna zasade rozkladu ciezaru
dowodu i okresla reguly dowodzenia, nie stanowi natomiast samodzielnej podstawy rozstrzygniecia, gdyz te tworzy
przepis prawa materialnego, ktory takze konkretyzuje rozklad ciezaru dowodu. Ciezar dowodu w postepowaniu
cywilnym z reguly spoczywa na powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$¢ wystapienia faktow tworzacych jego prawo
podmiotowe bedace zrodlem roszcezen oraz faktdw uzasadniajacych jego odpowiedz na zarzuty pozwanego, natomiast
pozwany dowodzi faktow uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace
(wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, LEX nr 233051; z dnia 29 wrze$nia 2005 r., III CK 11/05,
LEX nr 187030). Reguly rozkladu ciezaru dowodu maja charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktéra poniesie
negatywne konsekwencje nieudowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Zgodnie z dyspozycja art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne. Sad moze dopuéci¢ dowdd niewskazany przez strone. Podal, ze z art. 232 k.p.c. wynika zasada,
Ze to strony, a nie sad, powinny przedstawia¢ material pozwalajacy poczyni¢ ustalenia faktyczne, z ktérych wywodza
skutki prawne. Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r., IT UKN 244/98,
OSNAPiUS 1999, nr 20, poz. 662), jak rowniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupeklienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia $érodkdéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, sad nie jest
tez zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 76). Dzialanie Sadu z
urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu obowiazku przestrzegania
zasady réwnego traktowania stron ( art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — tak: wyrok SN z dnia 12 grudnia
2000 roku, V CKN 175/00 z aprobujaca glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C. Dzialanie Sadu z urzedu
powinno ograniczac sie tylko do sytuacji szczego6lnych, gdy strona dziata bez fachowego pelnomocnika i dodatkowo jest
nieporadna (por. np. uchwale SN z dnia 19 maja 2000 roku, III CZP 4/00, publ. OSNC 2000/11/195, postanowienie
SN z dnia 28 wrze$nia 1999 roku, II CKN 269/99, publ. Prokuratura i Prawo 2000, nr 2, poz. 27, wyrok SN z dnia 9
wrzeénia 1998 roku, IT UKN 192/98, publ. OSNAP 1999/17/556 ).

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy Sad uznal zatem, iz nie ma podstawy do dopuszczenia dowodow z urzedu, gdyz
obie strony dzialaly przez profesjonalnych pelnomocnikéw procesowych, a postepowanie wydluzalo sie w czasie.
Stad inicjatywa dowodowa nalezala do stron postepowania, a strony doskonale wiedzialy jakie okoliczno$ci podlegaja
dowodzeniu. W ocenie Sadu brak podstaw do kwestionowania powyzszych ustalen.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wskazal, ze pow6dztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Uznal Sad, ze roszczenia powoda o zadoStuczynienie, odszkodowania i rente nalezy oceniaé w ramach
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za bezprawne dzialanie. Jak stanowi art. 417 § 1 k.c. za szkode
wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba wykonujaca te wladze z
mocy prawa.

Sad I instancji zwazyl, ze podstawowa przeslanka odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za dzialania jego
funkcjonariuszy, w tym przypadku Prokuratury Rejonowej w N. jest dopuszczenie sie przez jednostke organizacyjna



uprawniong do wykonywania wladzy publicznej bezprawnego dzialania lub zaniechania powodujacego szkode (art.
417 k.c.).

Szkode nalezy w tym przypadku rozpatrywaé szeroko, jako kazdy uszczerbek w prawnie chronionych dobrach
danego podmiotu, zar6wno o charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Z tego wzgledu nie mozna wykluczy¢
odpowiedzialno$ci wladzy publicznej z tytulu naruszenia dobr osobistych obywatela, w tym takze podniesienia przez
pokrzywdzonego roszczen z tytulu zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 k.c. i art. 448 k.c.) —
zob. uzasadnienie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00, publ. OTK 2001/8/256.

Sad przywolal tre$c art. 23 i 24 k.c. oraz art. 448 k.c. dotyczacych dobr osobistych czlowieka i ich prawnej ochrony.
Wskazal, ze zasadniczymi przestankami warunkujacymi udzielenie niemajatkowej ochrony w zakresie dobr osobistych
jest - naruszenie dobr osobistych osoby fizycznej lub prawnej lub tez zagrozenie ich naruszenia; - bezprawnos$é
zachowania skutkujacego naruszeniem lub zagrozeniem débr osobistych. Chronionymi dobrami osobistymi sa m.in.
prawo do dobrego imienia, czci i godno$ci. Podkreslil Sad, ze w postepowaniu dotyczacym ochrony débr osobistych, w
ktérym po stronie pozwanej wystepuje Skarb Panistwa, niezbedne jest wykazanie przestanek jego odpowiedzialnosSci
statuowanych przepisami art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c., przy czym w pierwszej kolejnoSci powdd powinien
wykazaé okoliczno$¢é naruszenia konkretnego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. Dopiero w razie pozytywnego
przesadzenia tej kwestii, sad orzekajacy dokonuje oceny bezprawno$ci dzialania badz zaniechania prowadzacego do
naruszenia dobr osobistych powoda, a takze oceny w zakresie wystapienia szkody i zwigzku przyczynowego miedzy
inkryminowanym zachowaniem pozwanego, a doznang szkoda.

Sad I instancji wskazal, ze wedlug utrwalonego w judykaturze pogladu ocena, czy dzialanie naruszyto dobro osobiste,
dokonywana jest na podstawie obiektywnego kryterium, a sad powinien rozwazy¢, czy typowa, przecietna osoba
na miejscu pokrzywdzonego uznalaby okreslone dzialanie za naruszenie dobra osobistego oraz czy w odczuciu
spotecznym okreSlone zachowanie zakwalifikowane moze byé¢ jako naruszajace dobra osobiste (wyrok SN z 25
kwietnia 1989 roku I CR 143/89; wyrok SN z 11 marca 1997 roku, III CKN 33/97; wyrok SN z 26 pazdziernika
2001 roku, V_ CKN 195/01). Skoro ocena faktu naruszenia débr osobistych ma charakter obiektywny, szczegblne
cechy pokrzywdzonego (np. nadwrazliwos¢, choroba psychiczna) nie sg brane pod uwage w ocenie naruszenia. Nie
oznacza to jednak, ze odczucia pokrzywdzonego moga zostaé¢ calkowicie pominiete, ale z cala pewnoScia nie mozna
im przypisaé rozstrzygajacego znaczenia ( tak: wyrok SN z dnia 28 marca 2003 roku, V CSK 308/02).

Podsumowujac powyzsze rozwazania Sad zauwazyl, ze w postepowaniu o ochrone débr osobistych sad powinien
w pierwszym rzedzie ocenic, czy w $wietle ustalen faktycznych poczynionych na podstawie wynikéw postepowania
dowodowego w powigzaniu z zagdaniem pozwu, twierdzeniami powoda oraz pozwanego, zdarzenie wskazane przez
powoda spowodowalo naruszenie wskazanego przez powoda dobra osobistego, na czym to naruszenie polegalo oraz
jaki byl jego skutek. W razie przesadzenia, ze do naruszenia dobra osobistego doszlo, na sadzie cigzy powinno$¢ oceny,
czy naruszenie to byto bezprawne, przy czym ciezar wykazania braku bezprawnosci spoczywa na pozwanym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz powdd mog} sie czué subiektywnie skrzywdzony
prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem przygotowawczym, gdzie wystepowal w roli oskarzonego o
przestepstwo zgwalcenia maloletniego. Takie odczucia mogly mu towarzyszy¢ w trakcie przestuchan, badan przez
bieglych, jak rowniez dokonanego u niego przeszukania. Uznal jednakze, ze dzialanie Prokuratury Rejonowej w N.
odbywalo sie w ramach porzadku prawnego, co wylacza mozliwo$¢ odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa. Odnoszac
sie do pojecia bezprawnoéci w kontekécie odpowiedzialnoSci wladzy publicznej w oparciu o art. 417 k.c. podnidst
Sad, ze bylo ono wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Wyjasnil on, ze nieprawidlowosé¢ w
dzialaniu wladzy publicznej moze przybrac¢ posta¢ naruszen konstytucyjnych praw i wolnosci, konstytucyjnych zasad
funkcjonowania wladzy publicznej, uchybien wymaganiom okreslonym w ustawach zwyklych, aktach wykonawczych,
jak i uchybiefi normom pozaprawnym (tak: wyroki SN z dnia 19 marca 1999 roku, II CKN 246/98, nie publ., z
dnia 21 pazdziernika 1999 roku, I CKN 506/99, nie publ., z dnia 3 wrzes$nia 2003 roku, II CKN 425/01, nie publ.,
z dnia 12 stycznia 2005 roku, I CK 436/04, nie publ. i z dnia 17 paZdziernika 2007 roku, II CSK 246/07, nie
publ.). Podal, ze podobnie na temat bezprawnos$ci w kontekécie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa wypowiadat sie



Trybunal Konstytucyjny, ktory w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00 (publ. OTK 2001/8/256,
Dz.U.2001/145/1638) wskazal, ze pojecie ,dzialanie niezgodne z prawem” ma ugruntowane znaczenie oraz, ze w
kontekscie regulacji konstytucyjnej nalezy je rozumiec jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakaz i zakazy
wynikajace z normy prawnej. ,Niezgodno$é z prawem” w Swietle art. 77 ust. 1 Konstytucji musi by¢ rozumiana $ciSle,
zgodnie z konstytucyjnym ujeciem zrddel prawa. Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnos$ci na
gruncie prawa cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia przepiséw prawa réwniez naruszenie norm moralnych i
obyczajowych.

Sad I instancji podzielil dominujacy w judykaturze poglad, iz ,,niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej” na gruncie art. 417 § 1 k.c. trzeba rozumieé, jako naruszenie nakazu czy zakazu
wynikajgcego tylko z normy prawnej, a nie zasad wspolzycia spolecznego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8
stycznia 2002 roku, I CKN 581/99, publ. OSNC 2002, z dnia 5 sierpnia 2004 roku, III CK 332/03, niepublikowany,
z dnia 7 maja 2010 roku, III CSK 243/09, LEX nr 852665, z dnia 07 listopada 2013 roku V CSK 519/12, publ. LEX
nr 1301709 ).

Powotlal sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 stycznia 2014 roku, sygn. akt ACa 612/13 (LEX
nr 1428058), ktory stwierdzil, ze jezeli obowiazujace przepisy przewiduja okreslone procedury badz nadaja pewnym
organom lub podmiotom okre$lone kompetencje, to dzialanie w ich ramach - je$li narusza sfere prawnie chronionych
dobr osobistych - z reguly nie jest bezprawne, chyba ze dochodzi do wyraZznego i powaznego naruszenia przepisow, w
szczegoblnosSci polegajacego na wykroczeniu poza cel i niezbedny zakres postepowania lub wyrazeniu ocen badz uzyciu
sformutowan nieuzasadnionych przedmiotem oraz potrzebami tego postepowania i naruszajacymi godno$¢ osoby,
ktérej dotycza.

W niniejszej sprawie Sad uznal, ze czynno$ci procesowe ktorych Prokuratura Rejonowa w N. dokonywala w stosunku
do powoda A. C. (1) w postepowaniu przygotowawczym, byly podejmowane w granicach kompetencji tego organu.
Podzielil Sad poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2017 r., sygn. akt I CSK 745/15, (LEX
nr 2240406), ze czynno$ci organdéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci zwigzane z wypelnianiem ich ustawowych
obowiazkéw nie maja charakteru dzialan niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone postepowanie
karne zakonczylo sie wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajacego. Podkreslil, iz samo wydanie wyroku
uniewinniajacego nie uprawnia zatem do stwierdzenia, ze wniesienie aktu oskarzenia bylo nielegalne (tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, IV CSK 165/12, publ. LEX nr 1231327).

Sad podkreslil, ze, stosownie do art. 6 ust. 1 konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci,
sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm.), kazdy ma prawo
do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly sad ustanowiony
ustawg przy rozstrzyganiu o zasadno$ci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Znalazto
to potwierdzenie w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktéorym kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy i niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.

Z tego tez wzgledu obywatele musza w interesie ochrony dobra wspoélnego, jakim jest bezpieczenistwo publiczne,
ponosié ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem postepowania karnego przez organy $cigania (policja, prokuratura).
Jezeli bowiem zachodzi uzasadnione podejrzenie popelienia przestepstwa, wszczecie Sledztwa lub dochodzenia jest
dzialaniem zgodnym z prawem, podobnie za takie uznaé nalezy wniesienie aktu oskarzenia. Doznanie w takich
okolicznoS$ciach przez osobe poddana przymusowi postepowania karnego uszczerbku na dobrach osobistych, w tym
na zdrowiu, nie rodzi odpowiedzialno$ci pozwanego Skarbu Panstwa za ten uszczerbek z uwagi na legalnosé jego
dzialania.

W ocenie Sadu Okregowego jest jednak niewatpliwe, ze w/w organy moga w swojej dzialalnoéci podejmowac dzialania
niezgodne z obowigzujacym prawem, co moze polega¢ na naruszeniu norm prawa kazdego szczebla. Konieczne jest
wobec tego odroznienie czynnoéci podejmowanych w wykonaniu ustawowych obowigzkéw, od zachowan bedacych



ich naruszeniem. Do istoty za$ dzialan organdéw $cigania nalezy podejmowanie czynno$ci procesowych zgodnie z
obowigzujacymi przepisami w oparciu o wewnetrzne przekonanie wyprowadzone z prawnej oceny faktow.

Ponadto, nie kazde naruszenie prawa bedzie stanowilo podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa na gruncie art. 417 § 1 k.c., a jedynie takie, ktore stanowilo warunek konieczny powstania uszczerbku
poszkodowanego i ktérego normalnym nastepstwem w danych okolicznoSciach jest powstanie szkody (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 roku, IV CSK 290/10, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, IV CSK
165/12, nie publ., z dnia 31 marca 2016 roku, IV CSK 343/15, publ. LEX 2037905, z dnia 7 listopada 2013 roku, V
CSK 519/12, nie publ.).

Sad I instancji ponownie wskazal, iz w przypadku organéw $cigania, czynno$ci zwigzane z wypelnianiem ustawowych
obowiagzkow, polegajacych na wszczeciu postepowania przygotowawczego i nastepnie sporzadzeniu aktu oskarzenia
nie maja charakteru dzialan niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone postepowanie karne zakonczyto
sie wydaniem wyroku uniewinniajacego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012 roku, IV CSK
165/12, publ. LEX nr 1231327 ).

Przywolal ugruntowany w orzecznictwie poglad, powtérzony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 25 sierpnia 2006 roku, sygn. akt I ACa 237/06 (LEX nr 217201), ze prowadzenie przez organ wiladzy
publicznej postepowania w ramach okreSlonej przez ustawodawce procedury nie stanowi bezprawnego dzialania
w rozumieniu art. 24 §1 k.c., ktére mogloby naruszy¢ dobro osobiste osoby fizycznej. Nawet bledne zastosowanie
prawa materialnego przez organ wiladzy publicznej w toku przewidzianego przez prawo postepowania, nie jest
rownoznaczne z naruszeniem dobr osobistych strony tego postepowania. Prowadzenie jakiegokolwiek postepowania
publicznoprawnego (administracyjnego, cywilnego, karnego itd.) nie moze zostaé¢ zakwalifikowane jako dzialanie
bezprawne tylko z uwagi na to, ze organ prowadzacy postepowanie niewlaSciwie zinterpretowal prawo materialne,
wydal bledng decyzje lub powstrzymal sie od jej wydania uznajac, ze nie ma ku temu odpowiednich podstaw (por.
wyrok Tylko w sytuacji oczywistego braku podstaw do wniesienia oskarzenia, widocznego na pierwszy ,,rzut oka” i
wniesienia go w celu szykany i ponizenia osoby oskarzonej, a nie rzeczywistej ochrony porzadku prawnego, mozna by
rozwazac, czy dzialanie takie nie nosi cech bezprawnosci.

Sad I instancji dostrzegl, ze skoro powod skierowal swoje roszczenie przeciwko Skarbowi Panstwa twierdzac, ze
dzialanie Prokuratury Rejonowej w N. bylo bezprawne, za$ art. 417 § 1 k.c. nie statuuje domniemania bezprawno$ci,
to na powodzie spoczywal okreSlony w art. 6 k.c. obowigzek wskazania o jakie konkretnie zachowania chodzi. A.
C. (1) w pozwie i w toku procesu winien byl zatem powolac¢ sie na takie okolicznosci, ktére obiektywnie Swiadcza
o razacym odejéciu przez organ stosujacy prawo, w tym wypadku Prokurature Rejonowa wN., od obowiazujacego
wzorca postepowania. To rolg powoda bylo wykazanie, czy i jakie zasady rzadzace postepowaniem karnym zostaly
zlamane przez organ stosujacy prawo karne. Powod mial obowiazek wskazania zdarzen, ktére bedac innymi niz
legalne dzialania wladzy, skutkowaly naruszeniem jego débr osobistych oraz zwiazku przyczynowego miedzy tym
zachowaniem, a doznanym uszczerbkiem. Przy takiej konstrukeji roszczenia, jakie powdd realizuje w procesie,
o zadoStuczynienie za szkode niemajatkows i odszkodowanie, a wiec konstrukcji opartej na tresci art. 417 k.c.,
wykazanie przestanek tej odpowiedzialno$ci obciaza powoda.

W toku postepowania powod wskazal, ze w jego ocenie bezprawne bylo wszczecie przeciwko niemu postepowania
przygotowawczego o molestowanie seksualne maloletniego W. C., przeprowadzenie opinii bieglego seksuologa,
postawienie mu zarzutdw, przeszukanie mieszkania i ostatecznie wniesienie aktu oskarzenia do sadu.

W ocenie Sadu Okregowego z tak wskazanym stanowiskiem powoda nie mozna sie zgodzié.

Podnio6st Sad, ze dzialania Prokuratury polegajace na: zbieraniu materialu dowodowego na skutek zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa prze matke maloletniego (k. 105-107), wniesieniu aktu oskarzenia i popieranie go przez
sadem byly podejmowane w ramach kompetencji ustawowych i mieécily sie w ramach obowigzujacego porzadku
prawnego. Zatem brak jest podstaw do przyjecia, Ze czynno$ci te maly charakter czynnoéci bezprawnych. Prokuratura
bowiem z istoty swojej powolana jest do ochrony praworzadnos$ci, do ujawniania i $cigania oséb popelniajacych



przestepstwa oraz kierowania przeciwko nim do sagdéw aktow oskarzenia. Zgodnie z art. 297 § 1 k.p.k. celem
postepowania przygotowawczego jest m.in. ustalenie, czy zostal popekliony czyn zabroniony i czy stanowi on
przestepstwo, wyjasnienie okolicznoéci sprawy, w tym ustalenie oséb pokrzywdzonych i rozmiaréw szkody, zebranie,
zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowodow dla sadu.

Material zebrany w postepowaniu przygotowawczym prowadzacy do sformulowania aktu oskarzenia w
sprawie(...)pozwala uznaé, iz Prokuratura Rejonowa w N. dysponowala wieloma dowodami wskazujacymi na tym
etapie postepowania, na popelienie przez powoda zarzucanych mu przestepstw. Prokuratura byla w posiadaniu
zeznan B. C., W. R. (1), I. Z., jak rdwniez zeznan maloletniego W. C., ktory szczegbdlowo opisal przebieg wydarzen, zas
biegta psycholog wskazala, ze maloletni nie przejawial sklonnosci do konfabulacji. Ponadto Prokuratura Rejonowa
dysponowala opiniag RODK (k. 110-115), z ktérej wynikalo, ze sekwencja wydarzen, a takze zesp6l towarzyszacych
objawow wskazuja, ze zaistniale zdarzenie mialo miejsce i maloletni W. C. nie konfabulowal, ani nie postugiwal
sie sformulowaniami mogacymi sugerowaé, ze sg one zapozyczone od matki. W zachowaniu maloletniego dalo
sie zauwazy¢ typowe reakcje ofiary molestowania. Za legalne uznal Sad réwniez dokonane przez Prokurature
przeszukanie (k. 117-118 ), celem znalezienia dowodéw w sprawie. Powdd wnidst zazalenie na postanowienie
Prokuratora o zagdaniu wydania rzeczy i przeszukaniu, jednak Sad Rejonowy w N. w sprawie (...) (k. 133-135) uznal te
czynno$¢ procesowq za zasadng i zazalenie oddalil.

Sad I instancji podkreslil, ze przepisy aktualnie obowiazujacej ustawy o prokuraturze z dnia 28 stycznia 2016 r. prawo
o prokuraturze (Dz.U. 2016 poz. 177 ), poprzedniej ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011
r. Nr 270, poz. 1599, ze zm.) oraz art. 331 § 1 k.p.k. wskazuja, ze prokurator jest uprawniony do skladania aktu
oskarzenia i dzialanie to w zaden spos6b nie moze zosta¢ uznane za dzialanie bezprawne, nawet jezeli akt oskarzenia
nie doprowadzi do skazania oskarzonego. Prokurator bowiem, jeli istnieje po jego stronie uzasadnione podejrzenie
popehienia przestepstwa, sklada akt oskarzenia i dopiero co do zasady w postepowaniu sagdowym dochodzi do
zweryfikowania podstaw faktycznych aktu oskarzenia oraz dowoddéw, na podstawie ktérych zostal on sporzadzony,
a nastepnie ustalenia, czy rzeczywiScie doszlo do popelnienia przestepstwa i czy rzeczywiécie zachodza okolicznoéci
wskazane w uzasadnieniu aktu oskarzenia. Wskazane zalozenie jest takze zgodne z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolno$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 z p6zn. zm.) ktéry stanowi, iz kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy
w rozsadnym terminie przez niezawisly sad ustanowiony ustawg przy rozstrzyganiu o zasadnosci kazdego oskarzenia
w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Podobnie w mysl art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy i niezalezny, bezstronny i
niezawisly sad.

W $wietle przedstawionych powyzej okoliczno$ci faktycznych w ocenie Sadu Okregowego dowody, ktorymi
dysponowala Prokuratura Rejonowa wN. uzasadnialy wszczecie postepowania przygotowawczego w sprawie o
przestepstwo z art. 197 §11 3 kk. i art. 200 § 1 k.k., przedstawienie powodowi zarzutu, a nastepnie sporzadzenie,
wniesienie i popieranie aktu oskarzenia.

Istotne znaczenie w sprawie mialy zeznania samego maloletniego W. C., ktéry szczegbélowo opisal przebieg
wydarzen. Dopiero za§ na etapie postepowania sadowego, gdzie maloletni zostal dwa razy przestuchany w
obecnoéci psychologéw, biegle psycholog stwierdzily, ze nie mozna wykluczyé wplywu o0séb trzecich na tresé zeznan
maloletniego, ktdry jest dzieckiem uleglym, starajacym sie sprostaé oczekiwaniom dorostych z najblizszego otoczenia.

Zatem normalne czynnoSci podejmowane przez Prokurature Rejonowa wN. w ramach ustawowych kompetencji nie
byly dzialaniem bezprawnym, zas powdd nie udowodnil niezgodnoSci z prawem takich dzialan. Dzialanie Prokuratury
stanowilo przejaw wykonywania imperium panstwa, odbywalo sie przy wykonywaniu wladzy publicznej, nie za$
jedynie przy okazji jej wykonywania, a takze cechowala je zgodno§¢ z prawem w rozumieniu $cistym, tj. z przepisami
rangi konstytucyjnej statuujacymi zasade domniemania niewinnoSci, ktora zostala uregulowana takze w tresci
kodeksu postepowania karnego.



Podzielil Sad I instancji takze stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 5 marca 2015
roku w sprawie sygn. akt. I ACa 747/14 (LEX nr 1754151), zgodnie z ktorym o legalno$ci dziatania prokuratury nie
moze przesadzac jedynie koncowy wynik sprawy karnej, lecz braé nalezy pod uwage okoliczno$ci i dowody znane w
chwili prowadzenia postepowania karnego przez organy Scigania.

Zdaniem Sadu Okregowego nie doszlo zatem do spelnienia przestanek odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa
wskazanych w art.417 § 1 k.c.

W sytuacji braku bezprawnego dzialania organu wladzy publicznej dalsze rozwazania dotyczacego powstania szkody
majatkowej czy tez niemajatkowej nie majg znaczenia, poniewaz nawet w przypadku ich wystapienia, nie ma podstaw
do przypisania odpowiedzialno$ci za nie Skarbowi Panstwa.

Jednakze Sad podkreslil, ze ustalenie iz dzialania Prokuratury Rejonowej w N. byly prawidlowe i zgodne z prawem,
nie oznacza, ze nie mogly one sta¢ sie zrodlem szkody lub krzywdy po stronie powoda.

Nie ulega watpliwosci, ze z lezacym po stronie panstwa konstytucyjnym obowiazkiem zapewnienia bezpieczenstwa
i porzadku publicznego wiaze sie ryzyko prowadzenia postepowania karnego w wypadku popeklienia przestepstwa,
ktdre ponosza wszyscy obywatele w interesie ochrony dobra wspdlnego, a ktore wiaze sie niekiedy z koniecznoS$cia
znoszenia pewnych dolegliwo$ci. Nie rodza one jednak od razu obowigzku kompensacyjnego panstwa w wypadku,
gdy nie mozna przypisac¢ im znamion bezprawnoSci.

W badanej przez Sad sprawie powdd byl zmuszony znosi¢ dolegliwoéci wigzace sie z toczacym sie w jego sprawie
postepowaniem przygotowawczym, a to konieczno$cia dojazdu na kazde przestuchanie w charakterze podejrzanego,
koniecznoScia przeprowadzenia badan przez bieglych, przeszukania jego mieszkania. Czynno$ci podejmowane przez
Prokurature mogly powodowaé naruszenie jego prawa do prywatnosci, czci, dobrego imienia, jak réwniez konieczno$c
ponoszenia wydatkéw zwigzanych z dojazdem. Niewatpliwie pogorszylo sie réwniez samopoczucie powoda oraz
jego stan psychiczny ulegl pogorszeniu, wskutek czego musial podjac leczenie psychiatryczne. Brak jest jednak
podstaw do wigzania wszystkich probleméw psychicznych wystepujacych u powoda z podejrzeniem i oskarzeniem
go o czyn pedofilny. Sad podkredlil, iz w niniejszej sprawie powstanie szkody czy tez krzywdy po stronie powoda nie
rodzi obowigzku kompensacyjnego Skarbu Panhstwa za dzialania Prokuratury Rejonowej w N. poniewaz organ ten
dzialal w ramach swoich ustawowych kompetencji, w granicach okre$lonych prawem, a zatem brak jest przestanki
bezprawnosci dzialania. Powdd zatem musiat liczy¢ sie z pewnymi niedogodnoéciami i ograniczeniem przystugujacych
mu praw obywatelskich, jakie wiaza sie z prowadzeniem postepowania przygotowawczego, w ktorym wystepowat w
roli oskarzonego.

Kolejno Sad I instancji podniésl, Ze na gruncie kodeksu cywilnego w art. 417> k.c. przewidziano ponadto
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za tzw. ,szkody legalne”. Zatem jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie
wladzy publicznej zostala wyrzadzona szkoda na osobie, poszkodowany moze zadaé calkowitego lub cze$ciowego
jej naprawienia oraz zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, gdy okolicznoSci, a zwlaszcza niezdolnoéé
poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie polozenie materialne, wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy stusznosci.

Na podstawie tego przepisu poszkodowany moze zada¢ odszkodowania tylko za szkode poniesiona na osobie, a nie za
szkode w mieniu (por. uchwala SN z dnia 15 lutego 1971r., III CZP 33/70, OSNCP 1971, nr 4, poz. 59 ).

Zdaniem Sadu z przyczyn omoéwionych wyzej brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa wzgledem powoda, gdyz nie wykazat on szkody oraz zwiazku przyczynowego miedzy zgodnym z
prawem wykonywaniem wladzy publicznej, a szkoda. Z cala pewnoscia stan zdrowia powoda nie pogorszyl sie w
zwigzku z tokiem sprawy karnej. Nie bytlo podstaw do przyjecia, ze schorzenie kregoslupa pozostaje w zwigzku
przyczynowym z toczacym sie postepowaniem karnym. U powoda biegle psycholog i psychiatra stwierdzily nadto (k.
582) cechy osobowosci nieprawidlowej z usztywnionym, drazliwym afektem.



Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze brak jest rowniez podstaw do zasadzenia zadoSéuczynienia z uwagi na rozstroj
zdrowia powoda na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.

Przyjmujac hipotetycznie, ze dolegliwoséci na ktére powdd sie powolal (dolegliwoéci psychiczne i dolegliwo$ci
kregostupa) rzeczywiscie w jego organizmie sie pojawily, to dolegliwo$ci tego typu nie sg normalnym nastepstwem (w
rozumieniu art. 361 § 1 k.c.) uczestniczenia w jakimkolwiek postepowaniu. Przy ocenie dowodéw wskazal uprzednio
Sad, ze w $wietle opinii psychologiczno — psychiatrycznej brak jest podstaw do uznania zwiazku przyczynowego
miedzy stanem zdrowia powoda, a oskarzeniem. Dodatkowo podkreslil, ze z uwagi na schorzenie kregostupa powod
i tak nie stosuje sie do zalecen lekarskich, nadal wykonuje prace fizyczna i przenosi ciezkie przedmioty. Pow6d nie
wykazal, iz korzystal ze zwolnienia od pracy oraz ze utracit zarobek co by pozostawalo w zwiazku przyczynowym z
oskarzeniem go o przestepstwo. Stad dla Sadu nie ulega watpliwosci, ze powod mieszkajac w Niemczech stale tam
pracuje i osigga dochody na niezmienionym poziomie. Odmienne twierdzenia nie poparte dowodami wynikaja jedynie
z obranej przez powoda taktyki procesowej. Skoro zas powdd byl w toku sprawy reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika procesowego, to posiadal wiedze co do tego jakie okolicznosci faktyczne podlegaja dowodzeniu w
procesie zgodnie z regula z art. 6 k.c.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze w toku calego procesu powod prezentowal postawe roszczeniowa, a jak wynika z opinii
bieglych (k. 581/2 ) ujawnit on sklonno$¢ do agrawacji objawdéw psychopatologicznych i tendencje do przypisywania
wszelkich problemoéw emocjonalnych i poznawczych skutkom oskarzenia go o przestepstwo.

Wyklucza to odpowiedzialnoéé strony pozwanej za ewentualny rozstrdj zdrowia powoda réwniez ze wzgledu na
brak zdarzenia, z ktorym art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. wiaze obowiagzek zaplaty zado$cuczynienia, gdyz
zado$¢éuczynienie to przystuguje tylko wypadku istnienia og6élnych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
(w wypadku odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za wykonywanie wladzy publicznej - art. 417 k.c.), w szczegolnoSci
za$§ bezprawnego zachowania sie pozwanego. Ponadto w ocenie Sadu I instancji nie mozna stwierdzié¢ by zaistnialty

przestanki, aby powodowi przyznaé¢ zadoééuczynienie na zasadach stusznosci zgodnie z art. 417° k.c. za krzywde
wyniklg ze zgodnego z prawem wykonywania wladzy publicznej, albowiem powolywany przez powoda rozstrdj zdrowia
nie pozostaje w normalnym zwiazku przyczynowym (w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.) z przebiegiem powolanych w
pozwie postepowan sagdowych.

Z tych wszystkich wzgledow Sad w pkt I wyroku oddalil powodztwo.

O kosztach postepowania Sad orzekl jak w pkt. IT wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. Majac na uwadze wynik sprawy,
na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 461 ze zm.) oraz art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 08 lipca 2005 roku o
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1313 ) Sad zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 7200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad podkreslil, ze pow6d w postepowaniu korzystat z czeSciowego zwolnienia od kosztéw sadowych (k. 36) w zakresie
oplaty od pozwu ponad kwote 10 000 zl. Jednakze zwolnienie strony od kosztow sadowych nie zwalnia jej od
obowiazku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi na wypadek przegrania sprawy (art. 108 u.k.s.c.).

Skladajac powddztwo w takiej sprawie i dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego powod powinien
liczy¢ sie z ryzykiem procesowym - na podstawie miernika przecietnie rozumujacego czlowieka musi logicznie rzecz
biorac wiedzieé, iz na wypadek niepowodzenia jego argumentacji zadanie zawarte w pozwie nie bedzie uwzglednione.
Powdd korzystal z pomocy profesjonalnego prawnika z wyboru i zdaniem Sgdu brak bylo podstaw do przyjecia, iz jest
on osoba nieporadna, gdyz jego wnioski i o§wiadczenia procesowe sa formulowane prawidlowo. Dlatego tez powod
doskonale musial wiedzie¢ od poczatku postepowania o ryzyku z tytutu obcigzenia go kosztami procesu.



Sad nie znalazt podstaw do nie obciazania powoda kosztami procesu na zasadzie art. 102 k.p.c. W jego ocenie nie
zachodzil bowiem ,szczegdlnie uzasadniony wypadek”, o ktérym mowa w tym przepisie. Sad I instancji powolujac sie
na liczne postanowienia Sadu Najwyzszego przywolal poglad, iz sposob skorzystania z art. 102 k.p.c. jest suwerennym
uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegdlnie uzasadniony
wypadek, ktory uzasadnia odstgpienie, a jesli tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obciazania kosztami
procesu strony przegrywajacej spor. Wskazal, ze subiektywnie przekonanie powoda o stlusznoéci swojego zadania —
jak to ma miejsce w niniejszej sprawie - ktore jednak podlegalo oddaleniu nie uzasadnia zastosowanie art. 102 k.p.c.

Nieoplaconymi kosztami sadowymi w tym niepokrytymi wydatkami Sad obciazyl Skarb Panstwa na zasadzie art. 113
ustawy z 28 lipca 2015 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz.U. 2016 poz. 623 ).

Apelacje od powyziszego wyroku wniost powadd A. C. (1), zaskarzajgce go w calosci.
Podnio6sl nastepujace zarzuty:

1. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wzw. zart. 228 k.p.c. poprzez pominiecie istotnych okoliczno$ci sprawy, wskazujacych
na zaniedbania Prokuratury Rejonowej w Nowym Targu, ktére doprowadzily do wniesienia aktu oskarzenia zamiast
umorzenia postepowania, a zwlaszcza:

a) zaniechanie wyciggniecia wniosku o absurdalnos$ci twierdzen B. C. co do rzekomych czynéw nierzadnych powoda
wobecjej syna W. C. do czego, nie tylko Prokurator, ale kazda osoba my$laca zdroworozsadkowo niewatpliwie dosztaby
po wyjasnieniu podejrzanego A. C. (2) (k. 46 akt karnych), ktéry podal, ze w okresie zarzucanego mu czynu w 2011 T.
byl za granica, a ponadto, iz B. C. wcze$niej juz opowiadala niestworzone rzeczy o nim do A. P. iz A. C. (1) rzekomo
ja zgwalcil przystawiajac jej noz pod szyje;

b) zaniechanie przesluchania §wiadka A. P. przez Prokurature co do opowiesci B. C. o rzekomym gwalcie na niej ze
strony A. C. (1);

¢) zaniechanie Prokuratury przestuchania $§wiadkéw Z. C., A. C. (2) i W. B. (2), ktéorych B. C. wskazala jako osoby
uczestniczgce obok A. C. (1) w gwalcie na jej synu W. w 2006 r. (k. 124 akt postepowania przygotowawczego).

2. blad w ustaleniu faktycznym polegajacy na przyjeciu, iz powod nie doznal cierpienn i pogorszenia stanu
zdrowia, zwlaszcza psychicznego w zwiazku z bezpodstawnym oskarzeniem go i konieczno$cia poddawania sie
ucigzliwym przestuchaniom naruszajagcym godno$¢ osobista badaniom bieglych, zwlaszcza seksuologa, a takze
uznanie za nieudowodnione koszty przejazdu do Polski w zwigzku z karna sprawa oraz utraty zarobkéw zwiazanych z
niemoznoscia wykonywania pracy w czasie stawiennictwa Polsce w toku postepowania w karnej sprawie jak i pdznie;j.

Powod wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calosci lub uchylenie wyroku do
ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji powod wskazal, ze Sad pominal najistotniejsze w sprawie okoliczno$ci decydujace o
przypisaniu niestaranno$ci i bezprawno$ci Prokuraturze Rejonowej w T., ktéra bezzasadnie oskarzyla A. C. (1) w
wyniku braku zachowania elementarnej starannosci w prowadzaniu postepowania. Sad zupelnie pominat wskazane w
pozwie, przytoczone przez podanie numerdw kart akt sprawy karnej okolicznosci, ktére powinny skloni¢ Prokurature
do krytycznej oceny zeznan B. C., co do rzekomego dopuszczenia sie przez powoda zgwalcenia jej syna W. C..
Mianowicie z k. 124 akt postepowania przygotowawczego tj. z zeznan B. C. wynikalo jej absurdalne twierdzenie jakoby
w 2006 1. powdd wraz z Z. C., A. C. (2) i W. B. (2) mial sie dopuéci¢ gwaltu na jej maloletnim synu W.. Absurdalno§é
takiego twierdzenia jest od razu dostrzegalna i dla jego potwierdzenia/ wykluczenia wystarczylo te osoby przestuchaé,
czego Prokuratura Rejonowa nie uczynila. Zaniechanie takie byloby zrozumiale, gdyby Prokuratura nie prowadzita
dalej postepowania i nie zamierzala wnosi¢ aktu oskarzenia, jednak wobec jego wniesienia przestuchanie wskazanych
0s6b powinno sie odby¢.



Ponadto, gdyby Prokuratura dzialala starannie, z poszanowaniem godnos$ci i zasady domniemania niewinno$ci
kazdego czlowieka, to juz po pierwszym wyjaénieniu A. C. (1) (k. 46 akt karnych), w ktorym podal, iz w okresie
zarzucanego mu czynu w 2011 r. byl za granica (alibi to nie zostalo nigdy obalone), a ponadto, iz B. C. opowiadata A. P.
otym, ze A. C. (1) rzekomo ja zgwalcil, trzymajac n6z przy jej gardle, powinna byla nabra¢ watpliwosci co do rzetelno$ci
zeznan B. C. i powinna byla przeslucha¢ A. P.. Prokuratura jednak i ten obowiazek starannoéci zaniedbala. Bardziej
krytyczny okazal sie kurator maloletniego W. C. 1. Z., ktdéry zeznajac jako §wiadek stwierdzil, iz nalezy z duza doza
ostrozno$ci podchodzi¢ do zeznan B. C.. Prokuratura zaniechala takze przeprowadzenia badan lekarskich W. C. co do
jakichkolwiek sladow tego, iz zostal on zgwalcony przez swego stryja A. C. (1). Gdyby te dzialania Prokuratura podjela
wezeéniej to niewatpliwie, doprowadzitoby to do umorzenia postepowania. W uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego
w ogole te okolicznoSci zostaly pominiete, cho¢ wskazujg one na ewidentng konfabulacje B. C., a z zeznan zaréwno jej,
jakiA. C. (1) wynika, iz s3 osobami powaznie skloconymi.

Kolejno powdd zarzucil iz Sad dzialajac wbrew elementarnym zasadom dos$wiadczenia zyciowego przyjal, iz
prowadzone postepowanie karne nie wywolalo u niego cierpienia psychicznego, a takze i w tym samym nie istnieje
obowigzek zadoé¢uczynienia. Tymczasem z zeznan powoda, jak i jego zony, a takze za§wiadczen lekarskich leczacego
go psychiatry i psychoterapeuty W. M. wynika, iz pow6d ogromnie cierpial z powodu posadzenia go o okrutny,
obrzydliwy czyn wobec bratanka. A. C. (2) byt czesto konsultowany przez lekarza psychiatre, mial natretne mysli,
popadal w stan depresyjny, byt rozkojarzony i czesto w zwigzku z tym mial kolizje drogowe. Pow6d mial problemy
ze snem i po wszczeciu sprawy karnej stal sie bardzo nerwowy: nie mogl sie skupi¢ na pracy, gubil dokumenty,
a takze mial mys$li samobojcze co zeznala jego zona. OKkolicznoéci te zostaly potwierdzone zeznaniami §wiadkow
J. D. (2), F. Z. oraz lekarza J. C. (1). Wniosek o braku zwigzku przyczynowo - skutkowego miedzy prowadzonym
postepowaniem karnym, a stanem psychicznym, Sad Okregowy oparl na opinii bieglych sadowych, ktorej braki zostaly
wykazane w zarzutach pelnomocnika powoda z 10.06.2017 r. i ktdre nie zostaly przez bieglych usuniete. Podkreslil,
ze biegli bez przeprowadzenia stosownych badan sugerowali jakoby u powoda, wystepowal poczatek zespolu
psychoorganicznego, decydujacy o zmianach w jego zachowaniu. Tymczasem w ocenie apelujacego powszechnie
wiadomo, ze dla stwierdzenia takiego zespolu konieczne jest badanie elektroencefalograficzne, ktére nie zostalo
wykonane. Zatem uznanie, ze prowadzenie postepowania karnego nie wplynelo negatywnie na przezycia powoda jest
chybione, a wrecz kuriozalne jest ustalenie bieglych jakoby przezycia powoda, wynikaly gléwnie z poczucia wyzszo$ci
powoda wobec B. C.. Powod zarzucil rozumowaniu Sadu sprzeczno$é, gdyz jednoczes$nie przyjal Sad brak zwigzku
przyczynowo - skutkowego miedzy prowadzeniem postepowania karnego, a z drugiej strony na k. 24 ustalil jednak, ze
na skutek tego postepowania ,niewatpliwie pogorszylo sie rowniez samopoczucie powoda oraz jego stan psychiczny
ulegl pogorszeniu, wskutek czego musial podjac leczenie psychiatryczne”.

Nastepnie powod podniosl, iz Sad I instancji bezzasadnie uznal za nieudowodnione poniesienie przez powoda kosztéw
przejazdu zwigzanych ze stawiennictwem w N. w toku postepowania karnego (dojazd z M.). Ilo$¢ stawiennictw i koszty
przejazdu zostaly wskazane w uzasadnieniu pozwu i wynikaja z terminéw rozpraw, a takze stawiennictwa powoda w
prokuraturze, u bieglych itp. Sam fakt, ze takie stawiennictwa wiaza sie z ponoszeniem kosztdéw jest notoryjnie znany,
Podobnie oczywista jest utrata zarobkoéw w przypadku prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej przez powoda, ktorej
nie wykonywal wobec koniecznoéci przyjazdu do Polski w zwigzku z procesem karnym.

Zatem w ocenie powoda skoro strona pozwana w wyniku elementarnych zaniedbanh prowadzila postepowanie karne
w stosunku niewinnego czlowieka, to nalezy uzna¢ ze zachodzi zwiazek przyczynowo - skutkowy miedzy tymi
zaniedbaniami, a cierpieniami i utrata zdrowia, a takze szkodami materialnymi. W takiej sytuacji obowiazkiem
Panstwa wynikajacym z art. 77 Konstytucji i 417 § k.c., wzglednie art. 417( 2 ke jest naprawienie szkody i
zado$éuczynienie. Nieudolnie prowadzone przez Prokurature postepowanie naruszylo dobra osobiste powoda, w
tym jego prawo do godnosci, dobrego samopoczucia, poczucia bezpieczenstwa i wolnosSci od nekania. Prokuratura
okazala sie byé narzedziem w reku B. C., ktéra cierpigc na schorzenia natury psychiatrycznej, bedac pozbawiong
wladzy rodzicielskiej nad matoletnim synem i zywigc nienawis¢ do powoda, uzyla jej do oczywistej zemsty. Wcze$niej
B. C. porzucila swojego meza tj. brata powoda. Zdaniem powoda, fakty i okoliczno$ci ktére byly notoryjnie znane
lokalnej spotecznosci, co do B. C. nie zostalo dostrzezone przez Prokurature. Akt oskarzenia byt tak sformulowany,



a dowody tak slabe, iz Sad bardzo szybko orzekl o uniewinnieniu powoda, jednakze A. C. (1) doznal traumy w czasie
prowadzenia postepowania przygotowawczego, w tym przeszukania mieszkania, komputerow, ciaglych przestuchan i
badan. Powod zostal oderwany od pracy, musiat thumaczy¢ sie sagsiadom i lokalnemu ksiedzu, ze nie jest zboczencem
seksualnym. Dzialania Prokuratury wrecz naruszaly zasade domniemania niewinnoéci z art. 6 § 2 EKPCZ, ktéra
wynika wlaénie z poszanowania godnosci czlowieka i jak ustalilt ETPCZ w Strasburgu, ma ona zastosowanie nie tylko
do postepowania przed Sadem, ale takze w postepowaniu przed innymi wladzami publicznymi i w postepowaniu
tych wladz wobec czlowieka (wyrok w sprawie ,Allenet De Rimbemont v. France” pkt. 36). Gdyby Prokuratura
konsekwentnie przestrzegala zasady ,domniemania niewinno$ci” to na samym poczatku, przeprowadzilaby dowody
wymienione w pkt. 1 a-c zarzutéow apelacji, co z pewnoscia doprowadziloby do umorzenia postepowania wobec
powoda.

Strona pozwana wniosta o oddalenie apelacji w caloSci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych, w tym na rzecz Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kosztow zastepstwa procesowego.

Powdd w pismach z dnia 26 lutego 2019 r. (k. 798), 10 pazdziernika 2019 r. (k. 860) oraz 10 grudnia 2019 r. (k. 942)
zlozyl wnioski dowodowe o przestuchanie wskazanych §wiadkow: Premiera M. M. (1), Prezesa Prokuratorii Generalnej
RP M. M. (2), Prokuratora Generalnego Z. Z., Prokuratora P. K. oraz Prokuratora Szmudy — Wieckowskiej oraz
dowodu z orzeczenia Komisji Lekarskiej miejsca jego stalego zamieszkania (...) z dnia 13.12.2018 r. Zmodyfikowal
roéwniez w piSmie z dnia 26 lutego 2019 r. zadanie pozwu, rozszerzajac je do kwoty 803 937,00 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda podlegala oddaleniu jako niezasadna.

Sad Apelacyjny w pelni podziela zar6wno ustalenia stanu faktycznego, jak i szerokie rozwazania prawne czynione
przez Sad I instancji w niniejszej sprawie, a jedynie w ich uzupeklieniu wskazuje co nastepuje.

A. C. (1) w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Prokuraturze Rejonowej w Nowym
Targu domagat sie zasadzenia na jego rzecz: kwoty 500 000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde spowodowana
prowadzeniem przeciwko niemu postepowania przygotowawczego przez Prokurature Rejonowa w N.kwoty 31 297 z}
tytulem odszkodowania (koszty przejazdow na przeshuchania, utrata zarobkéw i koszty wizyt lekarskich oraz lekow)
oraz renty w kwocie 10 000 zl miesiecznie platnej do dnia 10-tego kazdego miesigca, z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu, gdyz na skutek traumy po postepowaniu prokuratorskim, ktéra skutkowala naruszeniem
jego zdrowia psychicznego i fizycznego, nie jest w stanie pracowa¢é i stracil zrodlo utrzymania. W ocenie powoda
Prokuratura prowadzila postepowanie przygotowawcze w sposéb nieprawidlowy, zaniedbywala przeprowadzenie i
ocene waznych dowodow §wiadczacych o niewinno$ci powoda i skierowala przeciwko niemu akt oskarzenia do sadu,
podczas gdy winna byla umorzy¢ prowadzone postepowanie przygotowawcze. O tym, ze dzialania Prokuratury byly
bezprawne zdaniem powoda §wiadczy fakt, iz w procesie karnym prowadzonym nastepnie przez Sad w sprawie sygn.
akt (...) zostal on uniewinniony od popelnienia zarzucanych mu czynéw o charakterze pedofilnym wobec maloletniego
bratanka W. C.. W adekwatnym zwigzku przyczynowym z prowadzonym postepowaniem prokuratorskim pozostawalo
nadto pogorszenie stanu zdrowia psychicznego i fizycznego powoda, z czego wywodzil swoja szkode.

W zakresie zarzutu powoda dotyczacego naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie
istotnych okolicznosci w sprawie, a dotyczacych dokonanych przez Prokurature Rejonowa wN. zaniedban
dowodowych na etapie postepowania przygotowawczego, skutkujacych brakiem umorzenia postepowania wobec A.
C. (2), nalezalo uznaé go za bezzasadny.

Wymaga podkreélenia, ze Sad odwolawczy, niezaleznie od tego czy sam prowadzi postepowanie dowodowe, czy
jedynie weryfikuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji, ma obowiazek samodzielnej oceny materiatu
dowodowego zebranego w sprawie. Jednakze - jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego -
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materiatu



dowodowego jest razaco wadliwa czy w sposdb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego
przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$é oceny
dokonanej przez Sad Okregowy, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy
zatem mieé na uwadze, ze - co do zasady- Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazania zebranego materiatu, dokonujac wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych.
Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac, chocby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena
dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi
dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych (por. postanowienie z
11.01.2001 I CKN 1072/99; postanowienie z 17.05.2000 I CKN 1114/99; wyrok z 14.01.2000 I CKN 1169/99).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 § 1
k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawito, ze tutejszy Sad Apelacyjny przyjat go za wlasny. Prawidlowe ustalenia
faktyczne sg konsekwencja przeprowadzenia przez Sad I instancji poprawnej oceny dowodow i staly sie one podstawg
dokonania wlasciwych rozwazan prawnych. Rozwazania Sadu Okregowego sg wszechstronne i nalezycie osadzone
zaro6wno w materiale dowodowym sprawy, jak i w przepisach prawa.

Sad Okregowy slusznie w pierwszej kolejnosSci dokonal zbadania roszczenia powoda dochodzone w ramach
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wladzy publicznej, w badanym przypadku Skarbu Panstwa - Prokuratury
Rejonowej w N., za jej niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie w oparciu o art. 417 § 1 k.c. Nalezy zgodzic¢
sie z obszernymi rozwazaniami i przytaczanym przez Sad I instancji orzecznictwem na temat przestanek naruszenia
przepiséw prawa oraz badania nieprawidlowosci dzialani/zaniechan wladzy publicznej, jak tez naruszenia dobr
osobistych. Prawidlowo uznal Sad, iz przez sam fakt nie podzielenia przez Sad karny stanowiska Prokuratury
Rejonowej w N., co do popelienia przez A. C. (1) zarzucanych mu w akcie oskarzenia przestepstw oraz wydanie wyroku
uniewinniajacego, nie stanowi o niezgodnym z prawem dzialaniu badz zaniechaniu strony pozwanej w postepowaniu
przygotowawczym. W tym zakresie shusznie wskazano na wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 05.10.2012 r., sygn. akt
IV CSK 165/12 LEX nr 1231327 oraz z dnia 12.01.2017 r., sygn. akt I SCK 745/15 LEX nr 2240406, stanowiace o
braku mozliwosci stwierdzenia nielegalno$ci dzialan prokuratury, tylko w oparciu o wydanie p6zZniejszego wyroku
karnego uniewinniajacego. Prokuratura Rejonowa w N. dzialala w granicach obowiazujacych przepiséw prawa,
w ramach przyznanych jej kompetencji w prowadzonym postepowaniu przygotowawczym oraz zgodnie z celem
tego postepowania. Prokuratura na podstawie zgromadzonych materialow mogta uznaé, ze zachodzi uzasadnione
podejrzenie popelnienia przestepstwa, zaistniala konieczno$¢ wszczecia Sledztwa lub dochodzenia, a nastepnie
wniesienia aktu oskarzenia. Kwestia otwarta jest to czy mozliwe bylo bardziej staranne dzialanie Prokuratury,
jednakze zgromadzony przez nig w toku postepowania przygotowawczego material dowodowy dawat jej uprawnienie
do zakonczenia tego etapu sprawy i skierowania do sadu aktu oskarzenia, nie mozna uznaé¢ tego dzialania za
bezprawne.

Powod wywodzil w apelacji, iz Prokuratura Rejonowa wN. nie zwrécila nalezytej uwagi na nielogiczne i absurdalne
w swej treSci zeznania $wiadka B. C. bedacej matka rzekomego pokrzywdzonego przestepstwem maloletniego W.
C.. W ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania B. C. zlozone przed organami Sciagania rzeczywiscie musza budzi¢ pewne
watpliwoéci, jednakze nie byly one przeciez jedynym dowodem obciazajacym powoda. Prokuratura po zeznaniach
B. C. zlecila (...)O$rodkowi (...)w Z. sporzadzenie opinii na okoliczno$¢, czy wyjasnienia W. C. o zaistnialym gwalcie
zashuguja na uznanie jako prawdziwe, czy tez chlopiec konfabuluje pod wplywem swojej matki. W opinii RODK w
Z. z dnia 05.09.2011 1. (k. 26 akt post. przygotowawczego) specjalisci ocenili, iz wskazywane czyny wobec chlopca
mialy miejsce, a W. C. nie konfabulowal. Kolejno Prokuratura dysponowala takze zeznaniami maloletniego W.
C., ktéry sam wskazywal na rzekome czyny pedofilne jakie mialy miejsce w stosunku do niego ze strony wuja A.
C. (1). To przestuchanie W. C. bylo prowadzone 2 grudnia 2011 r. przez Sad Rejonowy wN. przy uczestnictwie
bieglego psychologa K. R. (k. 77 akt post. przygotowawczego). Biegla ta w wydanej nastepczo opinii z dnia 04.12.2011



r. (k. 81 akt post. przygotowawczego) wskazala, ze zachowania chlopca w toku przestuchania prawdopodobnie
$wiadcza o stosowaniu przez niego mechanizmu wyparcia, ktéry jest typowy dla ofiar molestowania. Maloletni
najprawdopodobniej odczuwal silne emocje, jakie rodzila w nim konieczno$¢ opowiadania o zdarzeniu. Biegla
stwierdzila takze, ze wypowiedzi W. §wiadcza o tym, iz nie przygotowywal sie do méwienia o szczegoélach zdarzenia, nie
wykazywal sklonnoéci do konfabulacji, a opisu samej czynnosci seksualnej unikat. Zatem Prokuratura dysponowata
dwoma, niezaleznymi od siebie opiniami specjalistéw z dziedziny psychologii, ktérzy uznali ze W. C. nie konfabulowat
co do zaistnienia przestepstw seksualnych wobec jego osoby ze strony powoda i jest ich ofiara. Nawet gdyby i tak
pozostaly w sprawie pewne watpliwo$ci i niewyjasnione okoliczno$ci co do przeprowadzonych przestuchan §wiadkéw,
w tym B. C., to Prokuratura nie miala innej mozliwos$ci jak skierowanie aktu oskarzenia do sadu karnego i jego
popieranie. Na watpliwos$ci co do mozliwo$ci faktycznego zaistnienia przestepstw zarzucanych powodowi wskazywat
kurator I. Z. sprawujacy nadzér nad wykonywaniem wladzy rodzicielskiej przez B. i A. C. (2) nad maloletnim W.
C.. Watpliwosci te nie powstrzymaly jednak kuratora (i nie mogly powstrzymaé z uwagi na dobro maloletniego)
przed zgloszeniem tej sytuacji Sadowi Rejonowemu w N., ktory zltozyt zawiadomienie Prokuraturze Rejonowej w N.
o mozliwoSci popelnienia przestepstwa przez A. C. (1).

Sad Apelacyjny podobnie jak Sad I instancji nie mial watpliwosci co do doznanej przez powoda w zwigzku z
prowadzonym postepowaniem karnym krzywdy, polegajagcym na poczuciu naruszeniu jego godnosci i dobrego
imienia, z uwagi na charakter zarzucanych mu czynéw pedofilnych i to w stosunku do wlasnego bratanka.
Powodowi w trakcie prowadzonych czynno$ci organéw Sledczych takich jak przesluchania, badania bieglych czy
przeszukanie mieszkania musialy z pewnoS$cig towarzyszy¢ dolegliwo$ci, narazanie na szwank jego szacunku w
rodzinie i spoleczenstwie, prawa do spokojnego zycia czy prywatnosci. Jednakze, zdaniem Sadu, odpowiedzialnosci
za te wszystkie naruszenia nie mozna przypisaé Prokuraturze Rejonowej w N., lecz czlonkom rodziny powoda, ktorzy
wymySlili cale zdarzenie i uczynili z A. C. (2) sprawce czynu przestepczego, kierujac przeciwko niemu falszywe
oskarzenie.

Tutejszy Sad nie jest w stanie ustali¢ z jakich przyczyn biegli badajacy W. C. w postepowaniu przygotowawczym uznali
relacje chlopca co do zgwalcen za wiarygodng i niewymuszong. Jednakze juz w toku procesu przed sagdem karnym
kolejno powolani biegli mieli watpliwo$ci, czy maloletni zeznajac o zdarzeniu nie pozostawal pod wptywem matki B. C..
Brak bylo mozliwosci kategorycznego wykluczenia wplywu matki na zeznania chlopca i do zeznan W. C. biegli zalecali
podejsé¢ z ostroznoécia. Zatem nawet i oni nie wydali opinii jednoznacznej, jednakze wszelkie watpliwo$ci nalezy
zgodnie z prawem tlumaczy¢ na korzy$¢ osoby oskarzonej. Wymaga ponownie podkreSlenia, ze biegli opiniujacy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature w sposéb pewny i bez watpliwosci wskazywali na
zaistnienie przedmiotowego przestepstwa w oparciu o zeznania chlopca. Ostatecznie po wyroku uniewinniajacym A. C.
(1) doszlo do zlozenia przez W. C. o§wiadczenia, w ktorym wyjaénil ze zarzucany wujowi gwalt nigdy nie mial miejsca,
zatem postepowanie zakonczylo sie stusznym wyrokiem. Niemniej jednak caloksztalt powotanych wyzej okolicznosci
wskazuje na prawidlowe dzialania Prokuratury Rejonowej wN., ktéra dysponujac odpowiednimi dowodami musiala
skierowa¢ akt oskarzenia przeciwko powodowi do sadu, ktory to jako jedyny organ byl juz dalej powolany do
wyja$nienia ewentualnych watpliwo$ci w sprawie i ustalenia czy rzeczywiScie doszlo do popelnienia przestepstwa. Nie
zaszly zatem przestanki odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa — Prokuratury Rejonowej w N. z art. 417 § 1 k.c.

Kolejna badana przez Sad Okregowy ewentualna podstawa odpowiedzialno$ci strony pozwanej dotyczyla art. 417°
k.c., ktory stanowi, ze jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej zostala wyrzadzona szkoda na

osobie, poszkodowany moze zadaé calkowitego lub czeSciowego jej naprawienia oraz zado$cuczynienia pienieznego
za doznana krzywde, gdy okoliczno$ci, a zwlaszcza niezdolno$¢ poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie polozenie
materialne, wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy shusznoéci. Przepis ten stanowi zatem podstawe odpowiedzialnosci
odszkodowawczej wladzy publicznej za szkode wyrzadzona legalnym jej wykonywaniem, gdy nie jest mozliwe
przypisanie bezprawnoS$ci — tak jak w niniejszej sprawie. Przy czym dotyczy on wylacznie wyrzadzenia szkody na
osobie, co moze nastapi¢ na skutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia z art. 444 § 1 w zw. z art. 445
§1k.c.



W takim tez kierunku Sad I instancji prowadzil postepowanie i w oparciu o opinie bieglych prawidlowo uznal,
iz nie wystepuje zwiazek przyczynowy pomiedzy aktualnym stanem zdrowia powoda, a prowadzonym przeciwko
niemu postepowaniem przygotowawczym przez Prokurature Rejonowa wN.. Biegle w wydanej opinii gtownej oraz
uzupelniajacej (po odniesieniu do zarzutéw powoda) w sposéb stanowczy wskazaly, ze za obecny stan A. C. (1)
odpowiadaja cechy jego charakteru, osobowo$¢ nieprawidlowa, a nie za$ oskarzenia Prokuratury. Jego negatywne
emocje maja zwigzek z prowadzonym postepowaniem karnym, jednak wystepujgce zaburzenia funkcji pozwanych:
pamieci bezposdredniej, koncentracji i trwalo$ci uwagi sa charakterystyczne dla procesu psychoorganicznego.
Negatywne przezycia jakie wiazaly sie z postepowaniem prokuratorskim zostaly utrwalone w postaci zalegania afektu
o podlozony organicznym lub osobowo$ciowym. Powod ma tendencje do przypisywania wszystkich doznawanych
przez siebie probleméw psychicznych i emocjonalnych skutkom oskarzenia go o czyn pedofilny. Wnioski te sa
tym bardziej stuszne, gdy dokona sie analizy tresci skladanych przez powoda pism procesowych w niniejszym
postepowaniu cywilnym, takze przed Sadem Apelacyjnym. Roszczeniowa postawa powoda charakterystyczna jest dla
tego typu procesow psychicznych osobowosci nieprawidlowej, ktorej symptomy Sad jest w stanie samodzielnie ocenic
i potwierdza stuszno$é wnioskéw opinii biegtych wydanych przed Sadem I instancji oraz jej wiarygodno$é. Brak bylto
zatem podstaw do przeprowadzenia dowodu z opinii innych bieglych.

Nalezy podnie$¢, ze oprocz apelacji wniesionej przez profesjonalnego pelnomocnika - do ktérej zarzutow Sad
odniost sie powyzej - zostaly takze zlozone przez samego powoda pisma procesowe, rozszerzajace zarzuty apelacyjne,
modyfikujace zadanie pozwu oraz zawierajace dalsze wnioski dowodowe. Odnoszac sie do wniosku powoda o
przekazanie sprawy do rozpoznania sagdowi wlaéciwemu, ktérym zdaniem powoda jest sad karny, nalezy zauwazy¢
ze nie zaslugiwal on na uwzglednienie. Dochodzone w niniejszym postepowaniu roszczenia o zado$cuczynienie,
odszkodowanie i rente zwiazane z odpowiedzialnoécig Skarbu Panstwa podlegaja badaniu przez sad cywilny, zas inne
zupehie sa podstawy odpowiedzialnoSci podlegajace orzeczeniom sadéw karnych. Za oczywiScie bezprzedmiotowe
uznat Sad wnioski dowodowe powoda o przestuchanie w charakterze §wiadkow osob publicznych takich jak Premiera
Rzeczypospolitej Polskiej, Ministra Sprawiedliwos$ci, Prezesa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej czy
Prokuratora P. K. ktére nie maja zadnego zwigzku ze sprawa i nie sa w stanie zeznawac na istotne dla rozstrzygniecia
okolicznosci faktyczne. Wobec czego wnioski te Sad Apelacyjny pominal. W §wietle oddalenia apelacji bez znaczenia
pozostawalo rozszerzenie przez powoda zadan pozwu o dalsze kilkaset tysiecy zlotych. Zgodnie bowiem z art. 383
k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ani wystepowaé z nowymi roszczeniami.
Jednakze w razie zmiany okolicznoéci mozna zadaé¢ zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartoéci lub innego
przedmiotu, a w sprawach o Swiadczenie powtarzajace sie mozna nadto rozszerzy¢ zadanie pozwu o $wiadczenia za
dalsze okresy. Zatem wskazane przez powoda rozszerzenie zadan bylo niedopuszczalne, jednakze wobec oddalenia
apelacji nie mialo to zadnego wplywu na postepowanie.

Powod nie zakwestionowal wprost rozstrzygniecia o kosztach postepowania zawartego w pkt II. wyroku Sadu
Okregowego, w ten sposob ze nie podni6st w apelacji zadnych argumentoéw przemawiajacych za nieprawidlowos$cia
obcigzenia go kosztami procesu na rzecz Skarbu Panstwa. Zatem i w tym zakresie wyrok Sadu I instancji nalezy uznac
za prawidlowy.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w pkt 1 wyroku oddalil apelacje jako nieuzasadniong, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt 2 sentencji na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik sprawy
zgodnie z art. 98 i art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c. Kwote 8 100 zl Sad zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej w oparciu o art. 98 § 1 w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 2 pkt
7 oraz § 10 ust. 1 pkt 2 zd. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800) oraz art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2015 r. o
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1265 ze zm). W ocenie Sadu Apelacyjnego
brak bylo podstaw do nieobciazania powoda kosztami postepowania odwolawczego. Powdd reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika zdecydowal sie wnieéc¢ apelacje od wyroku Sadu Okregowego, ktory to w sposéb bardzo
obszerny i szczegdlowy wskazal w uzasadnieniu motywy rozstrzygniecia o oddaleniu roszczen A. C. (1). Pomimo



tego wnidst apelacje od wyroku, a zatem powinien byl liczy¢ sie z ewentualno$cia jej czeSciowego badz calkowitego
oddalenia, a tym samym koniecznoS$cia zwrotu stronie pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego przed Sadem
Apelacyjnym.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przez adwokata
M. P. orzeczono w punkcie 3 sentencji na podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. z § 8 pkt 7 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 zd. 2
rozporzadzenia z dnia 03.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).
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