Sygn. akt I ACa 68/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa D. L., J. L. i B. L.

przeciwko (...) sp6tkazo.0.wW.iR. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji obu pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w K.

z dnia 26 pazdziernika 2017 r. sygn. akt I C 1353/16

1. oddala obie apelacje;

2. zasqdza od pozwanego R. K. (1) na rzecz powodoéw D. L. i B. L. kwoty po 2.025 zl (dwa tysiqce
dwadziescia pieé zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego;

3. zasqdza od pozwanej (...) spétki z 0.0. w W. na rzecz powodoéw D. L. i B. L. kwoty po 2.025 zt (dwwa
tysiace dwadziescia pieé zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jan Kremer SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sygn. akt I ACa 68/18

Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 30 pazdziernika 2018 r.

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w K.: I. zasadzil solidarnie od pozwanych (...) sp.z 0.0. wW.
iR. K. (1) na rzecz powoddéw: D. L. kwote 60.000 tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie



od dnia 13 maja 2016r. do dnia zaplaty i B. L. kwote 80.000, w tym 60.000 z! tytulem zado$cuczynienia i 20.000 z}
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 lutego 2016 r. wobec (...) sp. z0.0. wW.iod 10
lutego 2016 r. wobec R. K. (1) do dnia zaplaty; II. oddala powbdztwa w pozostalej czeSci; I11. oddalit powbddztwo J.
L. w caloSci; III. zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powddki D. L. kwote 3608,50 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu; IV. Zniost wzajemnie koszty procesu z powddztwa B. L.; V. odstapil od obcigzenia powddki J. L. kosztami
procesu; VI. nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa -Sadu Okregowego w K. z zasadzonego w punkcie I roszczenia
od powddki D. L. 154 zt i od B. L. 355 zl oraz solidarnie od pozwanych kwote 7718 z} tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegolowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego
to uzasadnienia wynika, ze S. L. pracowal w przedsiebiorstwie pozwanego R. K. (1) jako pracownik budowlany na
podstawie umowy o prace od jesieni (listopad/grudzien) 2013 r. Wczeéniej pracowal na budowach w W.. W maju 2011
r. ozenit sie z J. L.. Z tego zwiazku urodzil sie w dniu (...) B. L.. Malzonkowie zamieszkiwali u rodzicow zony, przy
czym od jesieni 2013r. S. L. wyprowadzil sie od zony z uwagi na nieporozumienia i zamieszkal u swojej matki D. L..
Malzonkowie borykali sie z problemami finansowymi, S. L. nie mial stalej pracy, pracowal w delegacji, m.in. wW., do
zony i dziecka przyjezdzal na weekendy. Wezeéniej rowniez zdarzaly sie sytuacje, ze po kldtniach, nieporozumieniach,
takze z powodu naduzywania alkoholu, spedzania czasu z kolegami, braku pomocy w obowigzkach domowych érednio
raz, dwa razy w miesiacu wyprowadzal sie do matki. Okoliczno$ci te, jak rowniez niezgodnoéé charakterow, staly
sie przyczyna zlozenia przez J. L. pozwu rozwodowego w dniu 22 stycznia 2014 r. Przedsiebiorstwo pozwanego
R. prowadzilo budowe budynku ustugowo-handlowego przy ulicy (...) w K. jako podwykonawca (...) sp. z 0.0. w
W., ktora byla generalnym wykonawca. Przedmiotem zawartej pomiedzy pozwanymi umowy bylo wykonanie robot
budowlanych (zelbetowych i murarskich) stanu surowego budynku uslugowego, zgodnie z dostarczona dokumentacja
projektowa. Kierownikiem budowy, inspektorem nadzoru byl Z. G., wyznaczony przez generalnego wykonawce,
natomiast kierownikiem robét po stronie podwykonawcy R. - R. K. (1). Do czasu przystapienia przez R. w dniu 16
wrze$nia 2013 r., kiedy to zostal oznaczony termin rozpoczecia prac na budowie, wykonane zostaly juz instalacje
umozliwiajace prowadzenie budowy, w tym instalacja elektryczna przez innego podwykonawce na podstawie zawartej
z (...) sp. z 0.0. umowy. Na terenie budowy prace wykonywali rowniez inni podwykonawcy na podstawie zawieranych
ze spoOika (...) umoéw o podwykonawstwo. W dniu 27 stycznia 2014 r. pracownicy pozwanego R. K. (1) wykonywali
na terenie tej budowy prace porzadkowe. Do pracy tej oddelegowanych bylo 4 pracownikéw, w tym S. L.. Mieli za
zadanie uporzadkowanie posadzek, wykonanie izolacji poziomej przeciwwilgociowej oraz izolacji termicznej z plyt
styropianu. W hali sprzedazy pracowalo 3 pracownikéw przy ukladaniu styropianu, natomiast w cze$ci przeznaczonej
na pomieszczenie socjalne pracowat S. L., ktéry mial za zadanie uprzatniecie posadzki z zalegajacego $niegu i lodu,
jaki naniesiony zostal do pomieszczenia przez otwarte otwory okienne. Na zewnatrz oraz wewnatrz pomieszczen byla

temperatura -9( o, dlatego posadzka najpierw zostala posypana sola, celem rozpuszczenia lodu i $niegu. Pracownik
do prac uzywat lopaty piaskowki, szpadla, szczotki oraz skuwaczki lodu. W czeSci socjalnej na poziomie parteru
elewacji poludniowej wykonane byly 2 otwory drzwiowe oraz dwa otwory okienne. Przez drugi otwdr drzwiowy
wprowadzony byt do tego pomieszczenia przewdd typu (...), zasilajacy rozdzielnie budowlang, podwieszony na
prowizorycznym zaczepie - wbitym precie z zebrowki na wysokoSci 2m, w poblizu krawedzi okna okolo 50 cm,
nastepnie przebiegal w poprzek pomieszczenia do nastepnego podwieszenia, tj. pretu wbitego w Sciane po prawej
stronie od wej$cia z hali sprzedazy na wysoko$ci 120 m i w odlegloéci 250 cm od Sciany odgradzajacej hale sprzedazy od
zaplecza. Przewdd zasilajacy mial uszkodzona mechanicznie izolacje na 2 z 4 przewodow, lezal na ziemi. Prowadzacy
w tym czasie prace porzadkowe S. L. podniost kabel z ziemi i wowczas doszlo do jego porazenia. Odglos upadku
uslyszeli inni pracownicy, ktérzy zobaczyli lezacego na posadzce S. L. z zaci$nieta dlonig na kablu. Kiedy jeden z
nich prébowal podnies$¢ S. L., poczul dzialanie pradu, dlatego przy uzyciu szczotki, a drugi pracownik za pomoca
lezacej opodal lopaty, odrzucili kabel i zaczeli udziela¢ poszkodowanemu pomocy. Krzyczac, zawiadomili kierownika
budowy oraz z telefonu komérkowego wezwali pogotowie. Powiadomiony kierownik budowy wylaczyt z rozdzielni
zasilajacej budowe kabel zasilajacy (...). Po przeprowadzonej akcji reanimacyjnej S. L. zostal zabrany do szpitala,
gdzie zmarl w 2 lutego 2014 r. W dniu kiedy zdarzyt sie wypadek, na budowie obecny byl kierownik budowy Z.
G., nie bylo kierownika robot R. K. (1), ktory telefonicznie uzgadnial zakres robot na dany dzien z pracownikami.
Tego dnia front robdt uzgodnil telefonicznie z P. M.. Tego samego dnia wypadek zostal zgloszony do Okregowego



Inspektoratu Pracy przez funkcjonariusza Policji. W dniu 29 stycznia 2014 r. przeprowadzono kontrole przez starszego
inspektora pracy, w czasie ktorej ujawniono mechaniczne uszkodzenie izolacji na 2 z 4 przewodéw w rejonie,
w ktorym zdarzyl sie wypadek. Sporzadzony zostat protokoél kontroli. Podczas wykonywania rob6t budowlanych,
zarbwno generalny wykonawca (...) sp. z 0.0. w W., jak i pracodawca R., nie dopemili wymagan z zakresie
zapewnienia bezpieczenstwa pracy. Nieprawidlowo$cig ze strony (...) sp. z 0.0. w W. bylo niezapewnienie $rodkow
ochrony przy uszkodzeniu (samoczynne wylgczenie zasilania, ochronne polgczenie wyréwnawcze, dodatkowa izolacja)
oraz rozmieszczenie kabli—-przewodéw podczas przesylania energii elektrycznej na budowie pomiedzy rozdzielnia
gléwna i rozdzielnicami budowlanymi, niewla$ciwe zamocowanie kabla elektrycznego z uszkodzona izolacja na
prowizorycznych zaczepach i ulozenie kabla na mokrej posadzce oraz brak okresowej kontroli stanu stacjonarnych
urzadzen elektrycznych pod wzgledem bezpieczenstwa, przeprowadzonych przynajmniej jeden raz w miesiacu,
brak protokolow przeprowadzenia kontroli okresowej rezystancji izolacji i skuteczno$ci ochrony przeciwpozarowej
po uruchomieniu urzadzenia i po jego przemieszczeniu, dopuszczenia przez kierownika budowy do uzytkowania
rozdzielnic, w sytuacji kiedy kable elektryczne pod napieciem byly prowizorycznie zamontowane, a nawet opadaly na
mokra posadzke. Nieprawidlowo$cia po stronie pracodawcy byl brak kierownika rob6t na budowie w dniu wypadku,
dopuszczenie pracownikow do wykonywania prac, pomimo nieprawidlowego rozmieszczenia kabla na mokrej
posadzce z odizolowanymi przewodami elektrycznymi, dopuszczenie pracownika do podjecia pracy bez odbytego
instruktazu wstepnego ogblnego, instruktazu na zajmowanym stanowisku, zapoznania sie z ryzykiem zawodowym,
z planem BIOZ, z IBWR, jak réwniez niespelnianie przez wyznaczonego przez kierownika robét - brygadziste
wymagan w zakresie kierowania pracownikami i pelienia nadzoru, w tym nadzoru bezposredniego w przypadku
prac szczego6lnie niebezpiecznych. Powyzsze nieprawidlowosci maja zwigzek przyczynowo-skutkowy z zaistnialym
wypadkiem, w wyniku ktérego ponidst émieré S. L.. W wyniku przeprowadzonej w dniach 27, 28, 29, 31 stycznia i 5
lutego 2014 r. kontroli Pahstwowej Inspekeji Pracy, decyzja z 27 stycznia 2014 r. nakazano wstrzymanie eksploatacji
rozdzielnicy usytuowanej w pomieszczeniu obok hali sprzedazy wraz z instalacja zasilajaca do czasu prawidlowego
wykonania instalacji zasilajacej i potwierdzenia pomiarem zapewnienia skutecznej ochrony od porazen pradem
elektrycznym oraz wykonanie badania skutecznos$ci ochrony przez porazeniem pradem elektrycznym rozdzielni
glownej zlokalizowanej przy kontenerze na placu budowy oraz instalacji i urzadzen z niej zasilanych. W wyniku
przeprowadzonej kontroli wydane zostalo rowniez w stosunku do przedsiebiorstwa (...) wystapienie pokontrolne o
niezwloczne zglaszanie do Panstwowej Inspekeji Pracy zaistnialych wypadkéw przy pracy $miertelnych, ciezkich i
zbiorowych oraz usuwanie w miejsca pracy wszelkich zbednych przedmiotéw i instalacji ograniczajacych przestrzen
robocza, nadto potwierdzanie podpisem pracownika na druku umowy o prace zawarcia stosunku pracy najp6zniej w
pierwszym dniu pracy i poddawanie szkoleniu wstepnemu z zakresu znajomosci przepisoéw i zasad bezpieczenstwa
i higieny pracy wszystkich zatrudnianych pracownikéw przed dopuszczeniem ich do pracy. Prowadzone przez
Prokurature Rejonowa K. (...)w K. §ledztwo w sprawie niedopelnienia przez osobe odpowiedzialng za bezpieczenstwo
i higiene pracy na terenie budowy sklepu (...) ciagzacego na niej obowiazku zabezpieczenia rob6t w zakresie dzialania
przewodu elektrycznego pod napieciem, tj. o czyn z art. 155 k.k. i art. 220 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k., postanowieniem
z dnia 30 wrzeénia 2014 r. zostalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego. D. L. ma (...) lat, z zawodu
jest gastronomem, od lat pracuje jako kucharz i zarabia ok. 1600 zl miesiecznie. Przed wypadkiem zamieszkiwala z
synem S., swoimi rodzicami i corka. O wypadku dowiedziata sie telefonicznie od kolegi syna. Wraz z coérka pojechaly
zaraz do szpitala, stan byt ciezki. Do czasu $mierci syna przebywala z nim w szpitalu. Byl drugim dzieckiem,
ktore stracila. W 1996 r. zmarl jej syn w wieku (...) lat. Bardzo przezyta Smieré juz drugiego syna, nie pracowala,
przebywala na zwolnieniu lekarskim. Dopiero po okolo miesigcu wrocila do pracy, aby by¢ miedzy ludZmi. Nie podjela
systematycznego leczenia u psychiatry czy psychologa. Na wlasng reke brala tabletki (...)przepisywane przez lekarza
(...)- Do chwili obecnej przezywa Smier¢ syna, nie pogodzila sie z jego $miercia. Stracila rado$c zycia, miata problemy ze
snem. Odkad zajela sie wyjasnieniem, jak doszto do wypadku, uczestniczyla w postepowaniu prowadzonym przez PIP
iprokurature, zaczela korzystac z pomocy (...)i (...)od pazdziernika 2016 r. Ma przepisywane leki. Od tego czasu troche
inaczej patrzy na zycie, chce sie jej pracowaé, wraca do zycia. Pozostawala z synem w tym okresie w dobrych relacjach.
Pomimo, ze byt Zonaty, czesto zdarzalo sie, ze mieszkal u powodki. Powddka korzysta ze wsparcia rodziny, corki,
ktdra z nig mieszka. Unika kontaktéw z ludZmi, raczej nigdzie poza praca nie wychodzi, nie spotyka sie ze znajomymi,
do chwili obecnej codziennie chodzi na grob syna. J. L. ma (...) lat. O wypadku poinformowal powodke kolega
meza, do szpitala pojechala nastepnego dnia. Od jesieni 2013 r. malzonkowie pozostawali w faktycznej separacji,



z uwagi na nieprozumienia, kl6tnie o pieniadze, alkohol, brak pomocy ze strony meza w obowiazkach domowych,
spedzanie czasu z kolegami. S. L. do czasu wypadku przekazywal na utrzymanie syna od 200-400 zl, matka dziecka nie
pozwalala mezowi na kontakty z dzieckiem w jego miejscu zamieszkania, pozostawala bowiem w konflikcie z teSciowa.
Aktualnie jest w nowym zwigzku. Pogrzeb urzadzila synowi matka D. L., finansowo pomogt jej pozwany R. K. (1),
przekazujac lacznie 6500 zl. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wyplacil powddce J. L. jednorazowe odszkodowanie
z tytulu wypadku przy pracy w wysokos$ci 78.476 zl. Pismem z dnia 31 grudnia 2015 r. powodowie zwr6cili sie do
pozwanych o zaplate kwot po 100.000 zl tytulem zado§éuczynien za krzywde doznang na skutek $§mierci S. L.. Pozwana
spotka odmowila pismem z 28 stycznia 2016 r. zaplaty jakiejkolwiek kwoty, za§ pozwany uczynil to pismem z 9 lutego
2016 r. Maloletni B. L. w dacie, kiedy zdarzyt sie wypadek, miat (...) lata i (...) miesigce, zamieszkiwal z matka i jej
rodzing generacyjna. Od jesieni 2013 r. ojciec z racji oddzielnego zamieszkiwania miat kontakty z synem, nie mog}
go jednak zabieraé do swojego miejsca zamieszkania. Maloletni nie poznal rodziny generacyjnej swojego ojca z uwagi
na nieutrzymywanie kontaktow powddki z teSciowa. Aktualnie maloletni ma(...)lat, chodzi do zeréwki, jest dzieckiem
zdrowym. Pismem z 28 czerwca 2010 r. powodka D. L. zglosita syna S. L. do (...) Komisji(...), podajac, ze naduzywa
(...), pod wplywem ktérego jest agresywny, wulgarny, nie pracuje i zneca sie psychicznie nad rodzing, za§ w piSmie
z 19 lipca 2011 r. zwrdcila sie o czasowe zawieszenie sprawy z uwagi na fakt, iz zachowanie syna uleglo poprawie, po
czym ponownie skierowala proébe o kontynuowanie procedury skierowania syna na przymusowe leczenie, z uwagi na
jego agresywne zachowanie oraz w obawie o jego zdrowie i zycie.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy uznal, ze podstawe prawna roszczen powodow stanowily przepisy art. 435 81 k.c., art. 415 k.c. w zw. z art.
652 k.c. oraz art. 446 §3 i 4 k.c. W ocenie Sadu pozwany R. K. (1) nie przejal caloSci placu budowy, co zwalnialoby
drugiego z pozwanych z odpowiedzialnosci, zgodnie z art. 652 k.c. Pozwana spotka ponosila odpowiedzialno$é
na podst. art. 435 81 k.c. Wypadek, w wyniku ktérego Smier¢ poniost S. L., pozostawal w normalnym zwigzku
przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa pozwanej spotki. W dniu zdarzenia byly prowadzone prace budowlane
przez pracownikow pozwanego R. K., kierownikiem budowy byl Z. G. z ramienia (...). Przez pomieszczenie, w
ktérym pracowat S. L., przebiegaly kable elektryczne. Na terenie udowy zastosowano uklad sieci, ktéry wymagat,
aby przewody instalacji byly 5-zylowe, natomiast w ukladzie tym zastosowano kabel 4-zylowy. Obwod zasilajacy
rozdzielnie zabezpieczony byl wkladkami topikowymi o pradzie znamionowym 160 A, ktdre nie zadzialaly, podobnie
jak dwa wylaczniki zamontowane w rozdzielni gléwnej. Kable zamontowane zostaly w sposéb nieprawidlowy. Tak
poprowadzona instalacja elektryczna nie chronila pracownikéw przed prazeniem pradem elektrycznym. Na taka
sytuacje powinien zareagowaé zaréwno kierownik budowy obecny na budowie, jak i kierownik rob6t — pozwany R.
K. (1), ktory wowczas nie byl obecny na budowie, a wyznaczony przez niego brygadzista nie spelnial wymagan w
zakresie kierowania i pelnienia nadzoru nad pracownikami. Podczas wykonywania robdt budowlanych tak generalny
wykonaweca, jak i pracodawca nie dopehili wymagan prawnych chronigcych pracownika przed Smiercia. W ocenie
Sadu pierwszej instancji brak bylo podstaw, aby wylgcznych przyczyn przedmiotowego wypadku upatrywaé¢ w
zachowaniu S. L.. Obowiazek zapewnienia bezpiecznych warunkéw pracy lezal po stronie pracodawcy, zgodnie z art.
237* 811 2 k.p. Za niezasadny uznal rébwniez Sad zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku ijego skutkow.
S. L. nie przeszedl odpowiedniego szkolenia. Twierdzenie, ze kazdy czlowiek prawidlowo przewidujacy skutki takiego
zachowania nie powinien w taki sposob sie zachowaé bylo nieuprawnione. Ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienn na
podst. art. 446 §4 k.c., Sad Okregowy mial na uwadze rozmiar cierpiefi matki zmarlego oraz krzywde jego maloletniego
dziecka zwigzang z utrata ojca. Zdaniem Sadu pierwszej instancji po stronie syna zmarlego nastgpilo takze istotne
pogorszenie sytuacji materialnej w rozumieniu art. 446 §3 k.c., zwigzane z zaprzestaniem alimentacji przez ojca. Za
podstawe rozstrzygniecia o odsetkach Sad przyjal art. 481 k.c., za$ o kosztach procesu art. 100 k.p.c. odnoénie do D.
L.1iB. L. oraz art. 102 k.p.c. w stosunku do J. L..

Wyrok powyzszy zaskarzyli apelacjami obaj pozwani.

Pozwana spoétka zaskarzyla wyrok w czeéci uwzgledniajacej wobec niej powodztwa oraz rozstrzygajacej o kosztach
procesu, zarzucajac: 1) naruszenie przepisow prawa materialnego tj.: a) art. 43581 k.c., 415 k.c. w zw. z art. 652
k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze przepisy te stanowig podstawe prawna dochodzonego



roszczenia, podczas gdy: odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone na terenie inwestycji w momencie rozpoczecia
prac i protokolarnego wprowadzenia na obiekt przejal podwykonawca R. K. (1), a brak bylo wykazania, ze w tym
samym czasie jacy$ inni podwykonawcy prowadzili prace na obiekcie; pozwana spo6tka nie podpada pod definicje
przedsiebiorstwa, o ktorym mowa w art. 435 k.c., tj. nie jest przedsiebiorcg prowadzacym zaklad wprawiany w ruch
za pomocy sil przyrody, a zatem nie moze on ponosi¢ z tego tytulu odpowiedzialnoSci; b) art. 446 §4 k.c. poprzez
jego zastosowanie i uznanie, ze powod wykazal przestanki do przyznania zado§éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde na rzecz D. L. i to w podanej w wyroku wysokosci, w sytuacji gdy Sad nie ocenil obiektywnie relacji Swiadkow
zainteresowanych przyznaniem zado$éuczynienia, a nadto jako kryterium wysokoS$ci zasagdzonego zado$¢uczynienia
Sad przyjmuje okoliczno$é, ktoéra nie powinna determinowac wysoko$ci zadoS¢éuczynienia w postaci ujemnych przezyc
zwiazanych z trudnymi relacjami z synem przed jego Smiercig zwiazanych z jego choroba (...); c) art. 446 §3 k.c.
poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze Powod wykazal przestanki do przyznania odszkodowania wynikajace z tego
przepisu w tym, ze w wyniku $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej Powoda oraz ze pokrzywdzony
nie przyczynil sie do powstania szkody; d) art. 441 k.c. poprzez uznanie, ze odpowiedzialno$¢ w przedmiotowej sprawie
ponosza solidarnie Pozwani Ad. 1i 2, podczas gdy nawet przyja¢ jakakolwiek odpowiedzialno$é w tej sprawie (co
neguje Pozwany ad. 1), to ponosilby ja jedynie Pozwany ad. 2 jako pracodawca pokrzywdzonego; e) art. 481 k.c.
poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze w przedmiotowej sprawie uzasadnione jest zadanie odsetek
zgodnie z zgdaniem pozwow; 2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy
na uznaniu, ze: a) pomimo przejecia przez Pozwanego ad. 2 placu budowy, nie doszlo do przejecia koordynacji prac
przez R. K. (1), a zatem nie doszlo do przeniesienia na niego, jako kierownika robét, odpowiedzialno$ci za prowadzenie
prac w spos6b prawidlowy i nie sprawowal on nadzoru nad prawidlowo$cia wykonywanych prac; b) Powod sprostat
ciezarowi dowodu w zakresie wykazania przeslanek odpowiedzialno$ci pozwanego Ad. 1 na zasadzie ryzyka w zakresie
udowodnienia, Ze mieliémy w tym wypadku do czynienia z ruchem przedsiebiorstwa, w ktérego wyniku powstala
szkoda i istnial normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa a powstala szkoda; ¢) wypadek,
w wyniku ktorego $§mieré¢ poniost S. L., pozostawal w normalnym zwigzku przyczynowym z ruchem przedsiebiorstwa
pozwanego, poniewaz w dniu zdarzenia prowadzone byly prace budowlane przez pracownikow Pozwanego Ad. 2,
podczas gdy ,,w ruchu” znajdowalo sie nie przedsiebiorstwo Pozwanego ad. 1, tylko przedsiebiorstwo Pozwanego
Ad. 2 i to on wykonywat prace, a nie Przedsiebiorstwo Pozwanego ad. 1; d) Pozwany ad. 1 ponosi odpowiedzialno§é
za to, ze zabezpieczenie (bezpieczniki) zastosowane w ramach instalacji elektrycznej zlokalizowanej na budowie nie
zadzialalo prawidlowo, podczas gdy nie mial on na to wplywu i nie mial on wiedzy o tym, ze instalacja nie jest
zabezpieczona w sposob prawidlowy; e) kabel elektryczny w momencie wykonywania prac przez S. L. znajdowal
sie na ,mokrej ziemi” oraz ze byl on uszkodzony, pomimo ze ta okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana zadnym
dowodem; f) opinia biegltego nie zostala zakwestionowana ani podwazona, podczas gdy Pozwany ad. 1 postawil
zasadne zarzuty tej opinii bieglego i kwestionowat jej tres¢; g) zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwalal na przypisanie zachowaniu poszkodowanego wylacznej winy w powstaniu przyczyn wypadku, podczas
gdy przy zachowaniu zasad nalezytej ostroznos$ci i BHP mdgt on uniknaé¢ spowodowania wypadku; h) wysokos$é
przyznanego Powodom zado$éuczynienia jest adekwatna do poniesionej krzywdy oraz spelnia zasade umiarkowanego
zado$céuczynienia; i) Swiadkowie zeznajacy na okoliczno$c¢ spelnienia przestanek do przyznania zadoSéuczynienia byli
obiektywni, podczas gdy wszyscy ci §wiadkowie stanowili najblizsza rodzine Powod6w i zmartego oraz wszyscy oni
wystapili do sadu o zasgdzenie zado$cuczynienia na swoja rzecz z tego samego tytutu; j) w oparciu o okolicznoSci
sprawy czynnikiem wplywajacym na przyznanie zado$éuczynienia i jego wysoko$¢ byla trudna relacja matki ze
zmarlym synem przed jego tragiczna Smiercig oraz choroba (...)syna; 3) razace naruszenie przepis6w postepowania,
a mianowicie: a) art. 100 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze pomimo, ze powod B. L. wygral
proces jedynie w 42,10% to na rzecz Pozwanych nie nalezy sie stosunkowy zwrot kosztéw procesu; b) art. 102 k.c.
poprzez jego zastosowanie w stosunku do powodki J. L., pomimo ze przegrala ona w caloSci proces, w sytuacji gdy nie
zachodzily zadne szczego6lnie uzasadnione okoliczno$ci ku zastosowaniu tego przepisu.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoddztwa w zaskarzonej czeSci,
ewentualnie uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania.



Pozwany R. K. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci uwzgledniajacej powodztwa wobec niego oraz rozstrzygajacej o kosztach
procesy, zarzucajac: 1) naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie: a) art. 446 §4 poprzez niewlaéciwe
zastosowanie tego przepisu i przyjecie, iz matka pozwanego doznala krzywdy na skutek §mierci S. L., podczas gdy
poszkodowany byl skldcony z rodzina, naduzywat (...), pod ktérego wplywem wszczynal awantury, zachowywat sie
w stosunku do powddki w sposéb agresywny, co bylo podlozem wielu rodzinnych konfliktéw, a w konsekwencji
spowodowalo, iz D. L. byla zmuszona zglosi¢ zmarlego S. L. do(...)Komisji (...), celem skierowania go na przymusowe
leczenie (...); b) art. 446 §3 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie tego przepisu i przyjecie, ze syn zmarlego S.
B. L. doznal znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, podczas gdy S. L. nie dokladal sie finansowo na utrzymanie
gospodarstwa domowego, zaniedbywal zone i syna, z ktérym mial ograniczony kontakt i z ktérym nie byt emocjonalnie
zwiazany dodatkowo nie lozac na jego utrzymanie, gdzie stopa zyciowa na jakiej funkcjonowal zmarly nie byla
wysoka oraz poziom jego zarobkéw nie byl znaczny natomiast, co wymaga podkreslenia po $mierci S. L. B. L.
wraz z matka otrzymal on §wiadczenie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie 78.476 z} oraz rente rodzinng
w wysoko$ci 1 200 zl; 2) sprzecznoéc istotnych ustalenn Sadu z treécia zebranego materialu dowodowego majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, iz: a) odpowiedzialnoé¢ za wypadek S. L. ponosi pozwany R. K. (1),
podczas gdy pracownicy pozwanego R. K. (1) wykonywali prace zgodnie z zawarta umowa z generalnym wykonawca
(...) sp. z 0.0. w zakresie prac zelbetowych i murarskich, podczas gdy odpowiedzialno$é za instalacje elektrycznag
ponosi jedynie pozwana spolka (...) sp. z 0.0.; b) opinia bieglego z zakresu BHP nie byla przez pozwanego R. K.
(1) kwestionowana, podczas gdy pozwany R. K. (1) zglosil swoje zastrzezenia co do przedmiotowej opinii na pi§mie,
wskazujgc szczegblowo jej uchybienia; c) S. L. nie ponosi wylacznej winy spowodowania przedmiotowego wypadku,
podczas gdy przy zachowaniu elementarnych zasad ostroznos$ci - postepowania z pradem elektrycznym i urzadzeniami
pod napieciem elektrycznym poszkodowany mégl uniknaé porazenia pradem; 3) naruszenie przepis6w postepowania,
a mianowicie: a) art. 100 k.p.c. poprzez wzajemnie zniesienie kosztow procesu z powodztwa B. L., podczas gdy koszty
te na skutek wygrania przez powoda sprawy w 42,10% winny ulec zmiarkowaniu, a w konsekwencji obciazenie powoda
kosztami od oddalonej czeSci powodztwa; b) art. 102 k.p.c. poprzez niezasadzenie od powodki J. L. na rzecz pozwanego
kosztow procesu, podczas gdy przegrala ona sprawe w catoéci i nie zachodzi w stosunku do powddki zadna szczegdlna
okoliczno$¢ uzasadniajaca brak obcigzenia jej kosztami procesu.

Powolujac sie na powyzsze, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej
czeSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w K..

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnie$li o ich oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zadna z apelacji nie zashuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidtowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie
art. 233 81 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. Ocena ta nie
dotyczy stwierdzenia, ze Z. G. pelil funkcje inspektora nadzoru obok funkcji kierownika budowy.

Jakkolwiek obaj pozwani podnieéli szereg zarzutow przeciwko ustaleniom faktycznym stanowigcym podstawe
rozstrzygania przez Sad pierwszej instancji, to jednak dotyczyly one zasadniczo kwestii oceny dowodow tudziez
wnioskéw wyciagnietych przez Sad Okregowy, o czym nizej. Wyjatkiem jest tutaj zarzut pozwanej spotki wadliwego
ustalenia, ze kabel elektryczny w momencie wykonywania prac przez S. L. znajdowat sie na ,,mokrej ziemi” oraz ze
byl on uszkodzony, pomimo zZe ta okoliczno$é ta nie zostala wykazana zadnym dowodem. Zarzut ten uznac¢ nalezy
za oczywiScie nieuzasadniony, albowiem fakt uszkodzenia kabla zostal stwierdzony ponad wszelka watpliwo$¢ przez
inspektora pracy, co potwierdza sporzadzony przez niego protokél Niezaleznie od tego trudno byloby pogodzi¢ z
zasadami logicznego rozumowania fakt, ze S. L. doznalby porazenia pradem na skutek zetkniecia z nieuszkodzonym
przewodem. Z kolei okoliczno$¢, czy w momencie zdarzenia kabel lezal na mokrej posadzce, byla dla rozstrzygniecia
calkowicie bez znaczenia.



Zarzuty prawnoprocesowe, ktdre zostaly zawarte w czeSci apelacji pozwanej spotki dotyczacej bledow w ustaleniach
faktycznych wymykaja sie zasadniczo spod kontroli instancyjnej. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze Sad drugiej instancji
rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa procesowego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55).
Skoro zatem skarzacy nie wskazuje (poza art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c. dotyczacymi kosztéw procesu), ktérym
przepisom natury prawnoprocesowej Sad pierwszej instancji uchybil, ocena taka jest w istocie niemozliwa. Niemniej
dla porzadku wskazaé trzeba, ze w obu apelacjach pojawil sie zarzut wadliwego przyjecia, ze opinia bieglego z
zakresu BHP nie zostala zakwestionowana. Nawet gdyby przyznaé, ze twierdzenia te sa prawdziwe, to nie niosa za
soba zadnych dalszych skutkéw. W zadnej bowiem z apelacji nie sposdb doszukaé sie zarzutow przeciwko samej
opinii, np. co do jej wartoSci dowodowej czy wadliwych wnioskéw. W tych okoliczno$ciach podzieli¢ nalezy ocene
Sadu Okregowego odno$nie do tego dowodu. Analogiczny wywdd przeprowadzi¢ nalezy w zakresie zarzutu braku
obiektywizmu §wiadkdéw zeznajacych na okoliczno$é spelnienia przestanek przyznania zadoSéuczynienia. Pomijajac
nawet fakt braku powolania sie na naruszenie art. 233 §1 k.p.c., zauwazy¢ wypada, ze apelujaca spotka nie pokusila sie
nawet o wskazanie, zeznan ktorych konkretnie §wiadkow jej zarzut mial dotyczy¢. Ubocznie jedynie zatem zauwazyc
nalezy, ze sam fakt bliskich relacji $wiadka ze strona nie przesadza samoistnie o braku wiarygodno$ci jego zeznan, a
jedynie nakazuje szczeg6lna ostrozno$¢ przy ich ocenie, ktéra w rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy zachowat.

Kwestia zasady odpowiedzialnoéci byla w przypadku obu pozwanych rozbiezna, co nakazywalo oddzielne rozpoznanie
podniesionych w tym zakresie zarzutow.

Sad Okregowy prawidlowo zastosowat art. 435 §1 k.c. W orzecznictwie od lat nie budzi zadnych watpliwosci, ze
przedsiebiorstwo budowlane nalezy zaliczy¢ do kategorii przedsiebiorstw wprawianych w ruch za pomocg sil przyrody
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1962 r., 1 CR 460/62). W obecnych czasach trudno wyobrazi¢ sobie
zreszta, aby glowna sila napedowa nowoczesnego przedsiebiorstwa budowlanego zajmujacego sie budowa sklepow
wielkopowierzchniowych nie byly urzadzenia wprawiane w ruch za pomocg elementarnych sit przyrody. Pozwana
spotka w swoim §rodku odwolawczym nie rozwineta mysli, dlaczego nie nalezy zalicza¢ jej do tej kategorii jednostek.

W doktrynie i orzecznictwie przewaza zapatrywanie traktujgce pojecie ruchu przedsiebiorstwa szeroko. W rezultacie
do wyrzadzenia szkody przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu dochodzi zar6wno wtedy, gdy szkoda jest
bezposrednim skutkiem uzycia sil przyrody i pozostaje w adekwatnym zwiazku przyczynowym z niebezpieczenstwem
wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku tylko z samym ruchem przedsiebiorstwa
lub zakladu jako calosci. Inaczej rzecz ujmujac, ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, w ujeciu art. 435 k.c., to kazda
dzialalno$¢ tego przedsiebiorstwa lub zakladu, a nie tylko taka, ktora jest bezpoérednio zwigzana z dzialaniem sil
przyrody i ktoéra stanowi nastepstwo ich dzialania (por. J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowiazania. Cze$¢ ogdlna, wyd. II).

Na niepowodzenie skazana byla préba uwolnienia sie pozwanej sp6tki od odpowiedzialnosci na podstawie art. 435 §2
k.c. oraz art. 652 k.c. Odnos$nie do pierwszego z powolanych przepisow, tak w §wietle opinii biegltego z zakresu BPH, jak
isamych zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania oczywistym by¢ musi, ze S. L. nie sposob przypisac
wylaczne odpowiedzialnoéci za wypadek, ktoremu ulegl (co zarzuca takze drugi z pozwanych). Gdyby bowiem przew6d
elektryczny nie byl uszkodzony, wlaSciwego rodzaju oraz nalezycie polozony, do zdarzenia by nie doszlo. Brak jest
takze podstaw do przyjecia, ze w rozpoznawanej sprawie z uwagi na tres¢ art. 652 k.c., odpowiedzialnoé¢ przypisaé
mozna wylacznie pozwanemu R. K. (1). Ustalone zostalo w sprawie, ze przedsiebiorstwo pozwanego R. K. nie bylo
jedynym podwykonawcg na budowie, a nadto, ze caly czas na budowie prace koordynowal z ramienia pozwanej spotki
kierownik budowy Z. G.. Na marginesie mozna w tym miejscu zauwazy¢, ze nawet w przypadku przyjecia, ze art.
435 k.c. nie mialby w rozpoznawanej sprawie zastosowania, odpowiedzialno$¢ pozwanej spotki nalezaloby wywie$c
z art. 120 81 k.p. Jak zeznal Z. G., byl zatrudniony w czasie zdarzenia w pozwanej spolce, a jako kierownik budowy
obowiazany byl do koordynowania dzialan zapewniajacych przestrzeganie podczas wykonywania rob6t budowlanych
zasad bezpieczenistwa i ochrony zdrowia, stosownie do art. 22 pkt 3b prawa budowlanego.



Nieskutecznie rowniez kwestionuje zasade swojej odpowiedzialnoSci pozwany R. K. (1), w szczegblnosci poprzez
podnoszenie argumentu, ze jego przedsiebiorstwo nie zakladalo instalacji elektrycznej. Zgodnie z art. 207 §2 k.p.,
pracodawca jest obowigzany chroni¢ zdrowie i zycie pracownikow przez zapewnienie bezpiecznych i higienicznych
warunkéw pracy przy odpowiednim wykorzystaniu osiagnie¢ nauki i techniki. W szczego6lnoSci pracodawca jest
obowiazany:1) organizowaé prace w sposdb zapewniajacy bezpieczne i higieniczne warunki prac; 2) zapewniac
przestrzeganie w zakladzie pracy przepiséw oraz zasad bezpieczenstwa i higieny pracy, wydawac polecenia usuniecia
uchybien w tym zakresie oraz kontrolowaé wykonanie tych polecen; 3) reagowac na potrzeby w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dostosowywac $rodki podejmowane w celu doskonalenia istniejacego poziomu
ochrony zdrowia i zycia pracownikéw, biorgc pod uwage zmieniajace sie warunki wykonywania pracy. Gdyby pozwany
nalezycie realizowal swoje obowiagzki w tym wzgledzie, tzn. zwrdcil uwage na nieprawidlowo zamontowany przewdd
elektryczny do zdarzenia by nie doszlo. Niezaleznie od tego, dopuszczajac do pracy S. L., ktory nie odbyt stosownego

szkolenia pozwany jako pracodawca naruszyt art. 237° §11i 2 k.p. oraz art. 237* k.p.

Wobec faktu, ze obu pozwanym shusznie przypisano odpowiedzialnoé¢ z tytutu czynu niedozwolonego, zarzut obrazy
art. 441 k.c. musial okazac sie nieuzasadniony.

Przechodzac do kwestii wysokoSci S$wiadczen oraz przyczynienia sie S. L. do powstania szkody, zauwazy¢ nalezy na
wstepie, ze z uwagi na charakter i tre$¢ zarzutéw podniesionych w tym wzgledzie w obu apelacjach, racjonalne bylo
ich laczne rozpoznanie.

Odnoénie do wysokoéci zasadzonych na rzecz powoddéw zado$éuczynien zasadzonych na podst. art. 446 §4 k.c.,
pamietac nalezy, ze naprawienie szkody niemajatkowej, tzw. krzywdy, moze polega¢ na przyznaniu poszkodowanemu
odpowiedniej sumy pienieznej. Wyrazenie ,odpowiednia suma” pozostaje w zwigzku z tym, ze ze wzgledu na istote
krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w sposob $cisty, w przeciwienstwie do szkody rzeczowej. Korygowanie przez Sad
drugiej instancji zasadzonego zadoS¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco
wygorowane, albo razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r. , I CK 219/04). W
rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie zaistniala. Niewatpliwie strata syna jest dla kazdej matki przezyciem
traumatycznym, niezaleznie od jego wieku. Obaj skarzacy szczeg6lng wage przywigzywali do okoliczno$ci zgloszenia
S. L. przez powddke do przymusowego leczenia (...)z uwagi na jego naganne zachowanie. Zachowanie takie nie musi
jednak oznacza¢, ze pozytywny stosunek emocjonalny miedzy powodka a jej synem nie istnial badz byt istotnie
oslabiony. Zauwazy¢ wypada, ze to do powoddki zawsze przeprowadzal sie S. L. w sytuacji konfliktu z zong. Matka
nigdy nie odmawiala mu pomocy, mimo jego nagannego zachowania. Zgloszenie w tym kontekscie syna do leczenia
(...) uznaé nalezalo za wyraz troski o niego. Nic nie stalo bowiem na przeszkodzie, aby nie przyja¢ go do domu,
ewentualnie naganne zachowanie zglosi¢ do organéw $cigania. W tych okolicznoSciach zasgdzonej na rzecz powodki
sumy zado$cuczynienia, zwazywszy na wykazany w toku postepowania dowodowego rozmiar cierpienia, nie sposob
uznac za razaco wygoérowana.

W podobny sposo6b ocenié nalezy kwote zasadzong na rzecz maloletniego powoda. Fakt, ze z uwagi na swoj wiek nie
byl w stanie zrozumieé sytuacji, w jakiej sie znalazl, nie oznacza, ze istotna krzywda nie stala sie jego udzialem. Powod
zostal na zawsze pozbawiony mozliwoSci poznania swojego ojca, nawigzania z nim rodzinnych relacji, spedzania
wspolnego czasu. W ocenie Sadu Apelacyjnego nieuprawnione jest zakladanie, ze z uwagi na separacje rodzicow oraz
istniejgcy miedzy nimi konflikt relacje powyzsze miedzy S. L. a jego synem nie powstalyby w przyszloSci. Zwazy¢ przy
tym nalezy, ze S. L. byl bardzo mlodym czlowiekiem, u ktorego nie w pelni mégl ujawnic sie jeszcze instynkt ojcowski.
Zasady doéwiadczenia zyciowego ucza, ze w dominujacej liczbie przypadkow relacje miedzy ojcem a synem z biegiem
czasu ulegaja zacie$nieniu. W tym stanie rzeczy przyznane przez Sad Okregowy powodowi zado$¢uczynienie jawi sie
jako odpowiednie.

Sad pierwszej instancji nie naruszyt takze art. 446 §3 k.c., jakkolwiek blednie przyjal, ze istotne pogorszenie sytuacji
zyciowej pozostaje w zwigzku z zaprzestaniem alimentacji powoda. W tym zakresie maloletniemu przystugiwato



rodzajowo odmienne roszczenie z art. 446 §2 k.c., ktérego nie dochodzil. Niezaleznie od dostarczania $§rodkéw
utrzymania rodzice zwyczajowo przez cale swoje zycie dokonuja na rzecz dzieci §wiadczen o wymiernej, choé
trudnej do wyliczenia warto$ci. Tytulem przykladu poda¢ mozna tu pomoc przy urzadzaniu miejsca zamieszkania,
przeprowadzkach, przejazdach, remontach. I cho¢ zasadniczo liczone osobno §wiadczenia te warto$ci znacznej nie
maja, to zsumowane nabieraja juz istotnego charakteru. Kwota 20.000 zl jako rownowarto$¢ istotnego pogorszenia
sytuacji zyciowej na przestrzeni kilkudziesieciu lat za zawyzona przy zastosowaniu art. 322 k.p.c. uznana by¢ nie moze,
nawet gdy uwzgledni sie polowe §wiadczenia z tytulu wypadku przy pracy.

Sad Apelacyjny podzielil takze poglad Sadu Okregowego o braku podstaw do zmiarkowania roszczen
odszkodowawczych powoddw z uwagi na przyczynienie sie bezposrednio poszkodowanego do powstania szkody.
Przede wszystkim zgodzi¢ nalezy sie z Sadem pierwszej instancji co do tego, ze S. L. nie zostal przeszkolony z
zasad bezpieczenstwa i higieny pracy. Brak jest przy tym wystarczajacych podstaw natury dowodowej do przyjecia,
ze kiedykolwiek wcze$nie szkolenie takie przeszedl, nawet jezeli juz pracowal uprzednio na budowach. Istnieje
przy tym duze prawdopodobienistwo, ze zatrudnienia te mogly nie przybra¢ charakteru formalnego. Nie mozna tez
zgodzi¢ sie z argumentacja, ze kazdy przecietny czlowiek powinien wiedzieé, ze nie nalezy bez zabezpieczenia dotykac
przewoddéw elektrycznych. Pozwani nie uwzgledniaja w swoim pogladzie, ze kabel byl izolowany, a uszkodzenie
jednostkowe i niewidoczne, na co wskazuja jednoznacznie zeznania Z. G. (k. 228v). Gdy doda¢ do tego fakt, ze byto
to pierwsze tego rodzaju zdarzenie na budowie, a instalacja ulozona byla w ten spos6b od dluzszego czasu i byla
przekladana przez innych pracownikoéw, obowiazek zachowania szczeg6lnych srodkéw ostroznoSci przy podnoszeniu
kabla nie jawi sie juz jako oczywista i wymagana od kazdego przecietnego czlowieka. Jak ponadto wynika z opinii
bieglego z zakresu BPH wadliwo$¢ zabezpieczenia obwodu zasilajacego rozdzielnie spowodowala brak wylaczenia
przeplywu pradu w momencie przebicia, a w konsekwencji powazniejszy stopien obrazen poszkodowanego (k. 311).
O tym nieprzeszkolony S. L. wiedzie¢ nie mégl. Natomiast obowigzek zapewnienia bezpiecznego miejsca pracy
takze w tym wzgledzie spoczywal na generalnym wykonawcy oraz pracodawcy. Niezaleznie od powyzszego pamietaé
nalezy, ze stwierdzenie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody jest jedynie warunkiem wstepnym
ewentualnego zmiarkowania odszkodowania na podst. art. 362 k.c. Wskazane wyzej okoliczno$ci sprawy nie daja w
ocenie Sadu odwolawczego wystarczajacych podstaw do zmiarkowania zado$c¢uczynien i odszkodowania.

Prawidlowe bylo takze rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek. Pozwana spolka, zarzucajac naruszenie art. 481 k.c.,
wigzala je wylacznie z brakiem podstaw do przypisania jej odpowiedzialno$ci. Sad Okregowy wlaéciwie zidentyfikowat
daty wymagalnoSci poszczego6lnych roszezen, wobec czego zarzut powyzszy nie mogl sie ostac.

Sad Apelacyjny nie znalazl takze wystarczajacych podstaw do wzruszenia orzeczenia w przedmiocie kosztow procesu.
Przepis art. 100 k.p.c. odczytywac nalezy caloSciowo. Skoro ustawodawca w sytuacji uzaleznienia okreslenia naleznej
sumy od oceny sadu zezwala na nalozenie na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow przeciwnikowi,
nawet jezeli nie wygral procesu w catosSci, to tym bardziej sad moze w takim wypadku koszty te wzajemnie znieS¢.
Zauwazy¢ zreszta nalezy, ze stosunek, w jakim powdd przegrat proces, byl zblizony do tego, w jakim go wygrat.

Sad odwolawczy nie podzielil tez zarzutu obrazy art. 102 k.p.c. Sad Okregowy slusznie zwrdcit uwage na to, ze w
dacie $mierci poszkodowanego nadal trwalo jego malzenistwo z J. L.. Powddka ta mogla zatem przypuszczaé, ze
przystuguje jej roszczenie o zado$céuczynienie. Ocena charakteru relacji miedzy nig a mezem w sytuacji ich faktycznej
lecz niedlugiej separacji nalezalta do Sadu, ktéry musial ja odnie$é do caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Fakt, ze
powodka otrzymala juz §wiadczenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, wbrew zapatrywaniom pozwanej spoiki,
mogt wlasdnie wzmacnia¢ przekonanie o stusznym prawie do zgdania zado$¢uczynienia.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako
bezzasadne.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie powodéw ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow



prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804), (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265). Wzieto przy tym pod uwage z jednej
strony fakt, ze oboje powodowie byli reprezentowani przez tego samego, z drugiej, ze zachodzita potrzeba obrony
przed niejednobrzmigcymi apelacjami dwoch pozwanych.
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