Sygn. akt I ACa 448/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia w B.
przeciwko (...) Spoltka z ograniczona odpowiedzialnoécig Spoice (...) wW.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 15 grudnia 2016 r. sygn. akt IX GC 949/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 8 100 zl (osiem tysiecy sto zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jan Kremer SSA Zbigniew Ducki
Sygn. akt I ACa 448/17

Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 13 pazdziernika 2017 r.

Powdéd (...) sp. z o.0. w B. wnidsl o zasgdzenie w postepowaniu nakazowym od (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialnoScia spotki komandytowo-akcyjnej w W. kwoty 273.134,67 zl z ustawowymi odsetkami jako
wynagrodzenia z tytulu wykonanych na rzecz pozwanego nagran na plytach (...).



Powodztwo zostato uwzglednione nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 1 kwietnia 2014 r.
(sygn. akt IX GNc 349/14).

W zarzutach pozwana spoéltka wniosta o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powo6dztwa w caloéci, zarzucajac, ze
powdd nie wykazal, aby pozwana zlecala mu zwielokrotnianie plyt (...) oraz dostarczenie jakichkolwiek plyt oraz
wykonania §wiadczenia wzajemnego.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016 r. utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 1 kwietnia
2014 1., sygn. IX GNc 349/14 oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze z Krajowego Rejestru Sagdowego wynika, ze osoba uprawniona do reprezentowania pozwanej
spoiki jest komplementariusz M. S. (1). W dniu 31 lipca 2013 r. pomiedzy pozwana a powodka zostala zawarta umowa
okres$lajaca warunki zamodwienia serialu telewizyjnego ,A. (...)” w zakresie wykonywania authoringu, wyttoczenia,
wykonania nadruku na plytach, wykonania opakowania. Zalacznik nr(...)do umowy stanowil wzér zamoéwienia. Strony
wspolpracowaly ze soba réwniez w pdzniejszych okresach do listopada 2013 r. W dniu 2 pazdziernika 2013 r. M. S.
(1) z maila z domeny internetowej pozwanej spolki przestal do K. K. (1) — czlonka zarzadu strony powodowej i M.
R. (1) informacje o planowanych naktadach filméw w serii (...) K. oraz (...) (...) M. z 7 paZzdziernika 2013 r. M. R. (1)
— pracownik powddki poinformowal M. S. (1) o wysylce plyt, z ewentualnym skladaniem uwag. M. zwrotnym M. S.
(2) poinformowal nadawce, ze osoba z ktora ma sie kontaktowaé w tej kwestii jest B. L.. M. w imieniu pozwanej byly
odbierane przez M. S. (1), do wiadomosci byly przesylane pracownikom pozwanej, tj. B. L.i Z. G. (1). B. L.i Z. G.
(1) wysylali maile z domeny internetowej pozwanej - ,(...)”. Odbiorca wiadomos$ci od strony powodowej byt G. M..
Zamowienia byly rowniez skladane przez Z. G. (1), o czym wiedzial M. S. (1). Ceny zostaly ustalone w dniu 15 listopada
2013 r. w W. pomiedzy A. H. a M. S. (1). Pozwana skladala u powoda na specjalnych drukach zamoéwienia na plyty
(...)w dniach: 7, 8, 91 10 pazdziernika 2013 r. Zamdwienia zostaly podpisane przez Z. G. (2). Byly dostarczane rowniez
do wiadomosci M. S. (1). (...) wykonane przez powddke zostaly dostarczane pozwanej. Po zlozeniu zamdwienia
powddka wystawila pozwanemu faktury VAT i faktury VAT, szczegélowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Pismem z 28 stycznia 2014 r. prezes zarzadu pozwanej M. S. (1), wskazal, ze nie jest w stanie uregulowaé
calego zobowiazania wobec (...), wskazujac date 28 lutego jako realng na spelnienie §wiadczenia. Podkre§lil rowniez,
ze zobowiazanie nie bedzie uregulowane w caloéci tego dnia, tylko cyklicznie. Pow6dka pismem z 27 lutego 2014 r.
wezwala pozwang do uiszczenia kwoty 273.134,67 zt w terminie do 31 marca 2014 r.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego,
Sad Okregowy uznal powodztwo za uzasadnione w §wietle przepiséw art. 535 k.c. i 605 k.c. Zgodny zamiar stron
nalezato wyprowadzi¢ z dokumentu — og6lnych warunki transakcji handlowych sprzedazy i dostawy. Zlecenia na
formularzach opracowanych przez powodke konkretyzowaty przedmioty poszczegélnych ,dostaw”, a w fakturach VAT
powodka odnosila sie do konkretnych ,,zamoéwien sprzedazy”. Strony postepowania wspolpracowaly ze sobg w 2013 r.
Powodowa spotka byla zobowigzana w ramach swojej dziatalno$ci do zwielokrotnienia plyt (...) dostarczonych przez
pozwang w liczbie wskazanej w zamowieniu. Zamowienia byly dostarczane powddce droga mailowa jako zalacznik na
odpowiednim formularzu w formie (...). Sktadajacy zamoéwienia Z. G. (1) byt do tego upowazniony przez M. S. (1).
Zdaniem Sadu Okregowego strona pozwana nie przedstawila zadnego dowodu na to, ze M. S. (1) nie dziatal w badanej
sprawie w imieniu spolki, a tylko w oparciu o inng, wlasng dzialalno$¢ gospodarcza.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci pozwany, wnoszac o jego zmiane poprzez uchylenie nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym wydanego przez Sad Okregowy w Krakowie dnia 1 kwietnia 2014 r. sygn. akt IX GNc 349/14
w calosci oraz oddalenie powddztwa w caloéci, ewentualnie o: uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Skarzacy zarzucil: 1) sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegoblnosci poprzez ustalenie, ze: a) generalnie wspodlpraca stron opierala sie na umowie z dnia 31 lipca 2013
r., podczas gdy przedmiotowe postepowanie nie dotyczyto tej umowy ani zamoéwien zlozonych i zrealizowanych na
podstawie tej umowy, gdyz nie byla o umowa ogdlna, lecz umowa dotyczaca wykonania tylko i wylacznie plyt (...)



z serialem pt. ,A. (...)”; Z. G. (1) i B. L. byli przedstawicielami pozwanego i dzialali w imieniu pozwanej spoiki;
zamoOwienia zostaly przez powoda wykonane, a zamowione plyty zostaly dostarczane do miejsc wskazanych przez
pozwanego; ceny ushug za 21 zamoéwien z okresu od 77 pazdziernika 2013 r. do 10 pazdziernika 2013 r. strony ustalily
po wykonaniu tych zaméwienn w dniu 15 listopada 2013 r., pomimo Ze cena powinna by¢ ustalona najp6zniej w dniu
zlozenia kazdego z zamdwien i powinna by¢ zamieszczona na zamdwieniach - podczas gdy powyzsze okoliczno$ci
nie wynikajg z zebranego w sprawie materiatu dowodowego; 2) naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. w zw. z art. 217 §
2 k.p.c. poprzez uwzglednienie wnioskéw dowodowych powoda zloZzonych juz po wniesieniu pozwu pomimo, ze
dowody te - jako majace na celu wykazanie zawarcia i wykonania uméw - pow6d zobowigzany byl zglosié juz w
pozwie, nie istniala przy tym zadna przyczyna usprawiedliwiajaca zgloszenie nowych dowodéw po wniesieniu pozwu,
a tym samym dowody te powinny zosta¢ pominiete; 3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. poprzez
dowolng ocene zebranego materiatu dowodowego, z przekroczeniem zasad logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, w szczegbdlnoSci wobec oparcia rozstrzygniecia na dokumentach prywatnych, ktore nie pochodzily od
pozwanego (sporzadzone zostaly przez powoda lub osoby trzecie), za$ strona pozwana zaprzeczala wiarygodnosci tych
dokumentow; 4) naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powdd udowodnil dochodzone
W niniejszej sprawie roszczenie o zaplate co do zasady jak i wysokoSci, podczas gdy powod nie wykazal zar6wno
okoliczno$ci zawarcia umow z pozwana spotka, jak rowniez wykonania przez siebie zamoéwien oraz wysokoSci swojego
wynagrodzenia; 5) naruszenie prawa materialnego: art. 98 k.c. i art. 99 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze Z. G. (1) oraz
B. L. byli pelnomocnikami pozwanego, upowaznionymi do zamawiania produktow i ustug, podczas gdy czynnosci
takie mogliby oni wykonywac tylko na podstawie pelnomocnictwa ogdlnego, udzielonego na pi$émie pod rygorem
niewazno$ci, a takiego pelnomocnictwa powdd nie przedstawil; 6) naruszenie prawa materialnego: art. 58 § 1 k.c. i
art. 73 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze pozwany zlecal powodowi tloczenie i zwielokrotnianie plyt innych anizeli wynika
to z pisemnej umowy z dnia 31 lipca 2013 r., podczas gdy - wobec braku pisemnego pelnomocnictwa dla Z. G. (1) i B.
L. - wszelkie czynno$ci prawne dokonane przez te osoby w imieniu pozwanej sp6lki takze sa niewazne jako sprzeczne
z prawem, a przez to powod nie zawarl z pozwanym waznych uméw wskazanych w pozwie.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé¢ nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w
przepisie art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.
Dodatkowo ustalono, ze strony prowadzily negocjacje ugodowe, w ramach ktérych pelnomocnik pozwanego przestal
droga elektroniczng pelnomocnikowi powodowej spotki projekt porozumienia, w ktérym wskazane zostalo m.in., ze
pozwana sp6tka zobowigzana jest do zaplaty na rzecz strony powodowej kwoty 273.134,67 zt z odsetkami ustawowymi
z tytulu nieuregulowania przez pozwanego faktur VAT wymienionych w pozwie (k. 78-82). Tres¢ tego dokumentu,
podobnie jak fakt jego wyslania i doreczenia, nie byly w sprawie sporne (k. 426).

Zgodnie z utrwalonymi w tej mierze pogladami doktryny i judykatury, skuteczne podniesienie zarzutu obrazy przepisu
art. 233 81 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego.
Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczegblnych dowoddw i ich
odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r., II PK 261/08).
Jesli sadowi nie mozna wytkna¢ blednego z punktu widzenia logiki i do§wiadczenia zyciowego rozumowania, nie
dochodzi do obrazy powolywanego przepisu, nawet jesli zdowodu mozna wywie§¢ wnioski inne niz przyjete przez sad.
W rozpoznawanej sprawie Sad pierwszej instancji dokonal analizy zaoferowanych przez strony procesu dowodow, za$
apelacji nie udato sie wykazac nielogicznego czy sprzecznego z zasadami do§wiadczenia zyciowego wnioskowania przy
ich ocenie.

Nie ma racji skarzacy, zarzucajac Sagdowi Okregowemu wadliwe przyjecie, ze generalnie wspolpraca stron opierala sie
na umowie z dnia 31 lipca 2013 r. Ustalenia takiego Sad pierwszej instancji nie czyni. Wrecz przeciwnie, stwierdza,



Ze po zawarciu ww. umowy, strony wspolpracowaly réwniez w po6zniejszych okresach (k. 556). Uzycie wyrazenia
L~Lowniez” $wiadczy, ze pdzniejsza wspOlpraca nie odbywala sie na podstawie umowy z 31 lipca 2013 r. Sad Okregowy
przyjmuje natomiast - i czyni to prawidtowo - Ze ta p6Zniejsza wspolpraca, w ramach ktérej wykonane zostaly objete
sporem zamoéwienia, odbywala sie na zasadach okreslonych przy realizacji umowy z 31 lipca 2013 r., o czym Swiadczy
chociazby wykorzystanie formularza zamowienia stanowigcego zalacznik do ww. umowy.

OczywiScie prawidlowo przyjal Sad Okregowy, ze Z. G. (1) i B. L. byli przedstawicielami pozwanego i dzialali w imieniu
pozwanej spolki przy realizacji spornych zamoéwien. Zamoéwienia te kazdorazowo wysylane byly poczta elektroniczng
takze do wiadomosci M. S. (1), a zatem osoby bezspornie umocowanej do dzialania w imieniu apelujacego. Trudno,
pozostajac w zgodzie z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, byloby przyjaé, ze skladanie
zamowien o okreslonej tre$ci w tych okoliczno$ciach nie odzwierciedlatlo w pelni woli przedstawiciela strony pozwane;j.
Wola taka wynikala tez jednoznacznie z treSci maila, ktory pochodzil bezposrednio o M. S. (1) (k. 196). Powyzsze
spostrzezenia znalazly takze jednoznaczne potwierdzenie w zeznaniach $§wiadkéw (m.in. M. R.) oraz czlonka zarzadu
powodowej spotki K. K.. Analogiczng ocene przeprowadzié¢ nalezalo tez co do ustalenia, ze zamodwienia zostaly przez
powoda wykonane, a zamoéwione plyty zostaly dostarczane do miejsc wskazanych przez pozwanego. Obok ww. zrodel
osobowych wskazuja na to przedlozone przez powoda dowody dostawy.

Apelujacemu nie udalo sie rowniez jednoznacznie wykaza¢ nieprawidtowosci ustalenia, ze do ostatecznego okreslenia
wynagrodzenia za sporne zamoéwienia doszlo dopiero na spotkaniu w dniu 15 listopada 2013 r., mimo tego, ze
zamoéOwienia wykonane zostaly wcze$niej. Skoro strony wspolpracowaly juz wczes$niej, znaly swoje wymagania w

tym zakresie, ktére wymagaly jedynie doprecyzowania. Wyrazona w art. 353" k.c. zasada swobody uméw nie
sprzeciwia sie p6zniejszemu skonkretyzowaniu ceny czy wynagrodzenia. Kodeks cywilny przewiduje nawet wprost
takie przypadki, przykladowo w art. 735 §2 k.c. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze faktury dotyczace spornych zamowien
(z wyjatkiem tych dotyczacych materialu o A. (...)wystawione zostaly najwcze$niej 15 listopada 2013 r. Co istotne,
przedstawiciel pozwanej spolki jedynie w nieznacznym zakresie zakwestionowal ceny podane w fakturach i to od
niego pochodzily poszczegolne wartosci (k. 234). Niezaleznie od powyzszego podkreslenia wymaga, ze w pochodzacym
od pelnomocnika projekcie porozumienia miedzy stronami jednoznacznie wskazane zostalo, ze pozwana spotka
jest zobowigzana do zaplaty na rzecz powoda kwoty 273.134,67 zl ze szczegblowym przywolaniem konkretnych
faktur, co odpowiada w caloSci zadaniu pozwu (k. 78-82). Fakt przeslania porozumienia tej tresci pelnomocnik
pozwanego potwierdzil w pi$émie procesowym z dnia 28 wrze$nia 2015 r. (k. 426). Wskazywana okoliczno$¢ przesadza
o prawidlowoSci ustalen i wnioskow Sadu Okregowego co do faktu zawarcia umowy, jej wykonania, wysokosci
wynagrodzenia, a takze podmiotu, ktéry skladal zamoéwienia ( spotka (...), a nie M. S. (1) prowadzacy indywidualng
dzialalno$é gospodarcza).

Sad Okregowy nie naruszyl takze art. 207 §6 k.p.c. w zw. z art. 217 §2 k.p.c. poprzez uwzglednienie wnioskow
dowodowych powoda zlozonych juz po wniesieniu pozwu. W obu ww. przepisach ustawodawca przewidzial
mozliwo$¢ uwzglednienia wnioskow dowodowych nawet spdznionych, o ile nie spowoduje to zwloki w rozpoznaniu
sprawy. Niewatpliwie dopuszczenie w rozpoznawanej sprawie dowodéow z dokumentéw zlozonych przez powoda
juz po wniesieniu pozwu nie spowodowalo zwloki w postepowaniu, o czym $wiadczy chociazby fakt, ze dla ich
przeprowadzenia nie bylo konieczne odraczanie rozprawy. Co istotne, dokument w postaci projektu porozumienia,
w ktorym pozwany przyznal wysokosé swojego zadluzenia, zostal zlozony jeszcze przed doreczeniem pozwanemu
odpisu pozwu. Z kolei w zakresie dowodu z przestuchania swiadkoéw, nie zostalo zlozone stosowne zastrzezenie do
protokolu w trybie art. 162 k.p.c. (k. 410). Niezaleznie od tego juz same dowody z dokumentéw byly wystarczajace
dla uwzglednienia powddztwa.

Chybiony okazal sie takze zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. Jak zauwazono juz wyzej, Sad
pierwszej instancji przy ocenie dowodow nie naruszyl zasad dos§wiadczenia zyciowego czy logicznego rozumowania.
Sam z kolei fakt, ze przy dokonywaniu ustalen opart sie na dokumentach prywatnych, ktérych wiarygodnoé¢ miata
byé¢ kwestionowana nie §wiadczy o uchybieniu art. 245 k.p.c. Przede wszystkim apelujacy nie wskazuje, ktore
konkretnie dowody zostaly blednie ocenione lub zakwestionowane, co jest o tyle istotne, ze Sad odwolawczy jest



zwigzany zarzutami o charakterze procesowym. Nie ma tez racji skarzacy, podnoszac, ze kwestionowal wiarygodnosé
przedlozonych przez powoda dokumentéw prywatnych. Z treéci zarzutéw nie wynika bowiem, by powod podwazal
fakt, iz pochodza one od os6b, ktore sie pod nimi podpisaly, a jedynie to, ze osoby te byly umocowane do dzialania
w jego imieniu, co nalezalo do sfery prawa materialnego. Zaznaczy¢ wreszcie trzeba, ze samo zakwestionowanie
dokumentu prywatnego przez strone przeciwng nie dyskwalifikuje jego mocy dowodowej, ktéra sad ocenia w
kontekscie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Sad Okregowy nie naruszyl takze art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. W pierwszej kolejno$ci zauwazy¢ nalezy, ze
zarzut w tym zakresie zostal sformulowany nieprawidlowo. Oba wymienione przepisy normuja kwestie rozkladu
ciezaru dowodu w procesie. WadliwoS$ci w tym zakresie, tj. nieprawidlowego rozlozenia ciezaru dowodu, pozwany nie
podnosi, a jedynie zauwaza, ze Sad pierwszej instancji blednie uznal, ze pow6d sprostal nalozonemu nan ww. normami
obowiazkowi. I w tym wzgledzie jednak skarzacy nie ma racji, albowiem jak juz wczeé$niej podniesiono, wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia sprawy na swoja korzy$¢ okoliczno$ci (zawarcie umowy, wysoko$¢ wynagrodzenia,
spelienie §wiadczenia wzajemnego) powodowa spotka udowodnita.

Zaskarzony wyrok nie narusza takze prawa materialnego.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne bylo, ze Z. G. (1) i B. L., ktorzy skladali sporne zamo6wienia nie mieli udzielonego
w formie pisemnej pelnomocnictwa do dzialania w imieniu pozwanej spo6iki. Przytaczany przez apelujacego art.
98 k.c. przewiduje jednak trzy rodzaje pelnomocnictw: ogoélne, rodzajowe oraz szczegblne, przy czym jedynie
pierwsze z nich dla swej wazno$ci wymaga formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, o ile oczywiscie okre$lonej
formy nie narzuca charakter czynnoéci dokonywanej przez pelnomocnika. Za pelnomocnictwo ogblne nalezy uznaé
tylko takie, w treSci ktorego pelnomocnik zostaje umocowany do dokonywania nieokreslonych indywidualnie ani
niesprecyzowanych co do rodzaju czynnoSci prawnych. Przy czym, jako ze ustawa limituje dopuszczalno$c¢ udzielenia
takiego pelnomocnictwa do czynnoéci zwyklego zarzadu, czynno$ciami tymi beda zawsze czynno$ci o takim wlasnie
charakterze (por. E. Gniewek, P. Machnikowski, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2017, Legalis). A zatem
o rodzaju udzielonego pelnomocnictwa decydowac bedzie okre§lono$¢ czynnoéci, do ktérej umocowany zostaje
pelnomocnik, a nie umiejscowienie tej czynno$ci w ramach zwyklego zarzadu czy poza nimi. W konsekwencji
stwierdzi¢ nalezy, ze réwniez do czynno$ci zwyklego zarzadu moze zosta¢ udzielone pelnomocnictwo rodzajowe
lub szczegblne. Pracownicy powoda Z. G. (1) i B. L. dzialali w ramach pelnomocnictwa rodzajowego, albowiem
byli umocowani do dokonywania w imieniu pozwanego okreslonego rodzaju czynnosci, tj. skladania zamoéwien, na
podstawie ktérych powod dokonywal zwielokrotnienia dostarczanych mu filméw na noénikach oraz wykonywania
ich opakowan. Dzialania te w pelni akceptowane byly przez M. S. (1), osobe uprawniona do reprezentacji spoiki.
Umocowanie nastapito zatem w sposéb konkludentny, co nie stoi w sprzeczno$ci z art. 99 k.c. Podzieli¢ nalezy
poglad, zgodnie z ktérym $wiadome tolerowanie dzialania innej osoby jako pelnomocnika (wiedza o takim dzialaniu
i zaniechanie sprzeciwu wobec takiego dzialania) stanowi konkludentne udzielenie pelnomocnictwa. Kto bowiem
Swiadomie znosi dzialanie innej osoby jako pelnomocnika, ujawnia wole jej umocowania i to zar6wno wobec niej, jak i
wobec osoby, z ktéra uprzednio dokonala ona czynnosci w cudzym imieniu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 24 sierpnia 1995 r., I ACr 410/95). Tym samym nie mogt okaza¢ sie rowniez skuteczny zarzut obrazy art. 58 §1
k.c.iart. 73 §1 k.c. Stusznie przy tym zauwaza powdd, ze naruszenie przepisow o formie pelnomocnictwa nie skutkuje
niewazno$cig dokonanej bez umocowania czynnosci, lecz jej bezskutecznos$cia zawieszona (art. 103 k.c.). Nawet gdyby
przyjac zatem, ze pracownicy pozwanej spolki dzialali bez umocowania, to ich czynnoéci zostaly zatwierdzone przez
spolke, o czym przekonuje przyjecie Swiadczenia oraz tre$é projektu porozumienia.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie powodowej ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 7 w zw. z §10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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