Sygn. akt I ACa 255/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 wrzeénia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSO del. Wojciech Zukowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. J. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Apelacyjnego w Krakowie
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 11 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1893/14

1. prostuyje punkt II zaskarzonego wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie w ten sposob, ze w
miejsce slow: ,na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa” wpisuje stowa: ,,na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwva™;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od powoda M. J. (1) narzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych) tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSA Zbigniew Ducki SSA Marek Boniecki SSO del. Wojciech Zukowski

Sygn akt I ACa 255/17

UZASADNIENIE



Powod M. J. (1) w pozwie z dnia 03 pazdziernika 2014 r. skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi
Sadu Apelacyjnego w Krakowie wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 81 913,60 zl wraz z
odsetkami od dnia 10 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za bezpodstawne i niezgodne z prawem
zamkniecie stronie powodowej drogi do egzekucji tytulu wykonawczego z majatku malzonka dluznika, co nastgpito
poprzez wydanie orzeczenia niezgodnego z prawem.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze nabyt wierzytelno$¢ orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w K.sygn. akt (...).
W toku postepowania egzekucyjnego zaistniala konieczno$¢ prowadzenia egzekucji z majatku wspolnego malzonkéw
i dluznikow. Powdd wnidst o wydanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko malzonkom dluznikéw, gdzie w toku
postepowania (...) nadano klauzule przeciwko malzonce dtuznika M. J. (2) - W. J. zgodnie z wnioskiem. W toku
postepowania (...)powod wnidst o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko malzonce dluznika P. B. —M.- B.oraz
o przeprowadzenie dowodu z oryginalu umowy cesji wierzytelno$ci jaka znajdowala sie w aktach(...) w ktorych M.
J. (1) zlozyt wezeéniej oryginal umowy cesji wierzytelnoéci. Powod wskazal, ze Sad Okregowy w K.postanowieniem
z dnia 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...)oddalil jego wniosek, podnoszac ze powodd nie jest wierzycielem, gdyz
wezeéniej tytulu wydano innej osobie. Sad nie przeprowadzil dowodu z umowy cesji wierzytelnosci z akt(...), gdyz
od listopada 2011 r. do listopada 2013 r. znajdowaly sie one w Sadzie Rejonowym w O.Zazalenie powoda na w/w
orzeczenie zostalo oddalone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt(...)
gdzie rowniez stwierdzono, ze nie jest on wierzycielem. Takze Sad Apelacyjny w Krakowie nie dokonat ogledzin akt(...)
i nie przeprowadzit dowodu z umowy cesji wierzytelnosci.

Powdd podnidsl, iz orzeczenie wydane w dniu 21 pazdziernika 2013 r. przez Sad Apelacyjny w Krakowie w sprawie(...)
jest w sposéb oczywisty sprzeczne z prawem. Gdyby wniosek powoda byt dotkniety brakiem formalnym w postaci
braku przedstawienia oryginalu umowy cesji to zgodnie z art. 130 § 1 k.p.c. powdd winien by¢ wezwany do jego
uzupekienia. Ani Sad Okregowy w Krakowie, ani Sad Apelacyjny tego nie uczynili. Ponadto powdd jest wierzycielem,
ktoéry zgodnie z prawem nabyl wierzytelno$¢ orzeczong nakazem zaplaty sygn. akt(...)i okoliczno$¢ te udowodnil.
Podkreslil, Ze zgodnie z art. 78 § 1 k.c. materialne nabycie wierzytelnoSci nastepuje z chwila zawarcia przez strony
umowy cesji wierzytelno$cig, a nie z chwilg nadania klauzuli wykonalnoéci przez sad. Nadanie klauzuli wykonalno$ci
jest jedynie prejudykatem formalnym do podjecia czynno$ci procesowych na podstawie tytulu wykonawczego. Nie byl
w jego ocenie takze zasadny poglad wyrazony w postanowieniu z dnia 21 pazdziernika Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
iz koniecznym bylo najpierw uzyskanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko dluznikom, a dopiero pdzniej przeciwko
ich malzonkom. Powdd powolal sie w tej kwestii na orzeczenie wydane w sprawie(...) gdzie bez nadania klauzuli
wykonalno$ci przeciwko dtuznikowi uzyskal on tytutu wykonawczy przeciwko jednemu z malzonkéw dluznikow.

Powod wskazal, ze z uwagi na bezpodstawne i niezgodne z prawem zamkniecie mu drogi do egzekucji z majatku
wspolnego malzonka dluznika, poprzez dokonanie czynu niedozwolonego wyniklego na skutek bezprawnego
orzeczenia organu wladzy sadowej poniost szkode. Jego roszczenie obejmuje kwoty: 33 321,06 zl naleznoSci glownej
w sprawie(...) wraz z odsetkami od dnia 09 lipca 2002 r.; 606,60 z} tytulem wpisu sadowego w sprawie (...); 50,00 z}
tytulem wpisu od wniosku w sprawie(...)oraz 30,00 zl tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego w sprawie(...)

Strona pozwana Skarb Panstwa - Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie w odpowiedzi na pozew wniosla o
oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, ze powo6d nie wykazal okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych twierdzenie, ze w wyniku
dzialania strony pozwanej doszlo po jego stronie do powstania szkody majatkowej w deklarowanej wysokosci.
Nie udowodnit rowniez, aby pomiedzy hipotetyczna szkoda, a dzialaniem pozwanej zachodzil adekwatny zwigzek
przyczynowo — skutkowy. Ponadto w ocenie pozwanej jej dzialania nie mialy charakteru bezprawnego. Powdd
jako wnioskujacy o nadanie klauzuli wykonalno$ci winien - zgodnie z art. 788 k.p.c. - wykazac¢ przejScie na niego
wierzytelno$ci dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym. Powodd takiego
dokumentu nie dolaczyl, za§ Sad nie jest wladny do samodzielnego jego poszukiwania, a jedynie do badania
dokumentu pod wzgledem formalnym tj. ustalenia czy spelnia on kryteria z art. 788 k.p.c. Przeprowadzenie przez



Sad dowodu z oryginalu umowy cesji wierzytelnoéci, ktéra jak twierdzi powdd, znajdowala sie w aktach sprawy
(...) oznaczaloby wykonywanie przez Sad obowigzkéw nalozonych na wnioskodawce. Jednocze$nie skutkowaloby
to konieczno$cia dokonania merytorycznej analizy wzmiankowanego postepowania, co oznaczaloby powrét do fazy
postepowania rozpoznawczego, co do samych uprawnien wierzyciela, a tym samym stanowiloby niezgodne z prawem
przekroczenie zakresu kognicji sadu.

Pozwana wskazala, iz niedolaczenie do wniosku o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci
dokumentéw stanowigcych o istocie wniosku, nie jest wbrew twierdzeniom powoda, brakiem formalnym
podlegajacym uzupekieniu na podstawie art. 130 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami
wierzyciel moze zada¢ od organéw panstwowych zaswiadczenn i dokumentéw, ktére co do zasady nie podlegaja
wydaniu na jego wniosek w oparciu o art. 805 k.p.c. Dopiero, razie gdyby organ odméwil uwzglednienia zadania, to
wierzyciel powolujac sie na te odmowe moze wnioskowaé o zazadanie zaswiadczenia lub innego dokumentu przez
sam sad. Ponadto podkreslila, ze jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 21.10.2013
r., powdd powinien wezedniej uzyskac na swoja rzecz klauzule wykonalnoéci przeciwko samemu dtuznikowi — P. B., a
dopiero potem wystepowac o rozszerzenie klauzuli na jego malzonke tj. M.B. Regulacja ta jest konsekwencja przepisu
art. 41 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym egzekucja moze by¢ rozszerzona na majatek wspolny dtuznika i jego malzonka. W
ocenie pozwanej dokument umowy cesji wierzytelnoéci, na ktory powoluje sie pow6dd we wniosku z dnia 19.01.2013
r. nie spelnia wskazanych w art. 788 k.p.c. wymogo6w formalnych i nie még} stanowi¢ skutecznej podstawy wniosku,
albowiem jako dokument prywatny powinien posiada¢ podpis urzedowo poswiadczony. Powod mial takze mozliwo$é
wytoczenia powodztwa o ustalenie przejécia uprawnien lub obowigzkow.

Strona pozwana zakwestionowala powstanie po stronie powoda szkody i jej wysokoSci podanej w pozwie. Wskazala,
Ze postanowienie rozstrzygajace o wniosku o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnos$ci nie korzysta
z powagi rzeczy osadzonej, zatem powodd mobgt ponownie wystapi¢ z takim wnioskiem po spelnieniu wymaganych
prawem przeslanek, ktore wskazal mu sam Sad Apelacyjny w Krakowie. Powdd nie przedrozyl rowniez dokumentéw
Swiadczacych o bezskutecznoéci egzekucji naleznoscia objetych tytulem wykonawczym od dluznikow M. J. (2), P. B.
oraz W. J..

Pozwana podniosla, ze kwota 686,60 z} stanowigca koszty poniesione przez powoda w zwigzku z wpisem sagdowym w
sprawie sygn. akt (...), wpisem od wniosku w sprawie sygn. akt (...)oraz koszty postepowania zazaleniowego w sprawie
sygn. akt(...) nie mogly zosta¢ uznane za uszczerbek w majatku powoda, podlegajacy naprawieniu w niniejszym
postepowaniu. Zasada procesu cywilnego jest ponoszenie przez strony kosztéw wywolanych przez nie czynnosci
procesowych i pokrycie z gory zwigzanych z nimi wydatkow.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo i zasadzit od powoda M. J. (1)
na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.600,00 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu ustalil, ze Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy w sprawie sygn. akt (...)w dniu 19
sierpnia 2002 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym na mocy ktorego nakazal pozwanym M. J. (2)
i P. B. zaplaci¢ solidarnie na rzecz powodéw K. G. i J. G. kwote 33 221,06 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 09 lipca
2002 r. do dnia zaplaty oraz kwote 606,60 zt tytulem kosztow procesu.

W dniu 15 wrzesnia 2003 r. (...) K. i J. G. z siedziba w B. reprezentowana przez K. G. i J. G. (cedent) zawarla
z(...) z siedzibg w T. reprezentowana przez powoda M. J. (1) (cesjonariusz) umowe przelewu wierzytelnosci w formie
zwyklej pisemnej. Na jej mocy cedent przeniost na powoda wierzytelno$ci w kwocie 33 221,06 zl przystugujacemu
mu w stosunku do M. J. (2) i P. B. wynikajace z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Okregowego
w Krakowie z dnia 19 sierpnia 2002 r., sygn. akt(...) wraz ze wszystkimi nalezno$ciami ubocznymi i innymi prawami
przystugujacymi mu z tytutu i w zwiazku z w/w/ wierzytelnoéciami, za§ powdd wierzytelnosci te nabyt.



Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2004 r. Sad Okregowy w K.Wydzial IX Gospodarczy sygn. akt (...)nadal nakazowi
zaplaty do sygn.(...)z dnia 19 sierpnia 2002 r. klauzule wykonalnosci przeciwko malzonce dtuznika M. J. (2), tj. W. J.
z ograniczeniem odpowiedzialnoSci do majatku objetego malzenska wspolnoscig ustawowa.

Pow6éd M. J. (1) w dniu 22 stycznia 2013 r. zlozyl do Sadu Okregowego w K., Wydzial IX Gospodarczy
wniosek o nadanie nakazowi zaplaty z dnia 19 sierpnia 2002 r., sygn. akt (...) Sadu Okregowego w Krakowie
klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika tj. M. B.. Wni6st nadto o przeprowadzenie dowodu z akt
postepowania(...) Sadu Okregowego wK., wskazujac, ze do w/w akt zlozyl odpis umowy zrzeczenia sie wierzytelnosci z
dnia 15 wrzeénia 2003 r. na podstawie ktorej wstapil w miejsce dotychczasowych wierzycieli - K. i J. G.. Powod zostal
nastepnie wezwany do usuniecia brakoéw wniosku poprzez uiszczenie oplaty od wniosku w kwocie 50 zl, w terminie
7 dni pod rygorem zwrotu wniosku.

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w K., Wydzial IX Sad Gospodarczy, sygn. akt(...) oddalil
wniosek M. J. (1) na nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko malzonkowi dtuznika. W uzasadnieniu wskazal, ze M.
J. (1) nie jest wierzycielem, gdyz tytul wykonawczy przystuguje K. G. i J. G.. Tym samym po stronie wnioskodawcy
wystepowal brak legitymacji, co skutkowalo oddaleniem zadania.

M. J. (1) wniosl zazalenie na postanowienie z dnia 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...)zaskarzajac je w calosci i
wnibst o jego uchylenie, i skierowanie sprawy do dalszego postepowania. Podniosl, iz ma legitymacje do zlozenia
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika, gdyz na podstawie umowy zrzeczenia
sie wierzytelno$ci z dnia 15 wrze$nia 2003 r. wstapil w miejsce dotychczasowych wierzycieli, a we wniosku prosit o
przeprowadzenie dowodu z akt postepowania (...) Sadu Okregowego wK., gdzie znajduje sie oryginal tej umowy.

Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt (...) Sad Apelacyjny wK., Wydzial I Cywilny oddalil zazalenie
powoda M. J. (1) od postanowienia z dnia 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...) W uzasadnieniu orzeczenia wskazal,
iz wniosek powoda o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko malzonce dluznika jest przedwczesny. Wnioskujacy,
zgodnie z trescia art. 788 § 1 k.p.c., powinien uzyskaé¢ uprzednio dowod przejécia na niego uprawnien z tytulu
egzekucyjnego w postaci nakazu zaplaty zapadlego do sygn. akt (...), a dopiero potem moglby sie domagac takze
rozszerzenia klauzuli na malzonke dluznika. Z twierdzen wnioskodawcy natomiast wynikalo, ze takiego tytulu nie
posiadal, albowiem wskazywal na umowe ,,zrzeczenia sie wierzytelnoéci”, na mocy ktorej wstapil w prawa wierzyciela.
Sad podkreslil, ze by¢ moze materialnoprawnie przeszly na M. J. (1) wierzytelnoSci przyznane nakazem zaplaty,
lecz musi to zosta¢ wykazane w postepowaniu z art. 788 k.p.c., a nadto dla ewentualnego wszczecia egzekucji jego
legitymacja musi wynikaé z tytulu wykonawczego. Sad wskazal, ze nawet uwzgledniajac obecny wniosek powoda, to
nie bylby on legitymowany do zainicjowania postepowania egzekucyjnego, albowiem na tytule wykonawczym dalej
nie figurowalby jako wierzyciel, pomimo nadania klauzuli na matzonke dtuznika. Zatem poglad Sadu I instancji o tym,
ze z tytulu egzekucyjnego nie wynika, aby M. J. (1) byl wierzycielem, zostal uznany za stuszny. Dopiero po wykazaniu
przejscia uprawnien na powoda w oparciu o art. 788 § 1 k.p.c. bedzie mog} zlozy¢ wniosek w oparciu o art. 787 k.p.c.
Na marginesie Sad zauwazyl, ze na gruncie art. 788 § 1 k.p.c. niezbedng przestanka do skutecznego ubiegania sie przez
nastepce prawnego wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci jest wykazanie przez wnioskodawce, oprocz istnienia
samego tytulu egzekucyjnego nadajacego sie do wykonania, takze faktu przejscia praw lub obowiazkéw za pomoca
SciSle okre$lonych srodkdéw dowodowych w postaci oryginaldéw dokumentéw urzedowych lub prywatnych z podpisem
urzedowo poswiadczonym lub tezich odpiséw, poswiadczonych przez osobe posiadajaca upowaznienie ustawowe. Sad
orzekajacy w postepowaniu klauzulowym ocenia te dokumenty pod wzgledem formalnym, tj. w zakresie dotyczacym
ustalenia, czy spelniaja one kryteria wymagane od dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. lub czy
podpisy na dokumencie prywatnym zostaly urzedowo po$wiadczone.

Powod pismem z dnia 05 grudnia 2013 r. (data nadania) wezwal Prezesa Sadu Apelacyjnego w K. do naprawienia w
terminie 14 dni szkody w kwocie 81 913,60 zl, wyniklej na skutek wydania postanowienia z dnia 21 paZzdziernika 2013
r., sygn. akt (...)Sadu Apelacyjnego w Krakowie, ktore to orzeczenie jest w ocenie powoda niezgodne z prawem.



Pismem z dnia 13 grudnia 2013 r. Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie odmoéwil zaplaty odszkodowania wskazujac,
ze nie znajduje podstaw do uznania roszczenia powoda. Podniosl, iz przede wszystkim brak jest podstaw do przyjecia
bezprawnosci dzialania Sadu przy wydaniu orzeczenia z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt(...). Ponadto brak
jest zwiazku przyczynowego pomiedzy wskazana przez powoda szkodg, a dzialaniem Sadu. Podkredlil, ze z tresci
uzasadnienia postanowienia z dnia 21 paZzdziernika 2013 r. oddalajacego zazalenie powoda na postanowienie Sadu
Okregowego w K. z dnia 15 kwietnia 2013 r., wynika jakie czynnosci M. J. (1) powinien podjaé dla uzyskania klauzuli
wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dluznika.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny zwazyl Sad I instancji, iz art. 417 § 1 k.c. z ktérego powod wywodzi
odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej, okreéla, ze za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Przyjmuje sie, ze odpowiedzialno$¢ wladz
publicznych dotyczy zaréwno ich dzialan, jak i zaniechan, przy czym dla ustalenia odpowiedzialnosci jest niezbedne
wystapienie przestanki ,dzialania niezgodnego z prawem”. Ponadto konieczne jest ustalenie pozostalych przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej, a wiec szkody i zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy powstala szkoda, a
zachowaniem — dzialaniem lub zaniechaniem wladzy publiczne;j.

W ocenie Sadu I instancji dzialania strony pozwanej zwigzane z wydaniem postanowienia z dnia 21 pazdziernika 2013
r. przez Sad Apelacyjny w Krakowie w sprawie(...) nie byly niezgodne z prawem, w szczego6lnosci z przepisami kodeksu
postepowania cywilnego. Podniesione przez powoda argumenty nie znajdujg oparcia, ani w tresci przepiséw prawa,
ani w wykladni tych przepisow. Podstawy rozstrzygniec zostaly wylozone w uzasadnieniach powyzszych rozstrzygniec.
W postanowieniu oddajacym zazalenie powoda Sad wskazal argumenty przemawiajace za oddalenie zazalenia i
shusznoécia pogladow Sadu I instancji. Sad ten oddalil zazalenie powoda na postanowienie Sadu Okregowego wK. z
dnia 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt (...) oddalajace wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi
dluznika M. B.. Jak stanowi art. 787 k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko osobie pozostajacej
w zwigzku malzeniskim sad nada klauzule wykonalnoéci takze przeciwko jej malzonkowi z ograniczeniem jego
odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspolnoscia majatkowa, jezeli wierzyciel wykaze dokumentem urzedowym
lub prywatnym, ze stwierdzona tytulem egzekucyjnym wierzytelno$¢ powstala z czynno$ci prawnej dokonanej za
zgodg malzonka dluznika.

Zaréwno Sad I instancji, jak i Sad Apelacyjny w Krakowie w swoich orzeczeniach podali, ze pow6d nie mial legitymacji
czynnej do wystapienia z wnioskiem. Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie bylo stuszne, gdyz podstawa nadania
klauzuli wykonalnoéci przeciwko malzonkowi dluznika jest weze$niejsze nadanie klauzuli wykonalno$ci z przejSciem
uprawnien na inng osobe przeciwko samemu dluznikowi. Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub
obowiazek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe,
sad nada klauzule wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem
urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo poéwiadczonym. Konieczne przy tym jest, aby owo przejscie
prawa lub obowigzku wynikalo expressis verbis z treéci skladanego dokumentu (z tym, ze sad klauzulowy, co do
zasady, nie bada, czy do takiego przejScia, w sensie materialnoprawnym, rzeczywisécie doszlo), albo aby dokument ten
odzwierciedlal takie przejScie z mocy samego prawa. (tak Sad Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu z dnia 8 maja
2014 r., sygn. akt I ACz 440/14, LEX nr 1466699). Powdd nie jest wykazanym w tytule egzekucyjnym wierzycielem
dluznika P. B., a zatem nie mogl domagaé sie rozszerzenia klauzuli wykonalno$ci na jego malzonke M. B.. Powod
takiego dokumentu potwierdzajacego przejécie na niego wierzytelnoSci przystugujacej K. i J. malzonkom G. do akt
postepowania (...) nie zlozyl. Powod zarzucal, iz Sad byl zobowigzany rozpoznac i uwzgledni¢ zawarty we wniosku z
dnia 19.01.2013 r. wniosek dotyczacy zbadania i przeprowadzenia dowodu z akt sprawy (...) do ktérych M. J. (1) zlozyl
oryginal umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 15.09.2003 r. i wstapil w miejsce dotychczasowych wierzycieli. Powod
nie ma w tej kwestii racji, gdyz Sad nie jest zobligowany do samodzielnego poszukiwania dokumentu z ktérego wynika,
ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego wierzytelno$¢ przeszla na inng osobe, a obowiazek ten spoczywa wylacznie na
wnioskodawcy. Sad dziala jedynie pod wzgledem formalnym i bada czy wnioskodawca legitymuje sie dokumentem
wskazanym w art. 788 k.p.c., nie dokonuje zas merytorycznej oceny podstaw przej$cia uprawnien. Nie byl to rowniez,



jak zarzucal powdd w pozwie, brak formalny do uzupehienia ktérego w oparciu o art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. M. J. (1) powinien byé wezwany. Gdyby powdd nie dotaczyt do wniosku umowy przelewu wierzytelnoéci, lecz
wskazal ja w zalgcznikach do pozwu jako dowod, to wowcezas brak dolaczenia dokumentu bylby traktowany jako brak
formalny wniosku i Sad wezwalby M. J. (1) do przedlozenia zalgcznika do wniosku w postaci w/w umowy. W niniejszej
sytuacji, nie bylo to brak formalny, lecz nie wykazanie przez powoda swojej legitymacji, skutkujace oddaleniem
wniosku, a nastepnie oddaleniem zazalenia postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21.10.2013 r., sygn.
akt(...)

Ponadto powod na ktérym zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal obowiazek dowodowy nie wykazal ani poniesionej szkody,
ani jej wysokosci, jak rowniez zwiazku przyczynowego pomiedzy wydaniem orzeczenia, a rzekoma szkodg. Jako szkode
powdd wskazat kwoty zwigzane z uiszczonymi oplatami w sprawach (...) i (...), kosztami postepowania zazaleniowego
w sprawie(...)i naleznoéci gldwnej z odsetkami w sprawie(...), ktérych nie mogl wyegzekwowaé od dtuznikéw z powodu
braku mozliwo$ci wszczecia egzekucji z majatku wspdlnego matzonka jednego z dluznikow, co nastapilo w skutek
wydania postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21.10.2013 r., sygn. akt(...)Kwota podana przez niego
w zadaniu pozwu nie jest poparta zadnymi dowodami. Powdd w zaden sposob nie wykazal, aby wobec wydania w/
w orzeczenia nie mégl prowadzi¢ skutecznej egzekucji przeciwko dluznikom M. J. (2), P. B. i Zonie M. J. (2) —-W.
J. (klauzula nadana w sprawie (...), a takze czy w ogdle postepowanie egzekucyjne z wniosku M. J. (1) o naleznoSci
zasgdzone w postepowaniu(...)sie toczylo.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze pow6d mogt zgodnie ze ,wskazéwkami” podanymi w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 21.10.2013 r., wystapi¢ w wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci jako nastepcy wierzycieli K.
G. iJ. G. przeciwko dtuznikowi P. B. w oparciu o art. 788 § 1 k.p.c., a nastepnie ponownie bez ujemnych skutkow
wnie$¢ o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko malzonkowi dtuznika czyli M. B.. Oddalenie wniosku M. J. (1) z
dnia 19.01.2013 r. nie skutkowaloby odrzuceniem ponownego wniosku, gdyz takie postanowienie nie podlega powadze
rzeczy osgdzonej.

Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji przyjal, iz powdd nie wykazal, aby po jego stronie powstala szkoda
wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Biorac
powyzsze pod uwage Sad I instancji orzekl jak w punkcie I wyroku, oddalajac powodztwo.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Zasadzona od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwota 3 600 zt stanowi koszty zastepstwa procesowego, ustalone
na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ( Dz. U. z 2013, poz. 461, j. t. ) w zw. z art. 99 k.p.c.

Wyrok zaskarzyl apelacjag powdd w caloéci, zarzucajac naruszenie:

- art. 6 k.c. w zw. z art. 3 k.p.c. poprzez wadliwe zastosowanie a to poprzez uznanie, ze powdd nie udowodnil
niezgodnoSci z prawem orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 pazdziernika 2013 r. (...),

- art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji, poprzez wadliwa wykladnie, a to poprzez uznanie, ze niezgodne z
prawem dzialanie wladzy publicznej nie niesie odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa za pozbawienie strony prawa do
sprawiedliwego i zgodne z prawem orzeczenia, a ponadto poprzez uznanie, iz ochronie prawnej nie podlega prawo
okreslone w art. 45 ust. 1 Konstytucji,

- art. 45 ust. 1 Konstytucji poprzez pominiecie a to poprzez uznanie, ze dopuszczalne jest orzekanie przez sad w sprawie,
w ktorej roszczenie jest bezposrednio zwigzane z dzialaniem tego sadu, a jednocze$nie tenze sad reprezentowaé moze
pozwanego,



- art. 231 k.p.c. poprzez wadliwa wykladnie, a to poprzez uznanie, ze orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
21 pazdziernika 2013 r.(...)bylo zgodne z prawem, a ponadto, iZ powdd nie wnioskowal w piSmie z dnia 19 stycznia
2013 r. przeprowadzenia dowodu z dokumentu z akt postepowania Sagdu Okregowego w Krakowie sygn. akt (...)

- art. 233 § 1 k.p.c. w spos6b majacy wplyw na wynik postepowania, a to poprzez uznanie, ze orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 pazdziernika 2013 r.(...) bytlo zgodne z prawem albowiem z definicji takie
by¢ musialo skoro wydal je Sad I instancji a ewentualna wadliwo$¢ orzeczenia nie miala statusu wadliwoS$ci
kwalifikowanej,

- art. 48 § 1 pkt 11 4 k.p.c. wzw. z art. 379 § 1 k.p.c. poprzez udzial w postepowaniu i wydanie orzeczenia przez
sad, ktéry z mocy ustawy reprezentuje pozwanego na nadto wydanie wyroku przez Sedziego, ktéry pozostaje w
stosunku prawnym (zaleznosci stuzbowej) z Sadem, ktory z mocy ustawy reprezentuje pozwanego, a ponadto poprzez
procedowanie,

- art. 379 pkt 4 k.p.c. poprzez pominiecie a to poprzez rozpoznanie powodztwa przez Sedziego, co do ktérego zlozono
wniosek o wylaczenie i nie zostal on rozpoznany przez Sad, ktérego wniosek o wylaczenie nie obejmowal,

- art. 379 pkt 5 k.p.c. a to poprzez rozpoznanie powodztwa przez Sedziego, co do ktérego wniosek o wylaczenie nie
zostal rozpoznany przez sktad sadu, ktérego nie obejmowal wniosek o wylaczenie,

- art. .50 § 3 k.p.c. poprzez pominiecie, a to poprzez procedowanie sedziow Sadu Apelacyjnego w Krakowie nad
wnioskiem o wylaczenie sedzidw Sadu Okregowego w Krakowie w sytuacji gdy zlozono w dniu 22 lutego 2016 r.
wniosek o ich wylaczenie i ustanowienie pelnomocnika celem formalnego zlozenia tegoz wniosku przez adwokata w
sytuacji gdy w sprawie obowiazuje przymus adwokacki,

- art. 50 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa wykladnie, a to poprzez uznanie, iz w przedmiocie zlozenia wniosku o
wylaczenie sedzidw Sadu Apelacyjnego obowigzuje przymus adwokacji jesli wskutek okolicznoéci faktycznych wniosek
przekazany zostaje do Sadu Najwyzszego.

Z powolaniem sie na te zarzuty wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie kwoty dochodzonej pozwem
wraz z odsetkami oraz kosztow postepowania przed Sadem I i II instancji lub uchylenie wyroku Sadu I instancji i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Whiost nadto o skierowanie pytania do Trybunalu Konstytucyjnego czy zgodna z art. 45 ust. 1 Konstytucji jest norma
art. 48 § 1 pkt 11 4 k.p.c. w zakresie zwrotu ,,sedzia” rozumianego jako zwrot ,,0 osobie” z pominieciem tegoz zwrotu
rozumianego jako ,organ wladzy publicznej” czyli urzad, oraz art. 17 pkt 4 k.p.c. w zakresie w jakim pow6dztwo nalezy
wytoczy¢ przed sad, z ktorego dzialaniem wiaze sie roszczenie.

W uzasadnieniu wskazal, ze pozwem dochodzi szkody, jaka ponidst poprzez utrate korzysci, jakie moglby
osiagna¢ gdyby nie zawinione zachowanie pozwanego sadu. Gdyby nie bezprawne orzeczenie Sadu Okregowego
w Krakowie utrzymane w mocy orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie to powdd uzyskalby korzy$é w
postaci wyegzekwowania nalezno$ci od malzonki dluznika. Nietrafne jest przyjecie, iz powo6d nie byl wierzycielem
albowiem w chwili orzekania nie posiadal jeszcze klauzuli wykonalno$ci wobec dluznika. Umowa przelewu przeniosta
wierzytelno$¢ na powoda bez wzgledu na to, czy w zakresie roszczenia orzekl juz sad, czy nie. Chybione jest twierdzenie,
iz powod nie byl wierzycielem M. J. (2) i P. B. a w konsekwencji iz nie mial podstaw do wystapienia z wnioskiem o
klauzule przeciwko malzonkom dluznikéw. Zdumiewajacy jest zarzut, iz powdd nie wnosit o przeprowadzenie dowodu
z akt postepowania i rzekomo zmuszal sad do poszukiwania uprawnien powoda.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu.



W pismie z dnia 27 czerwca 2017 r. powdd dodatkowo powolal sie na stanowisko, ktore Sad Najwyzszy mial
wyrazi¢ w postanowieniu z dnia 23 listopada 2013 r. sygn. akt IV CSK 123/1. Nadto zarzucil, iz w sprawie zachodzi
niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.) z uwagi na wystapienie za strone pozwang osoby, ktéra nie moze by¢
pelnomocnikiem. Zgodnie bowiem z art. 54 ustawy o Prokuratorii Generalnej RP radca Prokuratorii moze by¢ osoba,
ktora posiada uprawnienia radcy prawnego, adwokata lub notariusza albo zajmowala stanowisko sedziego. Uzycie w
tym przepisie czasu terazniejszego wskazuje na obowiazek istnienia okreslonych uprawnienn w czasie podejmowania
czynnosci przez osobe reprezentujaca Skarb Panstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci odnie$é¢ nalezy sie do podniesionych w niej zarzutéw niewaznoéci postepowania. Wbrew
zarzutom apelujacego nie doszlo do naruszenia art. 379 pkt 4 k.p.c. ani art. 379 pkt 5 k.p.c. Wniosek powoda o
wylgczenie sedzidw Sadu Okregowego w K.i sedziéw Sadu Apelacyjnego w K. (k. 85, k. 93) obejmujacy réwniez
sedzie referent niniejszej sprawy SSO E. O.zostal — w zakresie dotyczacym wylaczenia sedziéw Sadu Apelacyjnego
wK.zwrocony zarzadzeniem Przewodniczacego w Sadzie Najwyzszym (k. 214), co otworzyto droge do rozpoznania
wniosku o wylgczenie sedziow Sadu Okregowego w K.przez Sad Apelacyjny wK.. W tym przedmiocie Sad ten orzekl
postanowieniem z dnia 15 marca 2016 r. (k. 223), za$ zazalenie na to postanowienie czeSciowo odrzucono a w
pozostalej czesci oddalono postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2016 r. (k. 236). Wprawdzie pismem z dnia 22 lutego
2016 1. (k. 242) powod o$wiadczyl, ze wnosi o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w celu wniesienia wniosku
o wylaczenie wszystkich sedziéw Sadu Okregowego wK. i Sadu Apelacyjnego w K., oswiadczajac, ze podtrzymuje
wniosek o wylaczenie tych samych sedziéw juz na etapie rozpoznania niniejszego wniosku. Wszelako na rozprawie w
dniu 27 wrzeénia 2016 r. o§wiadczyl, ze nie sklada dodatkowych wnioskéw, w tym dowodowych i o§wiadczyl, ze nie
sklada ponownych wnioskéw o wylaczenie sedziow, bowiem niczemu by to nie stuzylo a sprawa zostala prawomocnie
rozstrzygnieta w tym przedmiocie (k. 291). W tym za$ stanie rzeczy nie ma podstaw do uznania, ze wyrok z dnia 11
pazdziernika 2016 r. zostal wydany przez sedziego, co do ktérego zostal zlozony nierozpoznany wniosek o wylaczenie.
Whiosek powoda o wylaczenie sedzidéw (w tym SSO E. O.) rozpoznano postanowieniami Sadu Apelacyjnego w K. z
dnia 25 marca 2016 r. i 26 kwietnia 2016 r. a sam wnioskodawca na rozprawie w dniu 27 wrze$nia 2016 r. o§wiadczyl,
ze wobec prawomocnego rozstrzygniecia w tej kwestii nie sklada ponownych wnioskow o wylaczenie sedziow. W
kontekscie takiego stanowiska powoda wyrazonego na rozprawie w dniu 27 wrzeénia 2016 r. o§wiadczenia powoda w
piSmie z dnia 22 lutego 2016 r., iz podtrzymuje wniosek o wylaczenie sedziéw, nie mozna interpretowac jako ztozenia
nowego wniosku o wylaczenie SSO E. O..

Nie doszlo réwniez do powolywanego w apelacji naruszenia art. 50 § 3 k.p.c. Nawet gdyby hipotetycznie przyjac¢ —
wbrew sprecyzowaniu stanowiska powoda dokonanemu na rozprawie w dniu 27 wrze$nia 2016 r. - ze pismo z dnia
22 lutego 2016 r. zawieralo wniosek o wylaczenie wszystkich sedziéw Sadu Apelacyjnego w K., to wobec okolicznosci,
ze wniosek taki podlegalby rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy, przed ktérym obowigzuje zastepstwo stron przez
adwokatow lub radcow prawnych, ktoére dotyczy takze czynnoSci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed
Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sadem nizszej instancji (zarzadzenie Przewodniczacego SN z dnia 26
czerwca 2012 r. II UO 2/12, LEX nr 1235843), pismo to nie wywolalo skutku przewidzianego w art. 50 § 3 k.p.c. .
Jako takie nie stanowilo zatem przeszkody do rozpoznania wnioskéw o wylaczenie sedziéw Sadu Okregowego w
K.postanowieniami z dnia 25 marca 2016 r. i 26 kwietnia 2016 .

Nie doszlo rowniez do naruszenia art. 50 § 1 k.p.c. Zgodnie z wyzej cytowanym zarzadzeniem Przewodniczacego
w Sadzie Najwyzszym z dnia 26 czerwca 2012 r. wniosek o wylgczenie wszystkich sedziéw sadu apelacyjnego
sporzadzony osobiscie przez strone, ktéra nie nalezy do kregu os6b wymienionych w art. 87[1] § 2 k.p.c., podlega
zwrotowi na podstawie art. 130 § 5 k.p.c. Nawet jednak gdyby przyja¢, odmienna wykladnie tego przepisu, zgodnie z
ktéra wniosek ten ma charakter ustrojowy a nie procesowy i jako taki moze by¢ skutecznie zlozony przez sama strone,
to ewentualne naruszenie tego przepisu procesowego nie skutkowaloby niewazno$cia postepowania, lecz byloby
uchybieniem procesowym, na ktére mozna by powolaé sie skutecznie w apelacji o ile wykazano by, ze uchybienie to



mialo wplyw na wydane rozstrzygniecie. Apelujacy nie wykazal jednak aby zwrot wniosku o wylaczenie wszystkich
sedziow Sadu Apelacyjnego w Krakowie mial wplyw na rozstrzygniecie. W szczego6lnos$ci nie uprawdopodobnil nawet,
ze w wypadku merytorycznego rozpoznania tego wniosku doszloby do wylaczenia tych sedziéw Sadu Apelacyjnego
wK., ktérzy wydali postanowienia z dnia 15 marca 2016 r. i z dnia 26 kwietnia 2016 .

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 48 § 1 ust. 11 4 k.p.c. w zw. z art. 379 § 1 k.p.c. Wskazaé nalezy, ze art. 48 §
1 ust. 11 4 k.p.c. odnosi sie wylacznie sie do kwestii wylaczenia sedziego, a nie do wylaczenia sadu jako instytucji.
Przepisy prawa obowigzujgce w dacie wydania zaskarzonego orzeczenia nie przewidywaly mozliwosSci wylgczenia sadu
od rozpoznania sprawy. W ocenie Sadu Apelacyjnego taki stan prawny nie wykazuje cech niezgodnosci z art. 45 ust.
1 Konstytucji, co determinuje uznanie, iz zaskarzony wyrok nie narusza tego przepisu. Podstawy wylaczenia sedziego
przewidziane w art. 48 i 49 k.p.c. jawig sie jako dostateczna gwarancja zapewnienia stronie rozpoznania jej sprawy
przez bezstronny sad w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji, za$ apelujacy nie przedstawil przekonujacej argumentacji
za tym, ze efektywna gwarancjg zapewnienia bezstronnos$ci sagdu w sporach w ktérych strong jest Skarb Panstwa
reprezentowany przez prezesa danego sadu bytoby wyeliminowanie mozliwo$ci orzekania przez wszystkich sedziow
tego sadu. Stad tez nie znalazl Sad podstaw do zwracania sie z pytaniem prawnym do Trybunalu Konstytucyjnego o
zgodnos¢ art. 48 § 1 pkt 11 4 k.p.c. z art. 45 ust. 1 Konstytucji, ani nie znalazl podstaw do zawieszenia postepowania
o co wnioskowal powdd pismem z dnia 1 lipca 2019 r. (k. 470). Zauwazy¢ nalezy, ze dopiero za$ z dniem 7 listopada
2019 r. wejdzie w Zycie art. 44[2] k.p.c. statuujgcy szczegdlng wlasciwosé sadow w wypadku gdy strona postepowania
jest Skarb Panstwa a jego jednostka organizacyjna, z ktorej dzialalnoScia wigze sie dochodzone roszczenie jest sad
wlaéciwy do rozpoznania sprawy lub sad nad nim przelozony. Przepis ten jednak, wobec jego nieobowigzywania w
dacie wydania zaskarzonego wyroku, nie mog} znaleZ¢ zastosowania w niniejszej sprawie. Zatem okoliczno$é, ze Prezes
Sadu Apelacyjnego wK. reprezentuje Skarb Panistwa w niniejszej sprawie nie stanowi — w obecnym stanie prawnym
— podstawy do wylaczenia Sadu Apelacyjnego wK. lub Sadu Okregowego w K.ani nie stanowi podstawy do wylaczenia
wszystkich sedziow w tych sadach orzekajacych. Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, aby pomiedzy Prezesem Sadu
Apelacyjnego w K. a sedziami Sadu Okregowego w K. zachodzily tego rodzaju relacje, ktére uzasadnialyby przyjecie
aby w stosunku do sedziow Sadu Okregowego w K. zachodzily podstawy do wylaczenie z mocy prawa na postawie
art. 48 par. 1 pkt 11 pkt 4 k.p.c. Wobec obowiazujacych w prawie polskim gwarancji niezawislosci sedziowskiej nie
ma w szczegdlnoSci podstaw do przyjecia, ze pomiedzy Sadem Apelacyjnym wK. lub Prezesem tego Sadu a sedziami
Sadu Okregowego wK.zachodzila zalezno$§¢ stuzbowa mogaca budzi¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziow Sadu
Okregowego wK.przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy.

Nietrafny okazat sie réwniez podniesiony w uzupeliajacym apelacje piSmie z dnia 27 czerwca 2017 r. (k. 367) zarzut
niewazno$ci postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.) majacy wynikaé z braku dzialania za strone pozwana prawidlowo
umocowanego pelnomocnika. Faktem jest, ze art. 54 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej RP (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1265 ze zm.) przewiduje, ze radca prokuratorii moze byé osoba, ktora
— miedzy innymi - posiada uprawnienia radcy prawnego, adwokata lub notariusza albo zajmowala stanowisko
sedziego sadu powszechnego, sedziego sadu wojskowego lub sedziego sadu administracyjnego, asesora sagdowego albo
stanowisko prokuratora. Wbrew jednak twierdzeniom apelujacego przepis ten rozumie¢ nalezy, iz wymag posiadania
uprawnien radcy prawnego, adwokata lub notariusza dotyczy osoby ubiegajacej sie o zatrudnienie na stanowisku
radcy Prokuratorii Generalnej, nie za§ samych radcow, co wynika z faktu, iz zatrudnienie na tym stanowisku
uniemozliwia wykonywanie innego zawodu prawniczego (por. L. Bosek [w:] M. Dziurda [red.] Prokuratoria Generalna
RP. Komentarz. LEX, teza 20 komentarza do art. 54). Taki stan prawny wynika z art. 72 ust. 1 pkt 4a prawa o
adwokaturze i art. 28 ust. 1 pkt 3 ustawy o radcach prawnych. Zatem bezprzedmiotowe sg zarzuty, iz dzialajacy za
Prokuratorie w niniejszej sprawie radca Prokuratorii nie posiada uprawnien adwokata lub radcy prawnego, w sytuacji
gdy bedac radca prokuratorii nie moze one wykonywaé tych zawodow. Natomiast kwestia, czy osoba bedaca juz
radca Prokuratorii spetniala przestanki przewidziane w art. 54 ust. 2 ustawy o Prokuratorii Generalnej RP podlega
badaniu na etapie podjecia decyzji o mianowaniu lub zatrudnieniu radcy i nie podlega dalszemu weryfikowaniu na
etapie postepowania sgdowego prowadzonego z udzialem tego radcy. W tym stanie rzeczy, wobec okoliczno$ci, iz
wystepujacy w niniejszej sprawie radca prokuratorii wykazal swoje umocowanie przedktadajac pismo Wiceprezesa



Prokuratorii Generalnej wskazujace osobe radcy Prokuratorii oraz odpis legitymacji radcy Prokuratorii, nie ma
podstaw do uznania, ze strona pozwana byla w sprawie nienalezycie reprezentowana.

Niezasadne okazaly sie rowniez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 231 i art. 233 § 1 k.p.c. Zagadnienie,
czy postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 stycznia 2013 r. bylo, czy nie bylo zgodne z prawem, nie
nalezy do sfery ustalen faktycznych — a tej sfery dotycza oba powyzej wskazane przepisy — ale oceny prawnej. Zatem
nawet gdyby ocena tej kwestii przez Sad I instancji byta nietrafna (co bedzie przedmiotem badania przy ocenie czy
doszlo do naruszenia art. 417 § 1 K.c. w zw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji), nie stanowiloby to o naruszeniu powyzszych
przepisow. Wbrew natomiast zarzutom apelacji Sad I instancji ustalil, ze we wniosku rozpoznawanym przez Sad
Okregowy w sprawie IX GCo 14/13 powdd zawarl wniosek o przeprowadzenie dowodu z akt IX GCo 3/04 (k. 302,
akapit pierwszy od gory). Z analogicznych wzgledéw nie doszlo do naruszenia art. 6 k.c. wzw. z art. 3 k.p.c. gdyz kwestia
niezgodnosci z prawem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 stycznia 2013 r. nie stanowila faktu, ktéry moze
podlega¢ udowodnieniu, ale ocene prawng ustalonych w postepowaniu faktow, ktérej to oceny przepisy regulujace
ciezar dowodu nie dotyczg. Apelujacy podnoszac zarzut naruszenia powyzszych przepiséw nie wskazal konkretnych
faktow, ktore Sad I instancji ustalil nieprawidlowo tj. ustalil, mimo ze nie bylo dowoddéw na ich potwierdzenie, albo
nie ustalil, mimo ze zostaly na ich okoliczno$¢ zawnioskowane i przeprowadzone adekwatne dowody. Majac to na
wzgledzie Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne Sadu I instancji akceptuje i przyjmuje za wlasne, czynigc podstawa
rozstrzygniecia w sprawie. Zbednym za$ jest powtarzanie ich w tym miejscu.

Bezzasadne okazaly sie rowniez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 77 ust. 1
Konstytucji. Podstawy odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa powdd upatruje w — w jego ocenie —
niezgodnym z prawem postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 pazdziernika 2013 r. wydanego w
sprawie (...). Poniewaz ocenie podlega¢ ma orzeczenie sadowe wskaza¢ na wstepie nalezy, ze juz z tej przyczyny,
ze tre$¢ orzeczenia zalezy od rezultatow wykladni prawa, nacechowanej subiektywizmem, uzasadnione jest, aby
w odniesieniu do dzialalnoéci jurysdykeyjnej sadu stosowaé autonomiczng definicje bezprawnos$ci. Bezprawno§é
ujmowana jako naruszenie normy wilaéciwego zachowania sie wynikajacego z ustawy (umowy miedzynarodowej)
w odniesieniu do odpowiedzialno$ci za wydanie orzeczenia sadowego musi by¢ skorygowana specyfika wladzy
sadowniczej oraz jej ustrojem, w szczegdlno$ci niezawislo$cig sedziowska przy orzekaniu. W konsekwencji uznac
nalezy, ze orzeczenie niezgodne z prawem to orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi
réznej wykladni przepisami, z og6lnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo wydane w wyniku szczegdlnie razaco
blednej wykladni lub niewlaSciwego zastosowania prawa, oczywistej i nie wymagajacej glebszej analizy prawniczej.
Niezgodno$¢ z prawem powodujaca odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa za szkody spowodowane
wydaniem orzeczenia sadowego musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny i oczywisty (patrz: G. Bieniek [w:]
J. Gudowski, Komentarz do art. 417[1] k.c. teza 30, LEX i cytowana tam literatura jak r6wniez orzeczenia SN: z dnia
21 lutego 2007 r. I CNP 71/06, LEX nr 253389, z dnia 20 wrzeénia 2007 r. II CNP 87/07, LEX Nr 487545, z dnia 5
pazdziernika 2012 r. IV CNP 8/12, LEX Nr 1231326, z dnia 2 pazdziernika 2014 r. IV CNP 70/30, LEX nr 1548364,
z dnia 28 lutego 2018 r. II CNP 21/17, LEX Nr 2486799). Sad Apelacyjny powyzsze poglady podziela. Odnoszac
za$ je do realiéw niniejszej sprawy nalezy podzieli¢ ocene Sadu I instancji, iz postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 21 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I ACz 1666/13 nie bylo sprzeczne z prawem. Z uzasadnienia tego
orzeczenia wynika, iz oddalenie zazalenia na oddalenie wniosku powoda o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko
malzonce dluznika bylo spowodowane tym, ze wnioskujacy nie uzyskat dowodu przejscia na niego uprawnien z tytutu
egzekucyjnego przeciwko dluznikowi, a zatem klauzuli wykonalnoS$ci na jego rzecz nadanej w trybie art. 788 § 1
k.p.c. Dopiero po jej uzyskaniu méglby domagac sie rozszerzenia klauzuli wykonalno$ci na malzonke dhuznika. Taka
interpretacja art. 7871 art. 788 § 1 k.p.c. nie nosi cech sprzecznosci z zasadniczymi i niepodlegajacymi r6znej wykladni
przepisami, z ogélnie przyjetymi standardami rozstrzygniec. Nie stanowi rowniez wykladni szczegblnie razaco btednej
lub niewla$ciwego zastosowania prawa, oczywistej i nie wymagajacej glebszej analizy prawniczej. Tresé tych przepiséw
nie rozstrzyga bowiem w sposob kategoryczny czy nabywca wierzytelnoSci stwierdzonej tytutem egzekucyjnym moze
wnioskowaé o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko malzonkowi dluznika bez uzyskania uprzednio klauzuli
wykonalno$ci przeciwko dtuznikowi na swoja rzecz, a jedynie z powolaniem sie na umowe przelewu wierzytelnosci.
Nietrafnie przy tym apelujacy odwoluje sie do pogladu wyrazonego w postanowieniu SN z dnia 23 listopada 2011 1. IV



CSK123/11 (blednie oznaczone w pi$mie z dnia 277 czerwca jako orzeczenie z ,,23 listopada 2013 r. wydane pod sygn. akt
IV CSK 123/1”). W postanowieniu tym Sad Najwyzszy dokonal bowiem wykladni przepisow procedury przed sadem
wieczystoksiegowym, a nie przepis6w regulujacych nadanie klauzuli wykonalno$ci, a w konsekwencji pogladéw w tym
orzeczeniu wyrazonych nie mozna odnosi¢ do postepowania o nadanie klauzuli wykonalnoéci. Brak bezprawno$ci
postanowienia z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I ACz 1666/13 Sadu Apelacyjnego w Krakowie wyklucza
natomiast, zgodnie z art. 417 k.c. i art. 77 ust. 1 Konstytucji, odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa. W
tym stanie rzeczy nie ma podstaw do uznania, ze oddalajac powddztwo Sad I instancji dopuscil sie naruszenia tych
przepisow.

Majac powyzsze na uwadze apelacja podlegata oddaleniu o czym orzeczono w pkt 2 sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c.
Zarazem Sad Apelacyjny stwierdzil, iz w pkt II zaskarzonego wyroku wkradla sie omyltka w oznaczeniu podmiotu,
na rzecz ktérego zasadzono koszty procesu, albowiem oznaczono go wylacznie jako ,Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa” w sytuacji gdy prawidlowe oznaczenie to Skarb Pafistwa — Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa. Majac
na uwadze okoliczno$¢, iz omyltka ta ma charakter oczywisty, gdyz prawidlowe oznaczenie podmiotu, na rzecz ktérego
zasgdzono koszt postepowania wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku na zasadzie art. 350 § 1 wzw. z § 3 k.p.c.
postanowiono jak w pkt 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt 3 sentencji na zasadzie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 zd. 1
k.p.c. Na zasadzone na rzecz wygrywajacej postepowanie apelacyjne strony pozwanej zlozyta sie kwota 4050 zl tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).
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