Sygn. akt I ACa 149/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 czerwca 2017 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)sp. z 0.0. w K.

przeciwko M. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 14 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 192/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze kwote 80812,69 zl obniza do kwoty
64 725,22 7zl (szesédziesiqt cztery tysigce siedemset dwadziescia pieé zlotych i dwadziescia dwa
grosze), oddalajgc powodztwo takze w zakresie, w jakim nastgpilo powyzsze obnizenie oraz w
punkcie 3 w ten sposob, ze kwote 5100 zl zastepuje kwotq 2 965 zl (dwa tysigce dziewieéset
sze$cédziesiqt pieé zlotych);

II. oddala obie apelacje w pozostalych zakresach;

III. zasgqdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1 270 zl (jeden tysigc dwiescie
stedemdziesiqt zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Jbzef Wasik SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I ACa 149/17

Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie



z dnia 28 czerwca 2017 r.

(...) sp. z 0.0. w K. domagala sie zasadzenia od M. M. (1) kwoty 153.377,30 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia wniesienia pozwu tytulem odszkodowania za szkody poniesione przez powodowa spoélke w zwiazku z
bezprawnym zachowaniem os6b dzialajacych na zlecenie pozwanej. Na dochodzong sume zlozyly sie kwoty: 31.920
z} — z tytulu zniszczenia mienia strony powodowej, 76.258,54 zt — z tytulu wydatkow zwigzanych z dzialalnoécia
przedsiebiorstwa, w tym ochrony siedziby przedsiebiorstwa, doradztwa podatkowego, ustug detektywistycznych,
34.006,16 zl - uiszczonych przez strone powodowa wynagrodzen dla zatrudnionych pracownikéw, skladek na
ubezpieczenie spoleczne pracownikéw i podatkow, 11.192,60 zl — z tytulu niedoboré6w w mieniu powoda.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa, zarzucajac brak szkody po stronie powoda, wysokos$¢ szkody oraz
zwiazek przyczynowy miedzy wskazywana szkodg a zdarzeniem, a ostatecznie takze brak podstaw do przypisania
odpowiedzialno$ci za dzialanie oséb, ktére mialy wyrzadzi¢ szkode.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie: zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 80.812,69 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 9 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 1 wyroku);
oddalil powodztwo w pozostalej czedci (pkt 2) oraz zasadzit od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5.100 zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy ustalit stan faktyczny szczegolowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego
to uzasadnienia wynika, ze powdd prowadzit dzialalno$é gospodarcza polegajaca na naprawie i diagnostyce
pojazddéw oraz ich sprzedazy na nieruchomoéci potozonej w K. przy ul. (...). W dniu 30 marca 2009 r. pozwana
zawarla umowe zlecenia z (...) sp. z 0.0. w M., na podstawie ktorej zlecila tej spolce wykonywanie czynnosci
na nieruchomos$ciach zajmowanych przez strone powodowa z zastrzezeniem, ze zleceniobiorca ma obowiazek
kierowaé sie przy wykonywaniu umowy wskazéwkami zleceniodawcy (pozwanej). Celem dzialania pozwanej
bylo uniemozliwienie prowadzenia dzialalnoSci przez strone powodowsa, zastraszenie oséb pracujacych u strony
powodowej i jej klientow, che¢ wyrzadzenia stronie powodowej szkody oraz spowodowanie zaprzestania dziatalnosci
przez strone powodowa, z uwagi na konflikt istniejacy pomiedzy pozwana a rodzing K.. Czynnosci wykonywane przez
spolke (...) na zlecenie pozwanej polegaly m.in. na wtargnieciu na nieruchomos¢ i jej zajmowaniu przez grupy (...)
zastraszaniu pracownikow i klientéw strony powodowej, blokowaniu wjazdu i wyjazdu z nieruchomo$ci, umieszczaniu
transparentéw, m.in. z napisem: ,(...)”, ,,(...)zajmowaniu biura i sprzetu strony powodowej, rozkladaniu sprzetow
na terenie posesji strony powodowej, niszczeniu wyposazenia strony powodowej. Pozwana kierowala dzialaniami
pracownikéow spolki (...), ktorzy pozostawali w stalym kontakcie z nig i na biezaco wykonywali jej polecenia. W
porozumieniu z pozwang polecenia wydawatl takze jej syn - P. M.. Strona powodowa z uwagi na ,najazd” dokonany
pod kierownictwem pozwanej zmuszona byla do ponoszenia znacznych kosztéw ochrony w obawie przed dewastacja
mienia znajdujacego sie na nieruchomosci. W dniu 24 kwietnia 2009 r. powdd zawart umowe z detektywem, ktorej
przedmiotem bylo dokumentowanie w formie sprawozdania, nagran video i zdje¢ czynnoéci podejmowanych przez
osoby wystepujace jako pracownicy spokki (...). Wynagrodzenie za ustugi detektywa uiszczone przez strone powodowsg
wynioslo: 12.316,08 zl, 2.134,39 zl, 7.503 zL. Za ochrone nieruchomosci i mienia w kwietniu 2009 r. strona powodowa
zaplacita Ochrona (...) sp. z 0.0. w K. nastepujace kwoty: 146,40 zl, 1.121,91 z}, 402,60 z}, 1.281 zl, 3.550,20 z}. Za
naprawe systemu alarmowego uszkodzonego przez osoby dzialajace na zlecenie pozwanej w maju 2009 r. powod
zaplacit (...) sp. z 0.0. w W. nastepujace kwoty: 2.755,31 zl, 158,60 zl, 85,40 zl. Ponadto w dniu 2 czerwca 2009 r.
zaplacil spolce (...) kwote 500 zl za naprawe systemu alarmowego. Za ochrone salonu samochodowego i posesji w
maju 2009 r. strona powodowa zaplacila Doradztwu (...)w W. kwote 15.006 zI. W dniu 12 maja 2009 r. pracownicy
spoiki (...) zdjeli drzwi do hali serwisowej nalezacej do strony powodowej, uszkadzajac zawiasy, po czym zajeli hale.
W pbZniejszych dniach zajmowali takze inne pomieszczenia nalezace do strony powodowej. W dniu 28 maja 2009
r. teren przedsiebiorstwa strony powodowej zostal opuszczony przez pracownikow spolki (...). Tego samego jednak
dnia, okolo godziny 22 P. M. wraz z towarzyszacymi mu mezczyznami ponownie wtargneli na teren strony powodowe;j.
Policja wezwana przez D. K. (1) zatrzymala P. M. i przewiozla na komisariat. Osoby dzialajace na zlecenie pozwanej
zajmowaly jeszcze kilkakrotnie teren strony powodowej w czerwcu 2009 r. W okresie od dnia 31 marca 2009 r. do



dnia czerwca 2009 r. strona powodowa na skutek dzialan spolki (...) dzialajacej na zlecenie pozwanej miala bardzo
ograniczong mozliwo$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. W tym okresie w wyniku dzialan agresoréw utracie,
zniszczeniu lub uszkodzeniu ulegla duza cze$c¢ sprzetu i wyposazenia strony powodowej. Ponadto uszkodzone zostaly
budynki i ich elementy. Osoby dzialajace na zlecenie pozwanej i kierowane przez pozwana zniszczyly kserokopiarke
strony powodowej, instalacje alarmowa, centrale telefoniczng, analizator spalin, szafki narzedziowe, uklad zasilania
elektrycznego, gniazda podno$nikowe do bram, wylacznik przeciwpozarowy, pilot do sterowania linig diagnostyczna,
wiele czeSci samochodowych, skrzydla drzwiowe, system przesuwania drzwi stalowych (prowadnic), potlukly czesé
posadzki na hali, zabrudzily §ciany w pomieszczeniu szatni. Osoby te zabraly wyposazenie szafek narzedziowych
oraz z magazynu czeSci samochodowe, potlukly tez szyby drzwi wejSciowych do budynku. Wartoéé zniszczen, ktore
zostaly naprawione przez strone powodowa wyniosla 26.158,51 zl. Straty strony powodowej wynikajace z zaboru
mienia strony powodowej wyniosly 11.192,60 zl. Pomimo, iz na skutek dzialan os6b kierowanych przez pozwana strona
powodowa wykonywala liczne telefony na Policje, do klientow, banku, z ktérym wspolpracowala itp., to wydatki strony
powodowej na polaczenia telefoniczne nie wzrosly w okresie zajmowania terenu strony powodowej przez te osoby i
podejmowania przez nie innych czynnoéci utrudniajacych funkcjonowanie strony powodowej, gdyz w abonamencie
strony powodowej oplacanym w stalej kwocie zawarta byla znaczna ilo$¢ czasu na polaczenia.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy uznal powodztwo za cze$ciowo uzasadnione. Jako podstawe przypisania pozwanej odpowiedzialnoSci za
szkode Sad wskazal przepisy art. 415 k.c., art. 422 k.c. oraz art. 430 k.c. W ocenie Sadu pierwszej instancji z ustalen
faktycznych dokonanych w sprawie jednoznacznie wynikalo, ze pozwana w okresie od dnia 31 marca do czerwca 2009
r. kierowala osobami, ktére wdarly sie na teren przedsiebiorstwa strony powodowej, a nastepnie przebywaly na tym
terenie, niszczyly mienie strony powodowej ora dokonywaly zaboru tego mienia. Zdaniem Sadu w rozpoznawanej
sprawie szkoda powodowej spotki bylo: uszkodzenie mienia, w tym takze koszty, ktére strona powodowa poniosta
na naprawe budynku i elementéw budynku, wydatki wynikajace z dzialan osob kierowanych przez pozwana (w tym
wydatki na ochrone przed tymi osobami, na czynnosci detektywa) oraz utracone mienie. Nie stanowil natomiast
szkody koszt zwyklej dzialalnoéci strony powodowej. Roszczenie strony powodowej bylo zatem zasadne w cze$ci
obejmujacej: warto$¢ zniszczen, ktore zostaly naprawione przez strone powodowa (26.158,51 zl), warto§¢ mienia
strony powodowej utraconego na skutek zaboru (11.192,60 zl), wydatki strony powodowej na: czynno$ci detektywa
(21.953,47 z}), ochrone wykonywang przez Ochrona (...) sp. z0.0. (6.502,11 z}), ochrone wykonywang przez Doradztwo
(...)w W. (15.006 z}). Za podstawe orzeczenia o odsetkach przyjeto art. 481 §1 k.c., wskazujac jako date wymagalno$ci
dzien doreczenia odpisu pozwu, a o kosztach procesu orzeczono na podst. art. 100 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyla wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt. 2 co do kwoty 18.210 zt oraz odnoénie do kosztéw procesu,
zarzucajac obraze: 1) przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na wynik postepowania, a to: a) art. 233 §1
k.p.c. poprzez dokonanie blednej, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania oceny
dowodow, a to w szczegoblnosci z zeznan $wiadkéw: D. K. (1), K. K. (2), M. W., G. S. (1), a takze z przestuchania
przedstawiciela strony powodowej oraz z dokumentow zalegajacych w aktach sprawy, w szczegoblno$ci faktur z k. 253,
230, 222, 223, 209, 224, 243, 250, 255, 254, 244, 246, 265, 256, 258, 259, 260, 261, 264, 225, 262 oraz rejestru
zakupow (k. 219), co doprowadzilo do btednych ustalen faktycznych w sprawie polegajacych na przyjeciu przez Sad
I instancji, iz: powdd nie poni6st szkody w kwocie 10.000 zl wynikajacej z faktury wystawionej przez Doradztwo (...)
nr (...), pomimo uiszczenia tej kwoty przez powoda w zwigzku z prowadzeniem przez pozwang ,najazdu”; powod nie
ponibst szkody w kwocie 5.000 zt wynikajacej z faktury wystawionej przez Doradztwo (...)(k. 239), pomimo uiszczenia
tej kwoty przez powoda w zwigzku z prowadzeniem przez pozwang ,najazdu”; powod nie ponidst dodatkowych
kosztow (szkody) zwiazanych z naprawa instalacji alarmowej w kwocie 158,60 z} oraz 85,40 zl, ktére uiécil na rzecz
S., co skutkowalo okresleniem w zanizony sposéb szkody z tym zwigzanej na poziomie kwoty 3.255,51 zl; powdd nie
ponio6st dodatkowych kosztow (szkody) wywolanych najazdem zwigzanych ze sprzataniem terenu i odholowywaniem
z posesji pojazdéow pozostawionych na zlecenie Pozwanej w kwocie 366 zl, 321 zl, 107 zl, 244 zl, ktére to uiScil
na rzecz wskazanych na ww. fakturach podmiotéw; powdd nie poniést dodatkowych kosztow (szkody) wywolanych



najazdem zwigzanych z drobnymi doraznymi naprawami i tymczasowym zabezpieczeniem czeéci budynku oraz
wymiana zamkoéw i dorazng likwidacja drobnych zniszczen na laczng kwote 388,67 zl, a takze uzupelieniem
zniszczonych sprzetéow na laczng kwote 543,87 zl; powdd nie poniost dodatkowych kosztéw (szkody) wywolanych
najazdem zwigzanych z kosztami wydruku materialéw i przygotowaniem nagran zaj$¢ na nieruchomosci na plytach
CDiDVD nalaczna kwote 995,46 zk; b) art. 2277 k.p.c. poprzez pominiecie faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (czeS¢ wydatkéw poniesionych przez powoda w zwigzku z najazdem), a ktére byly przedmiotem
dowodu z dokumentdéw - faktur dotaczonych do pozwu i znajdujacych sie w aktach sprawy na kartach: 253, 239, 222,
223, 2009, 224, 243, 250, 255, 254, 244, 246, 265, 256, 258, 259, 260, 261, 264, 225, 262 oraz rejestru zakupow, co
doprowadzilo do wskazywanych powyzej blednych ustalen faktycznych; 2) przepiséw prawa materialnego, a to art.
415 k.c., art. 422 k.c. i art. 430 k.c. wzw. z art. 361 § 1i 2 k.c. i art. 363 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i
niezasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty odszkodowania obejmujacej zwrot wszelkich poniesionych przez
powoda wydatkéw zwigzanych z dzialaniami pozwanej, a to tych dotyczacych: zaplaty za uslugi ochroniarskie na rzecz
firmy (...) w miesigcu czerwcu 2009 r. (w kwocie lgcznej 15.000 z1), dodatkowych napraw alarmu na rzecz firmy (...) (w
lacznej dodatkowej kwocie 244 z1), kosztow zwigzanych z wywozem $mieci pozostawionych przez osoby wynajete przez
pozwang (w kwocie 794 zl), kosztéow zwigzanych z odholowywaniem pojazdéw pozostawionych na nieruchomosci
przez osoby dzialajace na zlecenie pozwanej (w kwocie 244 z1), zwigzanych z naprawg i zabezpieczeniem czeéci
budynku oraz wymiang zamkow i likwidacja zniszczen na lgczng kwote 388,67 zl, a takze uzupelieniem zniszczonych
sprzetow na laczna kwote 543,87 zl oraz zwigzanych z kosztami wydruku materialéw i przygotowaniem nagran zaj$¢ na
nieruchomoéci na plytach CD i DVD na laczng kwote 995,46 zl — lacznie: 18.210 zl; 3) blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, iz: powod nie poniost szkody w kwocie 10.000 zt wynikajacej z faktury
wystawionej przez Doradztwo (...) pomimo uiszczenia tej kwoty przez powoda w zwigzku z prowadzeniem przez
pozwang ,,najazdu”; powdd nie ponidst szkody w kwocie 5.000 zl wynikajacej z faktury wystawionej przez Doradztwo
(...) pomimo uiszczenia tej kwoty przez powoda w zwigzku z prowadzeniem przez Pozwang ,najazdu”; powdd nie
ponio6st dodatkowych kosztow (szkody) zwigzanych z naprawa instalacji alarmowej w kwocie 158,60 z} oraz 85,40 zl,
ktore uiécit na rzecz S., co skutkowalo okresleniem w zanizony sposob szkody z tym zwigzanej na poziomie kwoty
3.255,51 zk; powod nie poniost dodatkowych kosztow (szkody) wywolanych ,najazdem” zwiazanych ze sprzataniem
terenu i odholowywaniem z posesji pojazdéw pozostawionych na zlecenie pozwanej w kwocie 366 zl, 321 zl, 107 zl,
244 7}, ktore to uiscil na rzecz wskazanych na ww. fakturach podmiotéw; powdd nie ponidst dodatkowych kosztow
(szkody) wywolanych ,najazdem” zwigzanych z drobnymi doraznymi naprawami i tymczasowym zabezpieczeniem
cze$ci budynku oraz wymiang zamkoéw i dorazng likwidacjg drobnych zniszczen na lgczna kwote 388,67 zl, a
takze uzupelieniem zniszczonych sprzetéw na laczna kwote 543,87 zk; powodd nie ponidst dodatkowych kosztow
(szkody) wywolanych ,najazdem” zwigzanych z kosztami wydruku materialow i przygotowaniem nagran zaj$¢ na
nieruchomosci na plytach CD i DVD na lgczng kwote 325,39 zh

W konkluzji strona powodowa wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez zasadzenie od pozwanej M.
M. (1) na rzecz powoda lacznie kwoty 99.022,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 9
czerwca 2011 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

Pozwana zaskarzyla wyrok w czeSci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu, wnoszac o jego
zmiane poprzez oddalenie powbddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu i zarzucajgc: 1) blad w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze w okresie wskazanym w pozwie powdd prowadzil na nieruchomoéci przy
ul. (...) dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na naprawie i diagnostyce pojazdoéw oraz ich sprzedazy, pomimo ze
takie ustalenie jest sprzeczne z przedstawionymi przed powoda dokumentami w postaci sprawozdan finansowych
za rok 2009 oraz 2008, w ktorych stwierdzono, ze jednostka prowadzi tylko jeden rodzaj dziatalnosci, a mianowicie
sprzedaz detaliczna samochod6w osobowych, a ktére Sad uznal za w pelni wiarygodne, jak réwniez dokumentem
urzedowym w postaci postanowienia Sadu Rejonowego (...)w (...) z dnia 22 maja 2009 r. sygn. akt I C 374/09/P,
z ktoérego wynika, ze znajdujacy sie na przedmiotowej nieruchomosci sprzet stuzacy do wykonywania dziatalnosci
serwisowej i diagnostycznej nie nalezal do powoda; 2) naruszenie art. 233 §1 k.c., poprzez bledna ocene dowodéw
z zeznan $§wiadkow: K. K. (2), D. K. (1), M. W., odtworzonych na rozprawach nagran oraz kopii notesu, polegajaca
na stwierdzeniu, ze z dowodéw tych wynika, ze pozwana kierowala dzialaniami pracownikéw (...) sp. z o.0., jak



rowniez innymi osobami bezposrednio uczestniczacymi w zdarzeniach na zajmowanej przez powoda nieruchomosci,
pomimo ze: a) zaden ze $wiadkow nie widzial M. M. (1) na przedmiotowej nieruchomo$ci ani nie slyszal jakichkolwiek
wydawanych przez nia polecen, a jedynym fragmentem zeznan odnoszacym sie do rzekomego kierowania akcja
przez pozwang jest stwierdzenie K. K. (3), ograniczone jednak wylacznie do dnia 31 marca 2009 r. i polaczone ze
stwierdzeniem, ze M. M. (1) nie bylo wtedy na miejscu zdarzenia; b) nagrania nie przedstawiaja w zadnym fragmencie
wizerunku ani glosu M. M. (1); ¢) z treéci notesu w zaden spos6b nie wynika fakt kierowania jakimikolwiek dzialaniami
przez M. M. (1), jak rowniez brak jest podstaw do przyjecia, Ze jest to notes pozwanej - w jego tresci znajduja
sie jednoznaczne zapisy wskazujace na to, ze nalezy on do B. Z., a strona powodowa nawet nie podnosila, iz jest
to notes pozwanej, gdyz wiedziala z akt sprawy karnej, przez kogo byl on prowadzany, przy czym B. Z. zeznal w
niniejszej sprawie, ze byl pracownikiem P. M., a nie pozwanej; 3) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez bledna ocene
dowodu z przestuchania M. S. (1), polegajaca na calkowicie dowolnym wyprowadzeniu z zeznan tego §wiadka wniosku,
ze powod ponosil znaczne koszty ochrony przedmiotowej nieruchomoséci, pomimo ze $§wiadek niczego takiego nie
moéwil, jak rowniez na odmowie wiary zeznaniom $wiadka w przewazajacej czeSci, bez jednoczesnego wskazania, ktory
fragment Sad uznaje za wiarygodny i umotywowaniu przekonania o nieprawdziwosci depozycji $§wiadka wylacznie
w odniesieniu do okresu, przez ktory mial pozostawaé na przedmiotowej nieruchomosci; 4) blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powod poniost koszty ustug detektywistycznych oraz ochroniarskich w lacznej
kwocie 31.454,50 zl, pomimo ze z jego sprawozdania finansowego za rok 2008 oraz dokumentu prywatnego w
postaci opinii bieglego rewidenta z dnia 7 lutego 2014 r. wynika, Ze nie byl w stanie uiéci¢ takich kwot, bowiem stan
posiadanych przez niego $rodkéw na dzien 31 grudnia 2008 r. wynosil 593,90 zl, zobowiazania krotkoterminowe
628.843,42 zl, a Sredni czas splaty tych zobowigzan wynosil 286 dni, co zgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego
przemawia za uznaniem, ze koszty te zostaly w rzeczywisto$ci pokryte przez inng osobe; 5) naruszenie art. 233
81 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu z zeznan B. Z., polegajaca na wyprowadzeniu z tego dowodu wniosku o
dokonaniu przez dzialajace na zlecenie pozwanej i kierowane przez nig osoby zniszczen oraz zaboru mienia, pomimo
ze $wiadek nie twierdzil, ze pracownicy (...) sp. z 0.0. dzialali na zlecenie i pod kierownictwem pozwanej, stwierdzil,
ze wprawdzie widzial uszkodzenia bram i drzwi, jednak nie widzial, jak one powstaly, a ponadto nie wspominat nic
o zaborze mienia, co powoduje ze wnioski Sadu nalezy uznaé za dowolne; 6) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez
bledna ocene dowdd z zeznan: K. K. (2), D. K. (1), J. K. (1) oraz notatek Policji i pracownikéw ochrony, polegajaca
na wyprowadzeniu z nich wniosku o dokonaniu przez pracownikéw (...) sp. z 0.0. uszkodzen i zaboru mienia,
pomimo ze: a) w aktach brak jest jakichkolwiek dowod6w z dokumentéw na wykazanie, ze powod byl wlascicielem
wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ruchomosci, pomimo ze zgodnie z zasadami do$wiadczenia
Zyciowego, przepisami prawa (art. 86 § 1 w zw. z art. 70 ordynacji podatkowej, art. 74 ustawy o rachunkowosci), a
nawet stanowiskiem K. K. (2), przedsiebiorca powinien dysponowa¢ fakturami dowodzacymi zakupéw dokonywanych
w ramach prowadzonej dzialalno$ci; b) teza jakoby powdd byl wlascicielem urzadzen shuzacych do dzialalnoSci
serwisowej jest sprzeczna z przedstawionymi przed powoda dokumentami w postaci sprawozdan finansowych za rok
2009 oraz 2008, w ktoérych stwierdzono, ze jednostka prowadzi tylko jeden rodzaj dzialalnoSci, a mianowicie sprzedaz
detaliczng samochod6w osobowych, a ktére Sad uznal za w pelni wiarygodne, jak rowniez dokumentem urzedowym
w postaci postanowienia Sadu Rejonowego (...) w(...) z dnia 22 maja 2009 r. sygn. akt I C 374/09/P, z ktorego
wynika, ze znajdujacy sie na przedmiotowej nieruchomosci sprzet stuzacy do wykonywania dziatalno$ci serwisowej i
diagnostycznej nie nalezal do powoda, przy czym nalezy podkreslié, ze w powolanym orzeczeniu wymieniono wprost
kserokopiarke L., ktora zostala wymieniona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nadto centralke telefaksu, ktéra
prawdopodobnie jest centralg telefoniczng, o ktérej mowa w twierdzeniach powoda oraz uzasadnieniu; c) zgodnie
z zeznaniami P. M. rzeczy, o ktéorych mowa w postanowieniu Sagdu Rejonowego (...) w (...) z dnia 22 maja 2009 r.
sygn. akt I C 374/09/P oraz dwa niskiej wartos$ci samochody byly jedynymi ruchomo$ciami, ktore udalo sie zajac
komornikowi na nieruchomosci przy ul. (...) w K., co wskazuje na to, ze powdd nie byl wlascicielem mienia, ktorego
zniszczenia lub uszkodzenia probuje dowie$¢ w niniejszej sprawie; d) w réwnolegle prowadzonej sprawie karnej
nie przedstawiono nikomu zarzutéw kradziezy, przywlaszczenia czy tez zniszczenia mienia; 7) naruszenie art. 233
81 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu z opinii biegltego, uzupelnionej na rozprawie w dniu 28 czerwca 2016 r.,
poprzez uznanie na jej podstawie, ze warto$¢ zniszczen ktore zostaly naprawione przez strone powodowa wynosi
26.158,51 zl, a warto$¢ mienia zabranego przez osoby rzekomo kierowane przez pozwana wynosi 11.192,60 zl, podczas
gdy: a) z opinii bieglego wynika jednoznacznie, ze uszkodzenia bedace przedmiotem opinii nie zostaly naprawione,



poza malowaniem, ktorego koszt wyniodst 358,80 zl; b) gdyby uszkodzenia zostaly naprawione przez powoda, to nie
byloby potrzeby przeprowadzania dowodu z opinii bieglego, jako ze szkode stanowilaby warto$§¢ kosztow poniesionych
przez powoda na ten cel; c) biegly zaznacza, Zze nie dokonuje ustalenia zrodla powstania uszkodzen, gdyz dokonuje
ogledzin po 6 latach od ich domniemanego powstania, a w swoich ustaleniach opiera sie na dokumentach i zdjeciach
z akt oraz o$wiadczeniach D. K. (1); d) w zakresie szkdd zwigzanych z uszkadzaniem instalacji alarmowej biegly
zaznacza, ze nie dysponuje danymi umozliwiajacymi jej wycene i przejmuje po prostu dane wynikajace z oswiadczen
powoda i dokumentéw zlozonych przez niego do akt; e) w zakresie wyposazenia wozkow narzedziowych biegly
stwierdza, ze nie dysponuje zadnymi danymi wskazujacymi jak wyposazone byly wozki, ktére mialy sie znajdowac
w posiadaniu powoda; f) w zakresie niedobor6w magazynowych biegly zaznacza, ze nie ma zadnych mozliwoSci
ustalenia czy rzeczy te faktycznie zostaly skradzione, jak réwniez, ze ksiegowo§¢ powoda nie posiada kompletu faktur
wykazujacych wlasno$é rzekomo skradzionych przedmiotow; g) tresé faktur przekazanych bieglemu jako dowdd
wlasno$ci rzekomo skradzionych rzeczy przeczy tezie, ze powdd posiadal ujete w nich ruchomoéci w 2009 r., wynika
z nich bowiem, ze dokumentuja incydentalne, jednostkowe zakupy drobnych czeéci samochodowych i materialow
eksploatacyjnych (np. plyn hamulcowy), potrzebnych do wykonania konkretnej naprawy, przy czym dokumenty te
pochodza w przewazajacej wiekszoéci z 2007 r. (najnowsza faktura pochodzi z dnia 21 pazdziernika 2008 r.), za§ w
Swietle zasad doswiadczenia zyciowego nie sposob przyjaé, aby powodd mogl antycypowad, ze za 1,5 roku do 2 lat bedzie
potrzebowal konkretnej pojedynczej czeéci (np. klosz lampy kierunkowskazu przedniego lewego D. - faktura nr (...)
z dnia 13 sierpnia 2007 r.) i kupowat ja na zapas; h) fakt posiadania faktur dokumentujacych zakup drobnych czesci
(np. drzwiczki wlewu paliwa warte 27,73 zl - faktura nr (...) z dnia 3 kwietnia 2007 r.) w $wietle zasad do§wiadczenia
zyciowego i prawidlowego rozumowania kaze przyjac, ze gdyby powdd byl wlaScicielem znacznie drozszych urzadzen
takich jak kserokopiarka czy analizator spalin, to rowniez posiadalby faktury dokumentujgce ich zakup; 8) naruszenie
at. 233 81 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddéw z zeznan P. M. oraz przestuchania pozwanej, w czeSci w ktorej Sad
odmowil wiarygodno$ci twierdzeniom, ze to P. M. kierowal zdarzeniami opisanymi w pozwie, powolujac sie na bliskie
wiezy rodzinne os6b przestuchiwanych, ktére mialy sklaniaé¢ P. M. do zeznawania niezgodnie z prawda celem ochrony
matki, pomimo ze: a) zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego taka wiez ma charakter obustronny, a nie wiadomo
dlaczego dla rodziny M. przesadzenie odpowiedzialnoSci pozwanej mialaby by¢ bardziej dotkliwa okoliczno$cia niz
obcigzenie nig jej syna; b) ze znanych Sadowi I instancji akt rownolegle toczacej sie sprawy karnej wynika, ze panstwo
M. mieli raczej interes w obciazeniu odpowiedzialnoScia pozwanej, poniewaz jako osobie niekaranej w praktyce grozilty
jej znacznie nizsze sankcje karne, niz P. M., ktory byl juz uprzednio karany; c) zgodnie z zasadami do$wiadczenia
zyciowego przyjecie, ze miedzy matka i synem istnieje na tyle silna wiez, ze moglaby skloni¢ syna do wziecia na siebie
odpowiedzialnoéci za czyny zabronione popelnione przez matke, czyniloby co najmniej rownie prawdopodobnym
zawierzenie matki synowi, ze zatatwi w koncu jej dlugotrwaly spo6r sasiedzki i podpisanie na jego pro$be umowy, ktéra
mialaby to umozliwié; 9) naruszenie art. 322 k.p.c., poprzez jego zastosowanie nie tyle w odniesieniu do wysoko$ci
szkody, co do samego faktu jej zaistnienia (w odniesieniu do szkody zwiazanej z uszkodzeniami budynku, ruchomosci
oraz zaborem mienia), jak réwniez wobec braku wyczerpania przez powoda wszystkich dopuszczalnych $rodkéw
dowodowych i wykazania, ze Scisle udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione; 10) naruszenie art.
328 §2 k.p.c., w zakresie wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, poprzez sporzadzenie uzasadnienia w tej cze$ci w
sposéb niezrozumialy i uniemozliwiajacy dokladne ustalenie, ktore przepisy prawa zostaly zastosowane przez Sad,
polegajace na: a) powolaniu sie na art. 322 k.p.c. bez zadnego wyjas$nienia, ktore skladniki zadania pozwu Sad uznal
za jednoznacznie udowodnione, a w stosunku do ktérych oparl sie na oszacowaniu i dlaczego uznal, ze udowodnienie
wysoko$ci szkody w tej czeéci jest niemozliwe lub nader utrudnione; b) powolaniu jednoczeénie art. 422 i 430 k.c.,
podczas gdy nie jest mozliwe, aby ta sama osoba w odniesieniu do tego samego czynu byla jednoczesnie podzegaczem i
sprawca kierowniczym, co poddaje w watpliwo$¢ ustalenia Sadu I instancji w przedmiocie domniemanego kierowania
przez pozwana dzialaniami osob przebywajacych na nieruchomogci przy ul. (...), przy jednoczesnym braku wykazania
ewentualnego podzegania ich przez pozwana; 11) naruszenie art. 361 k.c. poprzez jego btedna wykladnie, polegajaca na
przyjeciu, ze koszt naprawy uszkodzen poczynionych przez osobe trzecia w budynku stanowiacym przedmiot najmu
jest szkoda najemcy, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze szkode ponosi w takiej
sytuacji wlasciciel budynku, a w sytuacji gdy uszkodzenia nie zostaly naprawione wysoko$¢ szkody stanowi réznica
pomiedzy warto$cia nieruchomoéci sprzed uszkodzen i po ich zaistnieniu; 12) naruszenie art. 361 §1 k.p.c. poprzez
jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze skorzystanie z uslug detektywistycznych dla dokumentowania



dzialann dokonywanych w sposdb jawny jest normalnym nastepstwem naruszenia posiadania nieruchomosci przez
osoby trzecie, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze takie dzialanie nie pozostaje
w adekwatnym zwigzku przyczynowym z naruszeniem posiadania; 13) naruszenie art. 429 k.c. oraz art. 430 k.c.,
polegajace na niezastosowaniu pierwszego z przepiséw oraz bezzasadnym zastosowaniu drugiego z nich, wynikajacym
z jego wadliwej wykladni, polegajacej na przyjeciu, ze zawarcie umowy zlecenia ze spotka handlowa, w mysl ktoérej
wykonawca ma dziala¢ wedlug wskazéwek zleceniodawcy, czyni ze zleceniodawcy zwierzchnika pracownikéw spolki,
podczas gdy prawidlowa interpretacja powyzszych przepisow prowadzi do wniosku, ze zwierzchnikiem pracownikéw
jest wylacznie ich pracodawca, a nie jego klienci, a ocena, czy spo6tka przy wykonywaniu zlecenia kierowala sie
wskazowkami kontrahenta, moze by¢ dokonana wylacznie poprzez ustalenie, jakie dyspozycje otrzymywaly od niego
osoby uprawnione do jej reprezentacji; 14) (z ostroznosci procesowej) naruszenie art. 361 k.c. poprzez niezastosowanie
zasady compensatio lucri cum damno i niepomniejszenie zasadzonego na rzecz powoda odszkodowania o kwote
50.000 zl, zasadzonych na jego rzecz wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 21 czerwca

2010 r., sygn. akt I C 1197/09, tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych tymi samymi dzialaniami,
ktére stanowia przedmiot niniejszego postepowania, pomimo iz w przypadku spo6tki handlowej, ktéra nie posiada
wlaéciwej jedynie czlowiekowi sfery uczué, przyznanie zadoStuczynienia zwigzanego z naruszeniem jej dobrego
imienia czy tez renomy stuzy w rzeczywistosci ochronie interesu majatkowego.

Pozwana wniosla nadto o uzupelnienie postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z wyroku Sadu
Rejonowego (...)w K. z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt III K 187/11 wraz z uzasadnieniem, z protokotu przestuchania
B. Z. z dnia 23 listopada 2010 r. oraz postanowienia w przedmiocie dowodoéw rzeczowych z tej samej daty

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie apelacje okazaly sie cze$ciowo uzasadnione.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy w przewazajacej czeSci prawidlowo, z poszanowaniem regul
wyrazonych w przepisie art. 233 81 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjat go
za wlasny. Ocena powyzsza nie dotyczy ustalenia wartosci szkod wyrzadzonych przez pracownikéw spolki (...), a
naprawionych przez powodowa spolke, ktora to warto§¢ wyniosla 16.414,51 zl, a zlozyly sie na nig koszty naprawy:
bram garazowych, wrot stalowych i drzwi (3540 zl), wlacznika przeciwpozarowego (210 zl), centrali telefonicznej
(1240 zb) i alarmowej (3499,51 z1), dwdch licznikow energii elektrycznej (155 z1), dwoch wozkow narzedziowych (4320
z}), pilota linii diagnostycznej (400 z}) i analizatora spalin (3050 z1). (dowod: opinia bieglego — k. 1476-1558, zeznania
powoda — k. 1236, 1696-1703, faktury — k. 222, 223,)

Sad Apelacyjny ustalit dodatkowo, ze powodowa spoéltka w zwiazku z konieczno$cia uprzatniecia terenu
przedsiebiorstwa po jego opuszczeniu przez pracownikéw spolki (...) poniosta koszt wywozu odpadow — 366 zl
oraz odholowania pozostawionych pojazdéw — 244 zl. Strona powodowa poniosta réwniez koszty wynagrodzenia dla
Doradztwa (...)za czerwiec 2009 r. w lgcznej kwocie 15.000 zl. (dowod: faktury — k. 239, 253, 209, 250). W dniu
18 pazdziernika 2012 r. powodowa spotka zawarla z J. W. umowe przelewu wierzytelnoSci, ktérej przedmiotem byla
wierzytelno$é J. W. wobec pozwanej w wysokoéci 19.137,23 zl tytulem odszkodowania za mienie zniszczone przez
osoby dzialajace na zlecenie pozwanej w 2009 r. na terenie nieruchomosci polozonej w K., przy ul. (...). (dowod:
umowa przelewu wierzytelnosSci — k. 920) W dacie zawierania ww. umowy nieruchomos¢ przy ul. (...) znajdowala sie w
zarzadzie zarzadcy sadowego. (dowod: postanowienia Sadu Rejonowego (...)w (...)i Sgdu Okregowego w (...) — k. 893)
Pismami z 1, 10, i 27 kwietnia 2009 r. oraz 20 maja 2009 r. powdd wezwal pozwana do powstrzymania bezprawnych
zachowan os6b dzialajacych na zlecenie pozwanej. (dowdd: pisma powoda wraz z dowodami doreczen — k. 31-39)

Czeéciowa korekta ustalen faktycznych oraz ich uzupelnienie nastapily w uwzglednieniu czeéci zarzutoéw apelacyjnych
stron, o czym nizej. Dowody, na podstawie ktérych Sad Apelacyjny dokonal ww. ustalenn korespondowaly ze soba,
wzajemnie sie uzupeknialy, co czynilo je wiarygodnymi. Ponadto dowody z dokumentow nie byly kwestionowane przez
pozwana.



Zarzuty apelacji powoda okazaly sie uzasadnione jedynie w czesci.

Nieskutecznie ww. strona zarzucila blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze w okresie wskazanym
w pozwie powdd prowadzil na nieruchomoéci przy ul. (...) dzialalno$é gospodarcza polegajaca na naprawie i
diagnostyce pojazdow oraz ich sprzedazy, pomimo ze takie ustalenie bylo sprzeczne z przedstawionymi przed powoda
dokumentami w postaci sprawozdan finansowych za rok 2009 oraz 2008, jak rowniez dokumentem urzedowym w
postaci postanowienia Sadu Rejonowego dla (...)w (...) z dnia 22 maja 2009 r. sygn. akt I C 374/09/P, z ktdorego
wynikaé mialto, ze znajdujacy sie na ww. nieruchomosci sprzet shuzacy do wykonywania dzialalnosSci serwisowej i
diagnostycznej nie nalezal do powoda. W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenie powyzsze nie jest dowolne. Obok zeznan
J. K. (1) (zlozonych za strone powodowa) okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w zeznaniach swiadka G. S. (1), ktory
wskazal, ze klienci nie mogli odebra¢ samochodéw z naprawy (k. 630), a poSrednio takze w tre$ci uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego w (...) w sprawie I C 1197/09, z ktérego wynika, ze dzialalno$¢ powodowej spolki nie ograniczata sie
tylko do sprzedazy samochod6w. Powolywane przez pozwana sprawozdania finansowe nie moga mie¢ przesadzajacego
znaczenia w tej kwestii, tym bardziej, gdy sie zwazy, ze dzialalno$¢ diagnostyczna czy serwisowa mogla mie¢ jedynie
charakter uboczny. Przede wszystkim jednak okoliczno$é ta dla rozstrzygniecia nie miala istotnego znaczenia. Skoro
bowiem wykazane zostalo, ze ruchomo$ci znajdowaly sie na terenie przedsiebiorstwa powoda, stanowily jego wlasnoséc
i zostaly uszkodzone, kwestia, w jaki spos6b byly wykorzystywane dla odpowiedzialno$ci odszkodowawczej byta
irrelewantna. Nie przekonuje takze powolywanie sie na postanowienie w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia w
sprawie o zwolnienie spod egzekucji. Ruchomosci, za ktére odszkodowania domaga sie powdd, nie zostaly ujete w tym
orzeczeniu, co oznacza, ze K. K. (2) nie roécila sobie do nich praw. Z kolei zeznania §wiadka P. M., ktére stusznie Sad
Okregowy uznal za niewiarygodne, co do braku ruchomosci powoda, ktére mozna by bylo zajaé¢ w toku postepowania
egzekucyjnego nie zostaly wsparte zadnym obiektywnym dowodem (np. protokotem komorniczym), co nie powinno
wigzac sie z jakimi$ szczeg6lnymi utrudnieniami.

Sad pierwszej instancji nie naruszyl takze art. 233 §1 k.p.c., ustalajac, ze pozwana kierowala dzialaniami pracownikow
spolki (...). Fakt, ze nie byla ona obecna w czasie zajmowania nieruchomosci czy nie prowadzila notesu z zapiskami
dotyczacymi tej akcji, ktory bezspornie nalezal do innej osoby, nie oznacza, Ze nie miala ona wplywu na dzialania
podejmowane bezprawnie w siedzibie przedsiebiorstwa powoda, gdy sie zwazy, ze napastnicy okazywali sie zwarta z
pozwang umow3 zlecenia oraz udzielonymi przez nig pelnomocnictwami.

Odnoszac sie do zarzutu wadliwej oceny zeznan M. S. (2), zauwazyé nalezy, iz jakkolwiek trafnie skarzaca podnosi,
iz $wiadek ten nie zeznawal na okoliczno$¢é ponoszenia przez powoda kosztéow zwiazanych z ochrona, to ewentualne
uchybienie w tym zakresie nie mialo dla rozstrzygniecia jakiegokolwiek znaczenia, a to z uwagi na wykazanie ww.
faktu innymi w pelni wiarygodnymi dowodami, np. fakturami czy zeznaniami przedstawiciela strony powodowej czy
pozostalych $wiadkéw. Analogiczna sytuacja zachodzi w przypadku zeznan B. Z.. Swiadek ten nie zeznal bowiem na
okoliczno$¢ zaboru mienia czy kierowania akcja napastnikow przez pozwana, co nie oznacza, ze fakty te nie zostaly
wykazane innymi dowodami. Wbrew przekonaniu apelujacej Sad pierwszej instancji wskazal takze przekonujace
motywy, dla ktérych odméwil wiarygodnoéci zeznaniom M. S..

Za chybiony uznaé nalezalo takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych co do okoliczno$ci poniesienia przez
powoda kosztow ustug detektywistycznych i ochroniarskich. Co istotne, pozwana nie kwestionowala ani prawdziwo$ci
przedlozonych na te okoliczno$é faktur i umoéw, ani nawet faktu poniesienia tych wydatkow, a jedynie to, Ze naleznosci
te nie zostaly uiszczone przez powodowa spdtke, ktéra w tym czasie nie dysponowala stosownymi §rodkami. Przede
wszystkim zauwazy¢ w tej kwestii nalezy, ze wykazane zostalo, iz ww. nalezno$ci zostaly uregulowane, co wynika z
zestawienia faktur z dowodami pokwitowania czesSci zaplaty oraz z zeznaniami J. K. (1) oraz K. K. (2). Zobowigzanym
dla zaplaty byla powodowa spdlka i placac za ushugi, spelniala swoje zobowigzanie. Nie wydaje sie przy tym istotne
zrodlo pochodzenia Srodkow na zaplate. Nawet bowiem, jezeli strona powodowa musiata pozyczy¢ pieniadze na ten
cel od innej osoby, to jej majatek ulegt pomniejszeniu poprzez zwiekszenie pasywow. Trudno bowiem wyobrazi¢
sobie, pozostajac w zgodzie z zasadami do§wiadczenia zyciowego, ze $rodki tej wysokosci moglyby zostaé przekazane
powodowej spolce pod tytulem darmym.



Sad Okregowy nie naruszyl takze art. 233 §1 k.p.c., ustalajac, ze pracownicy spolki (...) dokonali uszkodzenia i
zaboru mienia stanowigcego wlasno$¢ powoda. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym
pogladem orzecznictwa skuteczne podniesienie zarzutu obrazy ww. przepisu wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT PK 261/08, LEX nr 707877). Jesli sadowi nie mozna wytkna¢ blednego
z punktu widzenia logiki i do§wiadczenia zyciowego rozumowania, nie dochodzi do obrazy powolywanego przepisu,
nawet jesli z dowodu mozna wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad. Zestawienie wydruku inwentaryzacyjnego
z zeznaniami K. K. (2), D. K. (1), J. K. (1) pozwala na przyjecie, ze wymienione w ww. dokumencie ruchomosci
stanowily wlasno$¢ powodowej spolki i ulegly zniszczeniu na skutek zachowania oséb dzialajacych na zlecenie
pozwanej. Powolywany przez skarzaca brak dokumentéw §wiadczacych o tytule wlasno$ci ww. ruchomogci nie moze
by¢ uznany za wystarczajacy do zakwestionowania uprawnienia powoda. Przede wszystkim wlasno$¢ rzeczy ruchome;j
nie musi by¢ wykazywana wylacznie dokumentem. Ponadto powdd przedstawil cze$¢ dowoddw zakupu, ktora zostala
zweryfikowana opinia bieglego. Fakt, Ze nie zachowaly sie wszystkie faktury obrazujgce kupno czeSci zamiennych, nie
oznacza, ze do zakupu takiego nie doszlo. Nie jest nadzwyczajng ani sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym sytuacja,
w ktorej mimo istniejacego obowigzku prawnego faktury nie zostaja zachowane. Jak wskazano takze juz wyzej,
pozwanej nie udalo sie skutecznie podwazy¢ ustalenia, ze powodowa spdtka obok sprzedazy samochodéw zajmowala
sie, przynajmniej w pewnym zakresie, serwisem i naprawa pojazdow. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze gdyby tak nie
bylo, za niezrozumiale uznaé nalezaloby istnienie faktur przedstawionych bieglemu do weryfikacji. Jak réwniez zostato
wyjasnione, wydanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia co do innych ruchomosci, nie oznacza, ze pozostale
nie nalezaly do powoda i nie stuzyly do prowadzenia przezen dzialalno$ci innej niz sprzedaz detaliczna samochodow.
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze powdd nie domagal sie odszkodowania za kserokopiarke, za$§ rzekoma tozsamosé
centralki telefaksu i centrali telefonicznej wynikata wylacznie z niczym nie popartych domnieman pozwanej. Aktualna
pozostaje rowniez ocena zeznan P. M. co do rezultatu postepowania egzekucyjnego przeciwko stronie powodowej. Nie
przekonuje takze argument o braku przedstawienia komukolwiek zarzutu kradziezy, przywlaszczenia czy zniszczenia
mienia w rownolegle prowadzonej sprawie karnej. Pamieta¢ nalezy, ze w prawie karnym odpowiedzialnosé co
do zasady ma charakter indywidualny, a nadto obowigzuje zasada domniemania niewinno$ci. W okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy, z uwagi na duza liczbe os6b uczestniczacych w niszczeniu mienia i dynamike zdarzen,
przypisanie komukolwiek odpowiedzialnosci karnej w tym zakresie byloby niezwykle trudne.

Czeéciowo uzasadniony okazal sie natomiast zarzut wadliwego przyjecia za opinia bieglego, ze warto$¢ zniszczen,
ktore zostaly naprawione przez powoda wyniosla 26.158,51 zl. Nie ma jednak racji pozwana, twierdzac, ze z opinii
bieglego wynika jednoznacznie, ze uszkodzenia bedace przedmiotem opinii nie zostaly naprawione. We wstepnej
czesci opinii (k. 1479) biegly jednoznacznie stwierdzil, ze Slady uszkodzen ulegly zatarciu na skutek prac naprawczych
oraz naturalnych procesdw starzenia, a opinie sporzadzono w szczeg6lnosci na podstawie zalegajacej w aktach sprawy
dokumentacji fotograficznej, a podczas ogledzin dokonano jedynie obmiaru z natury. Nie mozna takze zgodzié sie
z tym, ze gdyby uszkodzenia zostaly naprawione przez powoda, to nie byloby potrzeby przeprowadzania dowodu
z opinii bieglego, jako ze szkode stanowilaby warto$¢ kosztéw poniesionych przez powoda na ten cel. Jak zeznal
J. K. (1) czeéc¢ napraw dokonana zostala we wlasnym zakresie, co nie oznacza, ze powdd nie ponidst w tej sytuacji
zadnych kosztow. Niekoniecznie tez w takiej sytuacji musialo zostaé¢ to udokumentowane stosownymi fakturami,
skoro z uwagi na przewidywany koszt ostatecznych napraw, rozsagdnym byloby minimalizowanie wydatkéw na
naprawy dorazne. Oczywistym winno by¢ takze, ze biegly nie ustalal Zrodla powstania uszkodzen, gdyz nie byt to
tego zobowiazany. Fakt wyrzadzenia szkody w zabudowaniach na nieruchomos$ci najmowanej przez powoda oraz
nalezacym do niego wyposazeniu przez pracownikéw spolki (...) zostal wykazany w spos6b nie budzacy zadnych
watpliwoéci zeznaniami $wiadkéw: K. K. (2), D. K. (1), G. S. (1) oraz J. K. (1). Swiadkowie ci potwierdzili takze
fakt uszkodzenia instalacji alarmowej, koszt naprawy ktorej wykazany zostal przez powoda stosownymi fakturami.
Nie mozna takze mie¢ zastrzezen co do wyceny wozkow narzedziowych. J. K. (1) zeznal, Ze mialy one kompletne
wyposazenie, co w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego brzmi wiarygodnie, za$§ pozwana nie przeprowadzila na te
okoliczno$¢ zadnego skutecznego kontrdowodu. Kwestia kompletno$ci faktur w zakresie niedoboréw magazynowych



zostala juz wyjasniona wyzej. Nie mozna zgodzi¢ sie natomiast z pozwang co do tego, ze pochodzenie niektérych
faktur z 2007 r. $wiadczy o tym, ze w 2009 r. z uwagi na charakter czeSci juz ich nie byto w dyspozycji powoda.
Whiosek taki uznac nalezy za zbyt daleko idacy, gdy sie zwazy, ze nie wszystkie kupowane do magazynu rzeczy musza
zostac sprzedane czy wykorzystane. Powody takiego stanu rzeczy moga by¢ rozmaite, np. rezygnacja klienta z naprawy
czy zakup na zapas, niekoniecznie z zamiarem wykorzystania danej czeSci za dwa lata. Nie spos6b takze z faktu
istnienia dowodéw zakupu drobnych czeSci wysnuwaé wniosku o powinnosci istnienia takowych co do drozszych
urzadzen, takich jak kserokopiarka czy analizator spalin. Pierwsze z tych urzadzen w ogdle nie bylo przedmiotem
zainteresowania Sadu, albowiem pow6d nie domagat sie odszkodowania za te rzecz. Z kolei fakt istnienia i zniszczenia
analizatora spalin potwierdzil w swoich zeznaniach m.in. §wiadek D. K. oraz posrednio G. S.. Zauwazy¢ takze nalezy,
ze — jak wynika z opinii bieglego — urzadzenie to byto kilkuletnie, co moglo uzasadnia¢ brak dowodu jego zakupu.

Czeéciowa skuteczno$¢ zarzutu zawyzenia wysokoSci odszkodowania wigzala sie z faktem, ze powdd nie byt
legitymowany do dochodzenia naprawienia pewnego zakresu szkod. Fakt ten zostal prawidlowo dostrzezony przez
Sad Okregowy w toku postepowania, jednakze nie wyciggnieto z niego nalezytych wnioskéw przy orzekaniu.
Bezspornym w sprawie bylo, ze znajdujace sie na nieruchomosci przy ul. (...) budynki i ich cze$ci (drzwi, bramy)
stanowily wspotwlasnoéé K. K. (2) i pozwanej. Wbhrew przekonaniu strony powodowej ani art. 662 k.c., ani art.
675 k.c. nie dajg najemcy uprawnienia do zgdania odszkodowania od sprawcy szkody, tym bardziej, jezeli jest to
wspoltwlasceiciel. Pierwszy z wymienionych artykulow naklada na wynajmujacego obowiazek wydania najemcy rzeczy
w stanie przydatnym do umoéwionego uzytku i utrzymywania jej w takim stanie przez czas trwania najmu, a na
najemce obowigzek ponoszenia drobnych nakladéw. Zwalnia takze wynajmujacego z odpowiedzialno$ci za zniszczenie
rzeczy z powodu okolicznoSci, za ktore wynajmujacy odpowiedzialno$ci nie ponosi. Drugi z kolei zobowigzuje najemce
do zwrotu rzeczy wynajmujacemu w stanie niepogorszonym. W ocenie Sadu Apelacyjnego art. 675 §1 k.c. nie daje
najemcy uprawnienia do dochodzenia odszkodowania za zniszczenie rzeczy bedacej przedmiotem najmu od sprawcy
szkody polegajacej na utracie warto$ci tej rzeczy, tym bardziej, jesli sprawca tym jest wynajmujacy. Nieskuteczne
bylo réwniez zdaniem Sadu drugiej instancji powolywanie sie na umowe przelewu wierzytelnosci zawarta miedzy
jedna ze wynajmujacych wspotuzytkownikéw wieczystych a powodowa spolka. Zauwazy¢ wypada bowiem, ze w czasie
zawierana tejze umowy nieruchomosé, na ktoérej powstala szkoda znajdowala sie w zarzadzie sgdowym ustanowionym
na podst. art. 203 k.c. Celem zarzadu, wynikajacym z art. 935 §1 k.p.c. wzw. z art. 615 k.p.c., jest utrzymanie substancji
nieruchomos$ci w stanie niepogorszonym. W tej sytuacji niewatpliwe prawo do zgdania odszkodowania za utrate
warto$ci nieruchomosci mieéci sie w granicach wykonywania zarzadu nad nieruchomoécia. W rozpoznawanej sprawie
jedna ze wspdéluzytkowniczek wieczystych zbyla wierzytelnosé z tytulu szkody wyrzadzonej na nieruchomosci na
rzecz osoby trzeciej. Gdyby przyjaé, ze czynno$¢ taka jest wazna, skutkowaloby to utratg przez zarzadce mozliwosci
prawidlowego wykonywania zarzadu poprzez utrzymanie substancji nieruchomoéci w stanie niepogorszonym.
Taka interpretacja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, bylaby sprzeczna z celem zarzadu okreslonym w bezwzglednie
obowigzujacym przepisie art. 935 §1 k.p.c. Podkreélenia wymaga, ze z chwilg ustanowienia zarzadcy wspotwlasciciele
traca prawo do wykonywania czynno$ci zwyklego zarzadu. Gdyby zatem uznaé, ze zbycie wierzytelnosci z tytulu
odszkodowania za uszkodzenie rzeczy wspdlnej stanowilo czynnos$é zwyklego zarzadu bylaby ona niewazna. Do
takiego samego wniosku prowadziloby uznanie tej czynnoS$ci za przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu, ktbra
wymagalaby zgody wszystkich wspolwlascicieli (wspotuzytkownikéw wieczystych).

Niezaleznie od powyzszego podnie$¢ nalezy dwie okolicznoSci. Po pierwsze, wspdtuzytkowniczka wieczysta moglaby
ewentualnie przenie$¢ wierzytelno$¢ jedynie w zakresie przyshugujacego jej udzialu. Po wtére, umowa przelewu
wierzytelno$ci z 18 pazdziernika 2012 r. (k. 920) nie precyzuje, o jakie konkretnie wierzytelno$ci chodzi, ograniczajac
sie do ogdlnego stwierdzenia o odszkodowaniu za mienie zniszczone przez osoby dzialajace na zlecenie M. M. (1) w
2009 1. na terenie nieruchomosci potozonej w K. przy ul. (...). Zdaniem Sadu odwolawczego takie zindywidualizowanie
wierzytelnoSci nie jest wystarczajace, gdy sie zwazy, ze w czasie ww. zdarzenia doszlo do uszkodzenia takze mienia
powodowej spolki, a przede wszystkim, jak wskazal w swojej opinii biegly, uszkodzenia cze$ciowo zostaly naprawione,
w tym w pewnym zakresie przez zarzadce, na co z kolei zwrdcil uwage w swoich zeznaniach J. K. (1).



W konsekwencji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania, ze stronie powodowej przyslugiwalo
niewatpliwie odszkodowanie za ruchomosci stanowiace ich wlasnosé, tj.: centrale telefoniczna, instalacje alarmowa,
2 wozki narzedziowe, pilota linii diagnostycznej, analizator spalin. Szkoda powoda wyrazala sie takze tym, ze
w celu prowadzenia swojej dzialalnoSci zmuszony byt do dokonania napraw w samych zabudowaniach, w czeSci
doraznych, do ktérych niewatpliwie zaliczy¢ nalezalo: wymiane wlacznika przeciwpozarowego oraz dwoch licznikow
elektrycznych. Watpliwo$ci wzbudzila natomiast wysoko$¢ odszkodowania za pozostale elementy budynku, a to w
zwigzku z treScig zeznan J. K. (1). Jak wskazano wyzej, powodowa spodlka jako najemca nie mogla dochodzi¢ szkody
wyrazajacej sie utratg wartoSci nieruchomosci czy jej czeéci sktadowych. Jak zeznal przedstawiciel strony powodowej,
naprawione zostaly trzy bramy, w tym jedna przez zarzadce. J. K. (1) wskazal, ze koszt naprawy jednej bramy wyniost
1500-2000 zl, drugiej okolo 2000 zl. Szacunkom tym wiare nalezalo da¢ jednakze cze$ciowo. Biegly szacowat koszt
naprawy 4 bram, ustalajac go odpowiednio na: 1135 z}, 2895 z1, 3507 z1, 2481 zl. Pamieta¢ przy tym nalezalo, ze w
kazdym z tych przypadkéw biegly wliczal koszty silnikow, wymiana ktdérych faktycznie nie nastgpila, zakup nowej
bramy, ktéry rowniez nie mial miejsca oraz koszt wymiany. Demontaz starej i osadzenie nowej bramy biegly szacowal
w kazdym przypadku na 500-700 zl. Przyjecie éredniej z tych wartosci oraz kosztu naprawy we wlasnym zakresie
jednego z napedéw, pozwalalo przy zastosowaniu art. 322 k.p.c. okresli¢ koszt naprawy obu bram na poziomie 1500
z}. Weryfikacji wymagal takze koszt naprawienia drzwi i wrét stalowych na szynach, ktérych naprawa zdaniem J.
K. (1) wyniosla lacznie do 2500 zl, a wg bieglego koszt wymiany drzwi stalowych nalezalo oszacowaé na 890 z} (2
X 445 zb), drzwi wewnetrznych na 1440 zl, a wrét stalowych na szynach - 300 zl. Sad Apelacyjny przyjal, majac na
uwadze to, ze wg zeznan J. K. jedynie cze$¢ drzwi zostala naprawiona i to we wlasnym zakresie, ze koszt tych napraw
oszacowaé nalezalo na poziomie 1840 zl. Réwniez w tym wypadku zastosowaé nalezalo art. 322 k.p.c., albowiem z
uwagi na zatarcie uszkodzen oraz ich czeSciowe naprawienie przy wykorzystaniu sil wlasnych, szczegdtowe wykazanie
szkody byloby co najmniej nader utrudnione. Przedstawiciel powoda nie potrafil natomiast wskazac, jaki byl koszt
malowania §cian, ktore wykonane zostalo we wlasnym zakresie. Podat tez, ze posadzka nie zostala naprawiona, zas
koszt szklenia drzwi wej$ciowych zamknat sie kwota 200 zt. W pozostalym zakresie strona powodowa nie wykazala
szkody, co skutkowaé musialo czeSciowym oddaleniem powddztwa.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu naruszenia art. 233 §1 k.p.c. przy ocenie zeznan Swiadka P. M. i pozwane;.
W istocie bezposrednie zainteresowanie rozstrzygnieciem sprawy rzutowato negatywnie na wiarygodno$¢ ww. osob.
Swiadek skladajac zeznania, skupit sie de facto nie tyle na wskazywaniu, kto kierowal pracownikami spolki (...), ile
negowaniu istnienia szkdd zwiazanych z dzialaniami tych osob. Twierdzenia, jakoby zawal umowe ze spotka (...) w
miejsce swojej matki pozostaly golostowne. Co ciekawe, z zeznan tych wynika, ze w dniu 31 marca 2009 r. spétka ta
dzialala jeszcze na zlecenie pozwanej, co przeczy tre$ci wyjasnien ztozonych z kolei w postepowaniu karnym (k. 1624).
Co najistotniejsze jednak, sama pozwana na poczatkowym etapie postepowania uznala swoja odpowiedzialno$¢ w
zakresie kierowania bezprawnymi dzialaniami spéiki (...) (k. 552-553, 588v). Przyznala to zreszta takze w sprawie o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci (k. 530). Trudno w tej sytuacji byloby pozniejsze zeznania pozwanej,
w ktorych zaczela negowaé swoja wiedze na temat zdarzen, ktére mialy miejsce na nieruchomoscei przy ul. (...) w
okresie od marca do czerwca 2009 r., uznac¢ za wiarygodne, szczeg6lnie w konteksécie powolywania sie przez osoby,
ktére dokonaly najécia, na umowe zawarta z pozwana i udzielone przez nig pelnomocnictwa.

Sad Okregowy nie naruszyt art. 322 k.p.c. w sposéb przedstawiony przez pozwang w apelacji. Wbrew zarzutom
skarzacej, jak juz to zostalo wyzej wskazane, strona powodowa wykazala wystapienie szkody dowodami z dokumentow
oraz zeznan $wiadkoéw i przedstawiciela powodowej spoétki. Nie mozna zgodzi¢ sie réwniez z pogladem, ze
skorzystanie z ww. przepisu musi zostac poprzedzone wyczerpaniem przez strone wszystkich dopuszczalnych §rodkow
dowodowych i wykazaniem, ze $ciste udowodnienie zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione. W obowiazujacym
modelu postepowania cywilnego art. 322 k.p.c. znajduje zastosowanie nie tylko kiedy Sciste udowodnienie wysokosci
szkody jest obiektywnie niemozliwe, ale takze woéwczas, kiedy nie da sie jej dokladnie ustali¢ na podstawie
materialu dowodowego, ktory zostal przedstawiony do oceny Sadu przez powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2006 r., II CSK 108/05, OSP 2007 nr 3, poz. 29). Jak juz zaznaczono, $ciste udowodnienie
wysokosci caloéci szkody bylo nader utrudnione, albowiem uszkodzenia zostaly w cze$ci naprawione we wlasnym,



nie udokumentowanym zakresie, a ponadto z uwagi na upltyw czasu i czynno$ci podjete przez zarzadce trudno byloby
szczegblowo zidentyfikowac zakres prawykonanych przez strone powodowa.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 §2 k.p.c., stwierdzié nalezy, iz jakkolwiek slusznie wskazuje apelujgca
na niedostatki uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie wyjaénienia zakresu zastosowania przez Sad Okregowy
art. 322 k.p.c. oraz podstawy materialnoprawnej odpowiedzialno$ci, to uchybienia te ani nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia, ani nie uniemozliwily Sagdowi Apelacyjnemu przeprowadzenia kontroli instancyjnej. Jak juz
wskazywano wyzej do obrazy art. 322 k.p.c. nie doszlo, a nadto zarzut ten stracil cze$ciowo na aktualnosci, a to wobec
koniecznos$ci dokonania ponownej oceny wysoko$ci szkody przez Sad drugiej instancji.

Nieslusznie pozwana zarzucila obraze art. art. 429 k.c. oraz art. 430 k.c. W doktrynie powszechnie przyjmowany jest
poglad, zgodnie z ktérym drugi z powolywanych przepiséw ma charakter szczegolny wzgledem pierwszego (por. m.in.
W. Borysiak, Komentarz do art. 429 k.c., Legalis 2017). Jednoczeénie oba przepisy réznia sie tym, ze dla przyjecia
odpowiedzialnoéci na podst. art. 430 k.c. konieczne jest wykazanie, ze osoba, ktorej powierzono wykonanie czynnosci,
przy wykonywaniu ktérej doszlo do powstania szkody, podlegala kierownictwu powierzajacego i zobowigzana byla do
stosowania sie do jego wskazdwek. Przeslanka ta, podobnie jak pozostate warunkujace odpowiedzialno$¢ pozwanej,
zostala w rozpoznawanej sprawie wykazana. Jak juz wyzej podniesiono, pracownicy spo6lki (...) dzialali w wykonaniu
umowy zlecenia zawartej w dniu 30 marca 2009 r. przez te spotke z pozwana. W umowie wprost wskazane zostalo,
ze zleceniobiorca przy wykonywaniu zlecenia bedzie kierowac sie wskazéwkami zleceniodawcy oraz osob przez niego
wskazanych. Okolicznoéci rozpoznawanej sprawy, w szczegoblnosci dlugoletni charakter sporu o nieruchomo$c czy
specyfika os6b, ktére bezposrednio wykonywaé mialy ,czynno$ci porzadkowe”, nie pozostawiaja w ocenie Sadu
Apelacyjnego watpliwosci co do tego, ze pozwana miala pelng §wiadomo$é co do rodzaju i sposobu wykonania
zleconych zadan, o ktorych nota bene byla biezaco informowana na pi$mie przez powodowa spoétke. Jak juz zostalo
wcze$niej wskazane, pozwana w sprawie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci oraz na wstepnym
etapie aktualnego procesu przyznala swojg odpowiedzialno$c¢ za kierowanie osobami, ktore wyrzadzily szkode stronie
powodowej. Odpowiedzialno$c ta zreszta przesadzona zostata w sprawie I C 1197/09 Sadu Okregowego w (...) i wyrok
wydany w tej sprawie w zakresie wlasnie odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanej ma charakter wiazacy w rozumieniu
art. 365 81 k.p.c. Nie jest przy tym trafny poglad, ze dla zwigzania sadu innym wyrokiem nie ma znaczenia jego
uzasadnienie. Moc wigzaca wyroku dotyczy wprawdzie zwiazania jego treScig, nie za$§ uzasadnieniem, ale trzeba
podkreslié, ze na podstawie brzmienia samej tylko sentencji wyroku nie sposéb jest zidentyfikowac nie tylko stosunku
prawnego, z ktorego wynikalo rozstrzygniete nim roszczenie, ale takze wszystkich charakterystycznych dla niego
aspektow, rozniacych go od innych stosunkéw tego samego rodzaju. Odwolanie sie do samej sentencji wyroku zwykle
nie wystarcza zatem do wyznaczenia granic powagi rzeczy osadzonej, jaka nalezy mu przypisac i z tego samego powodu
nie wystarcza tez do okreSlenia wladciwej mu mocy wigzgcej. W charakteryzowaniu obu tych aspektéw prawomocno$ci
materialnej wyroku nalezy uwzglednié uzasadnienie wyroku, a jesli uzasadnienie nie zostalo sporzadzone, to takze
dane o zadaniu powoda i stosunku pozwanego do tego zadania, jakie wynikaja z akt sprawy dokumentujacych przebieg
postepowania. Zaréwno powaga rzeczy osadzonej, jak i moc wigzaca musza by¢ bowiem powigzane z przedmiotem
rozstrzygniecia, gdyz odnosza sie do tego, o co strony sie spieraly i o czym rozstrzygnat sad (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 listopada 2016 r., I CSK 736/15). Charakteru wiazacego, co wynika wprost z art. 11 k.p.c., nie
mial natomiast wyrok uniewinniajacy pozwana w sprawie karnej o sygn. akt II K 187/11 Sadu Rejonowego K.w K. ani
tym bardziej skazujacy P. M. za sprawstwo kierownicze. W tym wypadku brak jest tozsamoSci stron postepowania.
Ponadto pamietaé nalezy o obowiagzujacej w prawie karnym zasadzie domniemania niewinnosci, a jednocze$nie o tym,
ze odpowiedzialno$¢ deliktowa za ten sam czyn moze ponosic kilka os6b, o czym przekonuje art. 441 §1 k.c.

W konkluzji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania, ze powod wykazal wszystkie przeslanki
odpowiedzialno$ci pozwanej na podst. art. 430 k.c., co wylaczalo mozliwo$¢ zastosowania art. 429 k.c. W ocenie Sadu
Apelacyjnego brak jest tez jurydycznych podstaw do wylaczenia spos$rod kregu podmiotéw, ktorym mozna powierzyc
wykonanie okre$lonych czynnosci ze skutkiem z art. 430 k.c., osdb prawnych.

Gdyby jednak uzna¢, ze wzgledem pozwanej art. 430 k.c. nie mial zastosowania, jej odpowiedzialno$¢ wynikalaby
z art. 422 k.c. To pozwana bowiem polecila osobom dzialajacym w imieniu spo6lki (...), aby weszly na teren



przedsiebiorstwa powoda i dokonaly na nim bezprawnych czynno$ci wymuszajacych zakonczenie prowadzonej
dzialalnoSci i opuszczenie terenu. W tych okoliczno$ciach mozna by zatem mowié o podzeganiu do dokonania czynu
niedozwolonego wyrzadzajacego szkode. Co wiecej, umozliwiajac ww. osobom legitymowanie sie umowa zlecenia oraz
udzielonymi pelnomocnictwami, pozwana pomogla w wyrzadzeniu szkody.

Pozwanej mozna wreszcie przypisa¢ odpowiedzialno§¢ na podst. art. 415 k.c. Byla ona bowiem wielokrotnie
informowana przez powoda o bezprawnych dzialaniach os6b wystepujacych w jej imieniu. Mimo tej wiedzy, nie
uczynila nic, aby dzialania te powstrzymaé, korzystajac chociazby z zapisu §2.2 umowy zlecenia. Gdyby zatem przyjac,
Ze pozwana nie zdawala sobie sprawy z wykonywania umowy zlecenia w spos6b niezgodny z prawem, brak jej reakcji
na wezwania powoda oceni¢ nalezaloby w kategoriach bezprawnego zaniechania w sytuacji prawnego obowigzku
dzialania.

Zauzasadniony natomiast uzna¢ nalezalto zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 361 §1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
skorzystanie z ustug detektywistycznych dla dokumentowania dzialann dokonywanych w sposéb jawny jest normalnym
nastepstwem naruszenia posiadania nieruchomosci przez osoby trzecie. Normalny zwiazek przyczynowy miedzy
okre§lonym zdarzeniem a szkoda w rozumieniu art. 361 §1 k.c. zachodzi wéwczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i
warunkow oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczegdlnych okolicznoéci, mozna przyjac, ze poniesiony
uszczerbek majatkowy jest nastepstwem tego zdarzenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika

2014 1.,V CSK 580/13). Niewatpliwie skorzystanie przez powoda z ww. ushug zostalo wywolane bezprawnym zajeciem
nieruchomoéci przez pracownikow spolki (...). Niemniej nie sposob zlecenia dokumentowania naruszen uznac za
normalne nastepstwo dzialania wyrzadzajacego szkode. W istocie napastnicy dziatali w sposéb jawny, a na posesji
znajdowaly sie inne osoby, ktore mogly rejestrowac te dzialania, tym bardziej, ze osoby pracujgce dla powodowej
spolki nie mogly normalnie wykonywaé swoich obowiazkdw, a przede wszystkim wynajeta zostala dodatkowo ochrona
obiektu.

Oczywi$cie nieuzasadniony okazal sie natomiast zarzut naruszenia art. 361 k.c. poprzez niezastosowanie zasady
compensatio lucri cum damno i niepomniejszenie zasadzonego na rzecz powoda odszkodowania o kwote 50.000 zl,
zasgdzong na jego rzecz wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 21 czerwea 2010 r., sygn. akt I C 1197/09, tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych tymi samymi dzialaniami, ktére stanowia przedmiot aktualnego
postepowania. Zaliczenie korzySci przy ustalaniu rozmiaru szkody jest mozliwe wtedy, gdy szkoda i korzysci sa
skutkiem tego samego zdarzenia i gdy prowadzi to do zaspokojenia tego samego interesu poszkodowanego, powstatego
wskutek tegoz zdarzenia, przy czym wchodzi ono w rachube takze w sytuacji, w ktorej korzy$¢ zostala uzyskana od
osoby trzeciej. Jednocze$nie instytucja compensatio lucri cum damno nie powinna by¢ tak wykladana i stosowana,
by tworzy¢ przywileje na rzecz zobowigzanego do naprawienia szkody i nie ma shuzy¢ tagodniejszemu traktowaniu
sprawcy szkody, tylko dlatego, ze poszkodowany uzyskal pewne korzy$ci majatkowe (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 13 stycznia 2016 r., V CSK 264/15 oraz z dnia 14 pazdziernika 2016 r., I CSK 685/15). Przyznanie stronie
powodowej zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych zaspokajato calkowicie odmienny interes tej osoby niz
chroniony w aktualnie rozpoznawanej sprawie, co wylaczalo zastosowanie ww. zasady.

Roéwniez apelacja strony powodowej okazala sie uzasadniona jedynie w czesSci.

Mimo mnogoéci podniesionych zarzutow, powod kwestionowal jedynie fakt nieuwzglednienia przez Sad Okregowy
przy okreslaniu wysoko$ci szkody: 1) wynagrodzenia w lacznej kwocie 15.000 zl z tytulu wynagrodzenia za ochrone
obiektu przez Biuro(...) 2) kosztéw naprawy instalacji alarmowej — 158,60 zli 85,40 zl, 3) kosztéw uprzatniecia terenu
i odholowania pojazdow pozostawionych przez osoby dzialajace na zlecenie pozwanej — 366 zl, 321 zl, 107 zt i 244 7,
4) kosztow doraznych napraw i uzupekienia sprzetu — 388,67 zt i 543,87 zt oraz 5) kosztéw wydruku materialow i
przygotowan nagran zaj$¢ — 995,46 zl.

W ocenie Sadu Apelacyjnego koszt wynajecia ochrony w czerwcu 2009 r. pozostawal w zwigzku przyczynowym ze
zdarzeniem wywolujacym szkode powodowej spotki. W miesigcu tym, mimo opuszczenia posesji przez pracownikéw
spolki (...) nadal istnialo realne zagrozenie naruszania mienia powoda, o czym $wiadczy prawidlowe ustalenie Sadu



pierwszej instancji, ze osoby dzialajace na zlecenie pozwanej zajmowaly w czerwcu 2009 r. jeszcze kilkakrotnie teren
strony powodowej.

Stusznie zarzucil takze powdd, ze przy trafnym przyjeciu przez Sad Okregowy, Ze koszty naprawy instalacji alarmowej
stanowily normalne nastepstwo bezprawnego dzialania, brak byto jakichkolwiek podstaw do pominiecia kwot 158,60
z} i 85,40 z} uiszczonych na rzecz spoiki (...) z tego tytulu.

Racje ma takze skarzacy, zarzucajac brak uwzglednienia kosztu odholowania pojazdéw pozostawionych na terenie
przedsiebiorstwa powoda przez osoby dzialajace na zlecenie pozwane;j. Z kolei co do wydatkéw zwigzanych z wywozem
odpadéw, mogly one zosta¢ uwzglednione jedynie w zakresie, w ktérym nie stanowily one zwyczajnych kosztow
funkcjonowania przedsiebiorstwa, tj. co do kwoty 366 zt.

W powyzszym zakresie, wobec wykazania istnienia zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem wywolujacym szkode
a wydatkami poniesionymi przez strone powodowa, uzasadnione okazaly sie zarzuty zaréwno naruszenia art. 233
81 k.p.c., jak i art. 361 81 k.c. Sad Apelacyjny, czyniac w tym zakresie stosowne ustalenia, nie znalazl podstaw do
zakwestionowania mocy dowodowej przedlozonych odpisow faktur, ktérych prawdziwosé i zgodno$é z oryginatami
podwazana nie byla.

Sad odwolawczy nie podzielil natomiast zarzutéw apelacji powoda co do nieuwzglednienia kosztow doraznych napraw
oraz uzupeklienia zniszczonych sprzetéw. Po pierwsze, koszty te zostaly uwzglednione juz w opinii bieglego. Po
wtore, same faktury zakupu, bez szczegdlowego odniesienia sie do nich przez powoda i powiazania z konkretnymi
naprawami czy szkodami, nie dajg wystarczajacych podstaw do uznania, ze zobrazowane nimi wydatki pozostawaly
w zwiazku przyczynowym ze szkoda wyrzadzona na zlecenie pozwanej. Ta ostatnia uwaga pozostaje takze aktualna
odnoénie do kosztow wydrukéw materiatow oraz przygotowania nagran zaj$¢ na ptytach CD i DVD. Jak wskazuje sam
powdd w uzasadnieniu apelacji, materialy te przygotowywane byly dla organow Scigania i wymiaru sprawiedliwo$ci
w réznych postepowaniach. Zbiorcze zestawienie tych wydatkéw nie pozwala na przypisanie ich do poszczegblnych
postepowan karnych czy cywilnych. Nie jest zatem mozliwe ustalenie, czy dany wydatek byt uzasadniony i pozostaje w
adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem wywolujacym szkode. Watpliwa wydaje sie takze, zwazywszy na
standardowe wyposazenie kazdego biura, celowo$¢ ponoszenia dodatkowych kosztow zwigzanych ze sporzadzaniem
kopii dokumentéw oraz noénikéw elektronicznych przez podmioty zewnetrzne.

W powyzszym zakresie nie doszlo zatem do uchybienia art. 233 §1 k.p.c. Nietrafno$¢ zarzutu obrazy art. 361 §1
k.c. niweczy¢ takze musiala skuteczno$¢ pozostalych zarzutow naruszenia prawa materialnego dotyczacych zasady
odpowiedzialnoéci oraz wysoko$ci szkody. Za calkowicie chybiony uznaé¢ natomiast nalezalo zarzut obrazy art. 227
k.p.c., okreslajgcego jedynie przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekt jak w sentencji. Na
zasadzong sume zlozyly sie nastepujace kwoty: 16.414,51 z (uszkodzone mienie: 3540 zl + 210 zt +1240 zl + 3499,51
z} + 155 z + 4320 zt + 400 zt + 3050 zl), 366 (Wwywo6z odpaddw), 244 zt (odholowanie pozostawionych pojazdéw),
36.508,11 z} (koszty ochrony), 11.192,60 z} (niedobér czesci).

Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wnioskéw dowodowych pozwanej, uznajac, ze dotyczyly one
okoliczno$ci bezspornych, a nadto nieistotnych dla rozstrzygniecia. Modyfikacja wyroku co do meritum skutkowaéc
musiala korekta rozstrzygniecia o kosztach procesu, w zwigzku z faktem, ze powdd utrzymal sie w swoim zadaniu w
40%.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego przyjeto art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391
81 k.p.c. Laczna wysoko$¢ zaskarzenia wyroku pozwolila na zastosowanie stawek wynagrodzenia adwokackiego
przewidzianych §2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.), przy czym zgodnie z §10 ust. 1 pkt 2 tegoz aktu powodowi
przystugiwalo 100%, za§ pozwanej 75% stawki minimalnej wynagrodzenia. Do tego obie strony uiscily oplaty od
apelacji, odpowiednio 911 zt i 4041 z}. Eacznie powdd poniodst koszty w kwocie 6311 z (911 + 5400), zas pozwana 8091



7} (4041 + 4050). Powod utrzymal sie w swoim zadaniu w 65%, natomiast pozwana wygrala w 35%. Po odniesieniu
tych warto$ci do poniesionych kosztow i ich skompensowaniu uzyskano kwote 1270 zl, ktora podlegata zasadzeniu
na rzecz powoda.
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