Syen. akt I ACa 1782/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 marca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Jerzy Bess
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. Z. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 24 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 769/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 4 050zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Andrzej Struzik SSA Jerzy Bess

Sygn. akt I ACa 1782/16

UZASADNIENIE

Powodka A. Z. (2) domagala sie zasgdzenia od Towarzystwa (...) S.A. zado$éuczynienia w kwocie 150.000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 60.000 zt od dnia 2 maja 2013 r. do dnia zaplaty i od kwoty 90.000
z} od dnia 1 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty, ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za przyszle skutki zdarzenia z
dnia 10 marca 2002 r. oraz zasadzenia kosztow procesu. Roszczenia swe powddka wywodzila z uszkodzen ciala, jakich



doznata w wypadku drogowym w dniu 10 marca 2002 r. spowodowanym przez sprawce ubezpieczonego w zakresie
odpowiedzialnoS$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...).

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu zarzucajac, ze wyplacil juz powddce tytutem
zado$éuczynienia kwote 16.500 zl, ktéra w caloéci zaspokaja uzasadnione roszczenia powddki, albowiem ta przez
niezapiecie pas6w bezpieczenstwa przyczynila sie w 40% do powstania szkody. Odnosnie dochodzonych odsetek za
op6znienie twierdzil, ze op6znienie takie moze powsta¢ dopiero od chwili zasadzenia zadoSéuczynienia, za$ odno$nie
zadania ustalenia odpowiedzialno$ci za szkody przyszle zarzucil brak interesu prawnego w takim ustaleniu.

Wyrokiem z dnia 24 paZzdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Nowym Sgczu zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 100.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 60.000 zt od dnia 9 maja 2013 r. do dnia zaplaty
i od kwoty 40.000 zt od dnia 27 lipca 2016 r. do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, nakazal
$ciggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa od powodki z zasadzonego na jej rzecz roszcezenia kwote 2.500 zl tytulem oplaty od
pozwu i kwote 329,16 z} tytulem czeéci wydatkow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa, a od pozwanego
kwote 5.000 zl tytulem oplaty od pozwu oraz kwote 668,30 zt tytulem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez
Skarb Panstwa, oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.065 z} tytulem kosztoéw postepowania.

Uzasadniajac powyzsze orzeczenie Sad Okregowy ustalil nastepujgce fakty:

W dniu 10 marca 2002 r. w R. w wojewodztwie (...) na skrzyzowaniu drogi nr (...) z drogg nr (...) M. W. kierujacy
samochodem D. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie ustapit pierwszenstwa
kierujacemu samochodem F. (...) i przez to doprowadzil do zderzenia obu pojazdéw powodujac u pasazeréw tych
pojazdow obrazenia ciala w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. M. W. przyznal sie do powyzszego czynu i prowadzone
przeciwko niemu postepowanie karne zostalo warunkowo umorzone na okres proby 1 roku.

Jednym z pasazer6w samochodu D. (...) byla powddka, ktéra siedziala na przednim siedzeniu pasazera obok drzwi i
byla zapieta pasami bezpieczenstwa. Kierujacy samochodem M. W. byl wowczas mezem siostry powodki. Jechali oni
do K., aby zawiez¢ powodke na pociag, ktéorym miala jecha¢ do L. na studia.

Z miejsca zdarzenia powodka, ktéra stracila przytomnos$é, zostala przewieziona do szpitala w K. gdzie w dniach
od 10 marca do 23 kwietnia 2002 r. byla leczona na Oddziale Urazowo - Ortopedycznym w skutek rozpoznania:
stluczenia glowy, rany tluczonej glowy w okolicy czolowej prawej, rozleglego i wieloodlamowego zlamania miednicy
typu M.'a, rany thuczonej wargi sromowej wiekszej lewej i pochwy. Rany zaopatrzono chirurgicznie, rany pochwy i
krocza zaopatrzono operacyjnie (zeszyto) i zalozono tampon celem unikniecia krwawienia, a uraz miednicy leczono
zachowawczo przez odpowiednie nastawienie zlaman, z nastepowym wyciggiem szkieletowym za koniczyny dolne,
polaczonym z unieruchomieniem. Z uwagi na ryzyko wystgpienia zmian zakrzepowych stosowano odpowiednie
leczenie przeciwzakrzepowe. W przebiegu pooperacyjnym usunieto tampon z pochwy i stosowano toalete krocza, a
w kolejnych dobach stosowano oklady z lodu na krocze celem zmniejszenia obrzeku. Podczas ostatniej konsultacji
ginekologicznej, ktora odbyla sie w dniu 1 kwietnia 2002 r. stwierdzono, ze rana wargi sromowej i pochwy zagoila
sie prawidlowo, ale wystapil stan zapalny pochwy i z tej przyczyny wykonywano irygacje pochwy roztworem
antyseptycznym z B.. A. Z. (1) z uwagi na pozycje lezaca w jakiej sie znajdowala, miala odlezyny, trudnosci
z wykonywaniem czynno$ci higienicznych, co poza bdélem bardzo negatywnie wplywalo na jej stan psychiczny.
Woezeéniej nigdy nie byla w szpitalu przez tak diugi okres. Przed Swietami (...)podtrzymywala ja na duchu inna
pacjentka, ktéra dawala jej swoj przyklad. Wowczas powddka stala sie placzliwa i przezywala emocje zlosci zwigzane
z tym, ze musiala przerwa¢ studia.

Powodka zostala wypisana ze szpitala ze stosownymi zaleceniami medycznymi. W domu opiekowala sie nia rodzina.
Przez okres 4 tygodni pow6dka pozostawala prawie wylacznie w pozycji lezacej i pierwsze kroki zaczeta stawia¢ dopiero
pod koniec maja 2002 r. Pierwszy raz z domu o kulach wyszla w dniu 10 czerwca 2002 r. kiedy to pojechala na wizyte
kontrolng. Nastepnie od konca lipca 2002 r. do polowy sierpnia 2002 r. odbywala rehabilitacje. Przy pomocy kul
chodzila, az do lutego 2003 r. Po wypisie ze szpitala leczona byla w poradni urazowo-ortopedycznej i rehabilitacyjnej
w L., gdzie w marcu 2003 r. stwierdzono u niej martwice glowy kosci udowej prawej, ktora nastepnie leczono przez



nas$wietlania i fizjoterapie trwajaca od kwietnia do czerwca 2003 r. Po tym roku nie korzystala z zadnego leczenia, ktore
mialoby zwiazek z wypadkiem. W okresie leczenia poszpitalnego, w czasie kiedy korzystata z kul, na duchu wspierat
ja zakonnik z ktorym rozmawiala i ktory zachecal ja do powrotu na studia.

W dacie wypadku powodka miata 23 lata i cho¢ mieszkala w G. to jej zycie koncentrowalo sie w L. gdzie studiowala na
(...roku p. i (...) rokuf.. Byla osoba aktywna, hobbystycznie grala w siatkdwke, a nadto czas spedzala na wyjsciach ze
znajomymi. Z uwagi na wypadek przez p6l roku nie chodzila na zajecia z filozofii, natomiast na politologii wziela urlop
dziekanski. Przez to utracila kontakt z niektérymi znajomymi. Na uczelnie wrocila we wrzesSniu 2002 r. aby zaliczy¢
zalegle egzaminy z filozofii. W robieniu zakupéw, noszeniu ksigzek i sprzataniu pomagali jej znajomi. Mimo zaburzen
koncentracji i luk w pamieci, ktore powodowaly u niej irytacje, ostatecznie filozofie ukonczyla w pazdzierniku 2003
r., a politologie w 2006 r. W czasie studiéow powddka korzystala z pomocy terapeutycznej znajomej pani profesor
psychologii oraz kolezanki, ktora studiowala psychologie. Poza nimi, miala nieustanne wsparcie rodzicow, ktorzy byli
Swiadomi problemow z jakimi zmagala sie ich najstarsza corka.

Obecnie powbédka ma 37 lat, posiada wyzsze wyksztalcenie i na od 2006 r. mieszka w L., gdzie pracuje jako
doradca studentéw. Jej praca nie ma charakteru siedzacego. W wolnych chwilach chodzi na basen i uprawia pilates.
W 2014 r. przeszla zabieg zwiazany ze zdiagnozowanym u niej nowotworem niezlodliwym. Aktualnie w sferze
psychicznego funkcjonowania powo6dki nie ma istotnych negatywnych nastepstw zwigzanych z przedmiotowym
zdarzeniem. Odzyskala ona rownowage psychiczng i podejmuje wlasciwe dla fazy rozwojowej zadania i aktywnos$ci
zyciowe. Konsekwencje przezytego urazu nie dezorganizuja funkcjonowania powddki w zadnej ze sfer. Nie wymaga
pomocy psychologicznej ani leczenia psychiatrycznego. Nie ma prawa jazdy, bezposrednio po wypadku obawiala sie
jezdzi¢ samochodami i obecnie nadal odczuwa lek tyle, ze tylko przed szybsza jazda. Ma takze obawy co do przyszlej
ewentualnej ciazy i bolu jaki moze sie z tym dla niej wigza¢. Powodka nadal bowiem odczuwa skutki przedmiotowego
wypadku w postaci zmian pourazowych - deformacji miednicy, a nadto utyka i ma ograniczona ruchomos$é stawu
biodrowego, ktore to skutki maja utrwalony charakter i powoduja dolegliwo$ci bolowe oraz ograniczenie jej
aktywnosci. A. Z. (1) nie moze wykonywa¢ czynnoéci wymagajacych pelnego i dlugotrwalego obcigzania konczyn
dolnych oraz dzwigania ciezaréw. Dolegliwosci bélowe okolicy miednicy odczuwa okresowo, szczegdlnie po dluzszym
staniu i chodzeniu oraz po dluzszym przebywaniu nieruchomo w pozycji siedzacej nawet przy pacy umyslowej, z tej
przyczyny powodka musi czesto zmienia¢ pozycje. Bole te odczuwa takze w okresach przybrania na wadze. Obecnie
A. Z. (1) nie wymaga jednak leczenia ani rehabilitacji. Blizne na czole, ktora pozostala jej po ranie glowy, zakrywa
wlosami. Powodka nie odczuwa dolegliwoéci ginekologicznych spowodowanych wypadkiem. W przysztoSci mozliwe
jest u niej wystapienie zmian zwyrodnieniowych stawoéw biodrowych, szczegélnie prawego. Uraz pochwy i krocza
nie ma wplywu na obecne zycie i rozw6j zawodowy powodki, gdyz zmiany zostaly wyleczone catkowicie, przy czym
zdolno$¢ do prokreacji jest zalezna od bardzo wielu czynnikéw i obecnie nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ czy
wypadek mial wplyw na zachowanie prawidlowej plodnoéci u powddki. Stan po zlamaniu miednicy, ktére zmienilo
anatomie kanalu rodnego, moze istotnie wplywaé na zdolno$é powddki do odbycia porodu drogami natury, przy czym
nie jest on calkowicie niemozliwy.

Doznane w sferze ginekologicznej i ortopedycznej urazy spowodowaly u powodki 44% uszczerbku na zdrowiu.

We wrzesniu 2002 r. powbddka zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na okres do dnia 10
marca 2002 T.

W dniu 8 kwietnia 2013 r. wplynelo do pozwanego pismo powddki zglaszajace przedmiotows szkode. W piSmie
tym A. Z. (1) zazadala przyznania jej kwoty 140.000 zl tytulem zado$éuczynienia. W wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel przyznal powodce kwote 16.500 zt przy przyjeciu, ze przez niezapiecie
paséw przyczynila sie do powstania szkody w 40 %.

W tych okoliczno$ciach faktycznych sad I instancji wskazat jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanego
przepisy art. 436 § 1 w zw. z art. 435 k.c. i art. 822 k.c. w zw. z art. 34 i art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli



Komunikacyjnych. Wobec ustalenia, ze w chwili wypadku powddka miala zapiete pasy bezpieczenstwa nie przyjat
sad jej przyczynienia sie do powstania szkody. Podstawa zasadzenia zado$cuczynienia byt przepis art. 445 § 1 k.c.
Uzasadniajac wysoko$é zadoS§éuczynienia sad I instancji odwolal sie do obrazen odniesionych przez powddke i
wynikajacych z nich cierpien, przebiegu leczenia powodki, kilkumiesiecznego uzaleznienia od pomocy innych osob,
wykluczenia dotychczasowej aktywnos$ci powddki, traumatycznych przezyé psychicznych, a takze stwierdzonego
uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 44%. Sad wskazal takze na wystepujace obecnie nastepstwa wypadku. W tych
okolicznoS$ciach, zdaniem sadu I instancji, wlasciwa kwote zado$éuczynienia stanowi 116.500 zl, a wobec zaplaty
powodce przez pozwanego kwoty 16.500 zl sad zasadzil r6znice wynoszaca 100.000 zl.

Odnos$nie poczatkowej daty odsetek za opdznienie od pierwotnie dochodzonej kwoty 60.000 zt Sad Okregowy powolal
przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wskazujac, ze powodka zglosila pozwanemu
szkode w dniu 8 kwietnia 2013 r., a zatem odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego po uplywie zakre$lonego tym
przepisem 30-dniowego terminu. Co do odsetek od pozostalej zasadzonej kwoty sad wskazal, ze pismo rozszerzajace
powddztwo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 26 lipca 2016 r., a zatem pozwany byl w op6Znieniu poczawszy od
dnia nastepnego.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu sad powolal przepis art. 100 k.p.c., rozdzielajac je stosunkowo do wyniku
sprawy. Uzasadniajac orzeczenie o kosztach sagdowych sad I instancji odwolal sie do faktu zwolnienia powo6dki od
kosztow sadowych w caloSci i stosunkowo koszty te rozdzielajac zastosowal przepisy art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez pozwanego co do kwoty 40.000 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie
oraz odsetek ustawowych za op6znienie od kwoty 60.000 z} za okres od dnia 9 maja 2013 r. do dnia 24 pazdziernika
2016 1., oraz w czesci rozstrzygajacej o kosztach sagdowych i kosztach procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

- obraze art. 445 k.c. poprzez uznanie, ze odpowiednia suma zado$c¢uczynienia za doznana przez powodke krzywde
jest faczna kwota 116.500 zl, podczas gdy zdaniem pozwanego winna to by¢ kwota 76.500 zl;

- obraze art. 445 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od wskazanych w zaskarzonym wyroku dat,
podczas gdy wysoko§¢ zado$c¢uczynienia sad ustalil w drodze oceny ksztaltowanej w trakcie procesu i biorac pod uwage
stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, a zatem odsetki powinny by¢ zasadzone od daty wyrokowania.

W konkluzji pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powddki kwoty 60.000
z} z odsetkami za opo6znienie od dnia 24 pazdziernika 2016 r. do dnia zapaly i oddalenie pow6dztwa w pozostalej
czesci oraz przez stosunkowe rozliczenie kosztow postepowania za I instancje. Nadto pozwany wnosit o zasadzenie od
powodki kosztéw postepowania przed sadem II instancji.

Powodka domagata sie oddalenia apelacji i zasadzenia od pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze pozwany nie kwestionuje ustalen faktycznych poczynionych przez sad I
instancji ani oceny dowodow. Pozwala to Sagdowi Apelacyjnemu pomingé rozwazania tej kwestii dotyczace i ograniczy¢
sie do stwierdzenia, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy Sad Apelacyjny przyjmuje za podstawe
swego rozstrzygniecia.

Pozwany podnioslt zarzut naruszenia art. 445 k.c., nie wskazujac, ktory z przepisow w artykule tym zawartych zostal
jego zdaniem naruszony. Art. 445 k.c. dzieli sie na 3 paragrafy, z ktérych kazdy stanowi odrebny przepis regulujacy



inne zagadnienia. Ten blad redakcyjny apelacji jest jednak o tyle malo istotny, ze podstawa faktyczna dochodzonego
przez powddke roszczenia pozwala zastosowaé wylacznie przepis art. 445 § 1 k.c. i mozna sadzi¢, ze o naruszenie tego
przepisu pozwanemu chodzi.

Podnoszac zarzut naruszenia art. 445 k.c. pozwany twierdzi, ze zasgdzone zado$c¢uczynienie jest nadmierne i odwoluje
sie do trzech okolicznosci, a to: do aktualnego stanu zdrowia powddki i poradzenia sobie przez nia z konsekwencjami
wypadku, do uplywu czasu od wypadku oraz do okolicznosci, ze powddka pierwotnie dochodzila zado$céuczynienia w
wysoko$ci 90.000 zl, co zdaniem pozwanego wskazuje, ze taka kwote uznawala za odpowiednia.

Odnoszac sie do pierwszej z tych okoliczno$ci stwierdzié trzeba, ze niekwestionowane ustalenia faktyczne przesadzaja,
iz powodka nie doszla po wypadku do pelnego zdrowia i pelnej sprawnoéci, a skutki wypadku nadal stanowia
istotng dolegliwo$¢. W szczegolnosci nadal odczuwa ona dolegliwosSci bélowe, zmiany pourazowe powoduja utykanie,
ograniczong ruchomo$¢ stawu biodrowego, ograniczona jest takze aktywno$¢ powodki. Moze sie tez ona obawiaé w
przyszlosci tak zmian zwyrodnieniowych stawy biodrowego, jak tez niemoznosci odbycia porodu drogami natury. Co
wiecej utykanie oraz blizna na czole, niewatpliwie zmniejszaja jej atrakcyjnosé jako kobiety, co rowniez moze stanowié
istotng dolegliwoé¢. Orzekajac o wysoko$ci zado$¢uczynienia trzeba jednak bra¢ pod uwage nie tylko ostateczny
wynik leczenia, ale i przejSciowe cierpienia zwigzane ze skutkami wypadku i ograniczenia wystepujace w toku procesu
leczenia. Te za$ byly bardzo dolegliwe.

Odno$nie drugiej ze wskazywanych okolicznoS$ci jednoznacznie stwierdzi¢ trzeba, ze uplyw czasu od daty zdarzenia
nie ma zadnego znaczenia dla wysokoéci zadoS¢éuczynienia. Nie stanowi on o gleboko$ci i zakresie cierpien osoby
poszkodowanej, a jedynie pozwala w sposdéb bardziej pewny ocenié skutki, jakie doznane w wypadku uszkodzenie
ciala spowodowalo u poszkodowanego.

Takze trzecia ze wskazanych wyzej okoliczno$ci nie ma znaczenia dla oceny, czy przyjeta przez sad I instancji
suma zado$éuczynienia jest odpowiednia. Przede wszystkim na zakres dochodzonego zadoSéuczynienia moga
wplywac¢ rozne okoliczno$é¢, jak np. brak umiejetnosci oceny, jaka kwota moze zosta¢ uznana za odpowiednia,
czy tez $wiadomo$¢, ze zawyzenie tej kwoty moze skutkowaé¢ negatywnymi konsekwencjami w zakresie kosztéw
procesu. Gdyby jednak nawet przyjac¢, ze dochodzona pierwotnie kwota jest wyrazem subiektywnej oceny powddki
co do zakresu jej krzywdy, to pamietaé trzeba, ze to nie subiektywna ocena strony, ale zobiektywizowane
okolicznoS$ci oceniane przez sad i odnoszone do szerszego kontekstu spolecznego odno$nie kwot, ktére moga w
takich okoliczno$ciach zosta¢ uznane za odpowiednie, decyduja o wysokoSci zadoSéuczynienia. Przeciwny poglad
prowadzilby do absurdalnych skutkéw, w ktorych trzeba by uznaé, ze krzywda oséb o szczegdlnie roszczeniowej
postawie jest wieksza, niz krzywda oséb pows$ciagliwych w formutowaniu swoich zadan.

Trzeba wreszcie zauwazy¢, ze ocena wysoko$ci zado$éuczynienia nalezy do uznania sedziowskiego. Stad tylko przyjecie
przez sad I instancji kwoty razaco wysokiej moze prowadzi¢ do korekty jej wysokoSci przez sad II instancji. W
okoliczno$ciach sporawy kwota 116.500 z} nie moze zostaé¢ uznana za razgco zawyzona.

Uzasadnienie zarzutu dotyczacego poczatkowej daty odsetek za opdznienie w istocie pozostaje w logicznej
sprzeczno$ci z przedstawionga wyzej argumentacja pozwanego. W szczegdlnosci pozwany odwoluje sie do stanu
rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy jako podstawy oceny sadu co do wysokoéci zado$¢uczynienia, zas
uzasadniajgc zarzut zawyzenia zado$éuczynienia wskazuje na znaczny uplyw lat od daty wypadku i zwigzane z tym
utrwalenie stanu powodki. W realiach rozpoznawanej sprawy nie budzi zadnych watpliwosci, ze stan powodki w
okresie pomiedzy zgloszeniem szkody w 2013 roku a zamknieciem rozprawy przez sad I instancji nie ulegl zmianie. W
konsekwencji wszystkie okolicznos$ci faktyczne decydujace o wysokosci zado$¢uczynienia pozostawaly w tym okresie
niezmienne. Trafnie sad I instancji wskazuje w swych rozwazaniach, ze pozwany, bedacy wyspecjalizowanym w
likwidacji tego rodzaju szk6d podmiotem, posiada stosowne kompetencje do samodzielnej oceny, jaka kwota moze byé
uznana za odpowiednig w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., a w konsekwencji w terminie okreslonym przez przepis art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych powinien przeprowadzié postepowania likwidacyjne i w granicach



zadania poszkodowanego wyplaci¢ kwote zado§éuczynienia odpowiadajacg przestankom ustawowym. Miedzy innymi
temu wlasénie celowi sluzy postepowanie likwidacyjne. Jakkolwiek ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia sad ocenia
zasadnos¢ roszczenia wedlug swego uznania, to orzeczenie sagdu nie ma charakteru konstytutywnego, gdyz zroédlem
obowiazku zaplaty zado$¢uczynienia nie jest orzeczenie sadu, ale przepis ustawy. Powolywany przez pozwanego w
uzasadnieniu zarzutéow apelacji poglad o ré6znym ksztaltowaniu sie wymagalnosci zado$éuczynienia w zalezno$ci
od okoliczno$ci sprawy nawigzuje do tych okolicznoéci, ktére w danej sprawie byly podstawa ustalenia wysoko$ci
zado$Cuczynienia, w szczegblnoéci czy dynamiczna sytuacja spowodowala, ze po wezwaniu do zaplaty zaszly nowe
okoliczno$ci, ktére zadecydowaly o zasadzeniu wyzszego zado$éuczynienia, niz nalezne w okolicznoS$ciach istniejacych
wcezedniej. W sytuacji opisanej wyzej, jaka miala miejsce w rozpoznawanej sprawie, niewatpliwie pozwany pozostawat
w opdZnieniu od dat przyjetych przez sad I instancji.

Z powyzszych przyczyn nie doszlo do naruszenia powolywanych w apelacji przepisow art. 445 § 11 art. 481§ 1k.c., a
apelacja, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na podstawie art. 485 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zasadzajac od pozwanego,
jako strony przegrywajacej sprawe, na rzecz powoddki kwote odpowiadajaca wynagrodzeniu pelnomocnika bedacego
adwokatem ustalonemu w stawce minimalnej okre§lonej przez przepisy § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie w
brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji.
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