Sygn. akt I ACa 1434/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Regina Kurek
SSA Barbara Baran
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa H. R.

przeciwko B. A.

o ustalenie niewazno$ci umowy

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 31 maja 2016 r. sygn. akt I C 2271/14

oddala apelacje.

SSA Regina Kurek SSA Jozef Wasik SSA Barbara Baran

Sygn. akt I A Ca 1434/16

UZASADNIENIE

Powdébdka H. R. w pozwie skierowanym przeciwko B. A. wniosla o ustalenie, ze umowa darowizny zawarta w dniu
13 wrze$nia 2010 r. przed notariuszem D. M. — prowadzaca kancelarie notarialng przy ul. (...) w K. Repertorium (...)
nr(...)jest niewazna. Powodka podniosta, Ze jej matka miala objawy urojeniowe, byla chora na cukrzyce i inne choroby
iwymagala stalej opieki, a matka nie wyrazala na to zgody. Pow6dka w dniu 5 sierpnia 2010 r. wszczela postepowanie
o ubezwlasnowolnienie matki R. D. (1), ktére zakonczylo sie postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie, sygn.
akt XI Ns 210/10 jej calkowitym ubezwlasnowolnieniem.

Pozwana B. A. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania .
Podniosla, iz w dacie zawarcia umowy darowizny nie miala §wiadomosci, ze powddka zlozyla do sadu wniosek o



ubezwlasnowolnienie matki, gdyz taka informacje otrzymala 23 wrzesnia 2010 r. Ponadto R. D. (1) i B. A. czynily
przygotowania do zawarcia aktu notarialnego juz od lipca 2010 r., a zatem przed wszczeciem postepowania o
ubezwlasnowolnienie R. D. (1). Stosunki pomiedzy R. D. (1) i H. R. byly niedobre, matka i corka byly ze soba
skonfliktowane. Zanegowala, aby strony zawieraly umowe lub porozumienie co to nieubiegania sie przez B. A. o reszte
majatku w zamian za mieszkanie w W..

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 31 maja 2016r:

1/ ustalil, ze umowa darowizny zawarta w dniu 13 wrze$nia 2010r. przed notariuszem D. M. — prowadzaca kancelarie
notarialng przy ul. (...) w K., Rep. (...) nr (...)jest niewazna;

2/ zasadzil od pozwanej B. A. na rzecz powodki H. R. kwote 3.750 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3/ nakazal $ciggnac¢ od pozwanej B. A. na rzecz Skarbu Panstwa kasy Sadu Okregowego w Krakowie kwote 2.369,67
z} na wydatki w sprawie.

Za podstawe faktyczng wyroku Sad przyjat nastepujgce fakty:

Powodka H. R. i pozwana B. A. sa corkami zmarlej w dniu 1 listopada 2012 r. R. D. (1). Strony maja jeszcze brata, a
syna R. Z. D. ktéry obecnie mieszka w Kanadzie.

Powddka H. R. w 1992 r. zamieszkala w domu rodzinnym w K. 200, ktérego 2 cze$¢ odziedziczyla po ojcu H. D., ktéry
zmarl na skutek $§mierci samobdjczej w 1993 r. Jej matka R. D. (1) mieszkala wowcezas gdzie indziej, a wprowadzila
sie do domu w K. ponownie w 2002 r., gdzie zajmowala parter domu. Pozwana i brat powddki nie otrzymali zadnego
spadku po zmarlym ojcu H. D.. Pozwana zamieszkuje na stale w K..

R. D. (1) byla Zle nastawiona wobec powo6dki, uwazala, ze H. R. prébuje ja otrué i dlatego nie przyjmowala od niej
positkow. Miala pretensje o to, ze powddka wyciela drzewka owocowe i chciala wykonywaé remonty domu, na ktore
matka nie wyrazala zgody. Odmawiala korzystania z wyremontowanej przez powddke lazienki na parterze domu i
zalatwiala potrzeby fizyczne do wiadra, a potem je zakopywata w ogrodku. R. D. (1) kupowala ogromne ilosci ubran w
ciucholandach, bo pierwotnie chciala otworzy¢ biznes ze sprzedaza takich rzeczy. Trzymala ubrania, a takze wegiel i
inne niepotrzebne przedmioty na korytarzu, w pokojach iich znaczne ilo$ci siegajace do sufitu pomieszczen utrudnialty
zamieszkiwanie innym domownikom. R. D. (1) zamykala sie przed powo6dka i jej mezem, robila awantury rodzinie,
uwazala ze kradna jej zgromadzone rzeczy. Twierdzila, ze maz powddki ja bije i popycha, psikal jej gazem w twarz.

W zas$wiadczeniu lekarskim z dnia 03 sierpnia 2010 r. lek. med. D. P. specjalista psychiatra podala, Zze w dniu badania
R. D. (1) byla bez objawéw psychotycznych, nie wymagala leczenia. W trakcie badania lekarz stwierdzil, ze badana
byla w dobrym kontakcie, nie wykazywala objawow psychotycznych, byla zorientowana co do miejsca, otoczenia i
wlasnej osoby.

Powddka w dniu 5 sierpnia 2010 r. z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia psychicznego R. D. (1) wezwala do matki
lekarza psychiatre R. D. (2), ktory wydal zadwiadczenie o zaburzeniach psychicznych u R. D. (1). Z uwagi na te badanie
powddka w dniu 9 sierpnia 2010 r. zlozyla do Sadu Okregowego w Krakowie wniosek o ubezwlasnowolnienie matki
R. D. (1). Postepowanie toczylo sie przy uczestnictwie B. A.i R. D. (1) przed Sagdem Okregowym w Krakowie do sygn.
akt XI Ns 510/10. R. D. (1) otrzymala wezwanie na przestuchanie w charakterze strony w dniu 23 wrze$nia 2010 r.

W dniu 13 wrze$nia 2010 r. przed notariuszem w K. D. M. prowadzacg Kancelarie Notarialng przy ul. (...) w K. R.
D. (1) i B. A. zawarly umowe darowizny oraz umowe ustanowienia prawa uzytkowania. Jej moca R. D. (1) darowala
corce B. A. wynoszacy Y2 czeéci udzial we wspodtwlasnosci zabudowanej nieruchomosci polozonej w miejscowosci
K., gmina W., utworzonej z dziatki nr (...) o pow. 0,6900 ha, objetej zbiorem dokumentdéw (...)oraz wynoszacy %2
czedci udzial we wspoélwlasno$ci niezabudowanej nieruchomosci polozonej w miejscowosci K., gmina W., utworzonej

z dzialkinr (...) o pow. 0,5600 ha, objetej ksiegag wieczysta nr (...). B. A. ustanowila na rzecz matki R. D. (1) dozywotnie i
nieodplatne prawo uzytkowania obciazajace wynoszacy Y2 czeéci udzial we wspotwlasno$ci nieruchomogci skladajacej



sie z zabudowanej dzialki nr (...), ktore polegalo na prawie uzywania przystugujacego jej udzialu we wspotwlasnosci
nieruchomoéci i pobierania pozytkow.

Notariusz D. M. przed przeprowadzeniem czynno$ci odbyla osobista rozmowe z R. D. (1), bowiem pozwana B. A.
mowila notariuszowi, ze R. D. (1) leczy sie. Na podstawie przeprowadzonej rozmowy notariusz stwierdzila, ze jest ona
$swiadoma podejmowanych dzialan, rozumie jakie skutki wywola umowa darowizny i godzila sie na nie. W trakcie
rozmowy R. D. (1) nie byla zawieszona lub nieobecna, byla w logicznym kontakcie.

W dniu 13 wrzeénia 2010 r. R. D. (1) byla ponownie badana przez lek. med. D. P., ktéra wydala zaswiadczenie, ze
badana nie miala objawéw psychotycznych i nie wymaga leczenia. W wydanej w dniu 7 pazdziernika 2010 r. opinii
psychologicznej B. G. — psycholog terapeuta badala R. D. (1) testem ,,(...) Rozumienie Struktury Osobowosci w Procesie
Klinicznym”. Badanie nie wykazalo zadnych psychicznych odchylei od normy. Psycholog stwierdzila, ze R. D. (1)
jest w pelni poczytalna, moze samodzielnie i $wiadomie podejmowac decyzje. Lekarz Z. R. specjalista neurolog w
za$wiadczeniu z dnia 4 paZzdziernika 2010 r. wskazala u badanej R. D. (1) w zakresie neurologicznym ogniskowo bez
zmian. Zaswiadczenie zostalo wydane na prosbe zainteresowane;j.

W toku postepowania XI Ns 510/10 zostala sporzadzona opinia sagdowa psychiatryczno-psychologiczna dotyczaca
stanu psychicznego R. D. (1) celem stwierdzenia, czy wystepuje u niej choroba psychiczna, niedorozw6j umystowy lub
innego rodzaju zaburzenia psychiczne i czy te stany wylaczaja jej zdolno$c¢ kierowania swoim postepowaniem, czy tez
zdolno$¢ te ograniczaja.

Biegli z zakresu psychiatrii i psychologii stwierdzili, ze R. D. (1) cierpi na chorobe psychiczng o charakterze
organicznych zaburzen urojeniowych. Zachowania matki stron wynikaly z utrwalonych przekonan systemu
urojeniowego, co dotyczylo relacji z cérka H. R., jej mezem i sgsiadami. R. D. (1) nie byta zdaniem bieglych zdolna
do samodzielnej egzystencji, wymagata opieki i pomocy w monitorowaniu jej stanu zdrowia. Stwierdzone u niej
zaburzenia mialy charakter przywlekly, a stopien nasilenia objawow z calkowitym bezkrytycyzmem powodowat ze R.

D. (1) miala wylaczong zdolnoé¢ kierowania swoim postepowaniem i byla niezdolna do czynno$ci prawnych.

Postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r., sygn. akt XI Ns 510/10 Sad Okregowy w Krakowie ubezwlasnowolnit
calkowicie z powodu choroby psychicznej R. D. (3) z domu C., ur. (...) w miejscowosci K., c. A. i M. zam. w K.(...).

Zarowno B. A. jak i R. D. (1) wniosly od powyzszego orzeczenia apelacje. W roku postepowania apelacyjnego zostala
przeprowadzona kolejna opinia sagdowa psychiatryczno-psychologiczna z dnia 28.11.2011 r., gdzie ponownie biegli
stwierdzili u R. D. (1) chorobe psychiczng w postaci utrwalonego, przewleklego zespolu urojeniowego o podtozu

organicznym. Wskazali, ze zaburzenia psychotyczne rozwijaly sie u matki stron od kilku lat, a w ostatnim czasie

ulegly poglebieniu. Z powodu zaburzen psychicznych R. D. osiadala wylaczona zdolno$é kierowania swoim

postepowaniem.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 lutego 2012 r., sygn. akt I ACa 874/11 Sad oddalil apelacje
obu uczestniczek.

W pi$mie z dnia 16 listopada 2010 r. pozwana B. A. i R. D. (1) skierowaly pro$be do powodki i jej meza o usuniecie ich
rzeczy ze schodéw w celu umozliwienia swobodnego dojscia do pomieszczen na II pietrze domu oraz o usuniecie rzeczy
z pomieszczen na II pietrze do dnia 30 listopada 2010 r. Wskazaly, ze chca przeprowadzi¢ remont w/w pomieszczen
i klatki schodowej i zagwarantowa¢ matce stron godziwe warunki zyciowe. W piSmie z dnia 18 lutego 2012 r. R. D.
(1) wniosta do powodki umozliwienie jej korzystania z tazienki znajdujacej sie na parterze oraz z kotlowni oraz nie
zabranianie wnukom kontaktow z babka i wozZenia jej na zakupy.

W wydanym na prosbe R. D. (1) za§wiadczeniu z dnia 3 pazdziernika 2011 r. hab. dr med. E. K. specjalista psychiatra
stwierdzila, ze stan R. D. (1) nie odbiegal on normy i badana nie ujawniala objawéw psychotycznych.



R. D. (1) w dniach 14-24 listopada 2011 r. przebywala w leczeniu na Oddziale Klinicznym Kliniki (...) w K.
z rozpoznaniem cukrzycy typu (...), choroba niedokrwienng serca, po przebytym zawale mies$nia sercowego i
angioplastyce wiencowej, z przewlekla chorobg nerek, zakazeniem ukladu moczowego, nadci$nieniem tetniczym i
duszno$cig bolesng.

W dniu 14 pazdziernika 2011 r. R. D. (1) przed notariuszem M. I. sporzadzila testament — akt notarialny Repertorium
(...) nr (...). Na jego mocy powotala do calosci spadku corke B. A. w 2 czeSci oraz syna Z. D. w V2 czeéci. Jednocze$nie
R. D. (1) o$wiadczyta, ze wydziedzicza (pozbawia prawa do zachowku) cérke H. R., gdyz ta uporczywie nie dopelnia
wzgledem niej obowiazkow rodzinnych — w szczegolnie pozostaje ze spadkodawczynia w konflikceie, nie interesuje sie
nig, zneca sie nad spadkodawczynia fizycznie i psychicznie, a takze nie odwiedza matki R. D. (1) w szpitalach podczas
jej choroby.

Powddka H. R.ijej maz K. R. wniesli do Sadu Rejonowego (...)w K. pozew przeciwko B. A. o zaplate kwot po 50 000 zi
narzecz kazdego z powodow, z tytutu odwolania przez powod6w darowizny uczynionej przez nich na rzecz B. A. umowa
z dnia 29.01.1999 r., na mocy ktérej darowali pozwanej sp6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr
(...) w W. na os. (...) o pow., uzytkowej 45,78 m2 skladajacego sie z 4 izb. Postepowanie toczylo sie do sygn. akt I C
1438/12/P.

W toku postepowania Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglego lekarza z zakresu psychiatrii celem ustalenia

SwiadomoSci R. D. (1) oraz swobody w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli przy sporzadzeniu umowy darowizny z dnia
...). Biegli w opinii z lipca 2013 r. orzekli, iz R. D. (1) w czasie sporzadzania tej umowy byta

chora psychicznie i znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Wyrokiem Sadu Rejonowego (...)w K. z dnia 26 marca 2014 r., sygn. akt I C 1438/12/P powddztwo H. R. i K. R. zostalo
oddalone. Wyrok ten stat sie prawomocny z dniem 24 kwietnia 2014 r.

R. D. (1) byla objeta opieka medyczna przez lekarza podstawowej opieki medycznej I. L. w okresie od 17.08.2001 r.
Byla leczona z powodu cukrzycy typu II, choroby niedokrwiennej serca i nadciénienia tetniczego. W grudniu 2007
r. przebyla zawal serca. Lekarz I. L. w dniu 29 pazdziernika 2014 r. oS§wiadczyla, ze w trakcie wizyt nie stwierdzila
symptomoéw choroby psychicznej u R. D. (1).

R. D. (1) cierpiala na nastepujace schorzenia: starczy zespol psychoorganiczny bez otepienia; organiczne zaburzenia
urojeniowe; kilka schorzen somatycznych: cukrzyca, nadci$nienie tetnicze, chorobe niedokrwienng serca z przebytym
W 2007 r. zawalem serca.

Biegly sadowy dr T. Z. wskazal, ze u R. D. (1), ktoéra dozyla 78 lat mogly pojawia¢ sie schorzenia natury somatycznej
i psychicznej. Jej zaburzenia mogly rozpoczaé sie juz ok. 1986 r. gdy byla leczona psychiatrycznie, a problemy
psychotyczne odzyly w 2002 r., gdy R. D. (1) ponownie zamieszkala w K. z corka H. R. i jej rodzing. Cze$¢ zarzutéw
jakie zglaszala R. D. (1) biegly uznal za malo powazne np. dotyczace wyciecia drzew owocowych, usuniecia ogrodka
itp., za$ inne stanowily istotne zaburzenia zachowania matki stron. Jako objawy chorobowe psychiczne biegly
wskazywal na zamykanie cze$ci pokoi na ktoédke w obawie przed innymi mieszkancami domu, odmawianie korzystania
z wyremontowanej tazienki, zalatwianie potrzeb fizjologicznych do wiadra, odmowa przyjmowania positkow od H. R.
z obawy, Ze jedzenie jest zatrute, krzyki w nocy, patologiczne zbieractwo ubran i Smieci. Opiniowana byta catkowicie
bezkrytyczna w ocenie swoich dziwactw zar6wno w wypowiedziach, jak i w zachowaniu. Nie miala poczucia, ze jest
osoba chora.

Biegly dr T. Z. podnidsl, ze pierwsze badanie R. D. (1) z lipca 2010 r. ujawnilo objawy choroby psychicznej okreslanej

jako organiczne zaburzenia urojeniowe i lekarz wskazal woéwczas na brak zdolnosci R. D. (1) do kierowania swoim
postepowaniem. Pierwszy zespdl bieglych ktéry badal R. D. (1) na potrzeby postepowania o ubezwlasnowolnienie
w dniu 27 stycznia 2011 r. wydal opinie, iz nie byla ona zdolna do czynnos$ci prawnych i miala wylaczona zdolnosé
kierowania swoim postepowaniem, gdyz w jej wypowiedziach zidentyfikowano elementy zaburzen psychotycznych




pod postacia urojen ksobnych, przesladowczych i trucia. Réwniez biegli badajacy R. D. (1) w toku postepowania
apelacyjnego nie mieli wiekszych watpliwo$ci co do natury zaburzen psychicznych matki stron. W opinii z dnia
28 listopada 2011 r. biegli podtrzymali diagnoze dot. organicznych zaburzen urojeniowych — podnoszac mozliwo$c
istnienia u niej pewnej nieprawidlowej przedchorobowej osobowoéci, ktora wraz z narastajaca ,organika” skutkowaly
ujawnieniem sie czynnych objaw6éw psychotycznych. Biegly zanegowal mozliwo$¢é wydania zlej opinii przez tych
bieglych z powodu, iz R. D. (1) mogla znajdowa¢ sie w stanie hiperglikemii lub hipoglikemii, co dawaloby objawy jak
omdlenie, stan $§piaczkowy, zmacenie $wiadomoéci, a takze daloby gorsze wyniki wykonywanych testéw. Oba zespoly
bieglych stwierdzily, ze psychoza matki stron nie byla ,$wieza”, lecz przewlekla i rozwijala sie stopniowo co najmniej
od kilku lat. Prowadzili badanie R. D. (1) takze w miejscu jej zamieszkania i widzieli skutki jej psychozy w codziennym
funkcjonowaniu.

Biegly dr T. Z. podkreslil, Ze takze trzecia opinia w tym zakresie wydana na potrzeby postepowania I C 1438/12/P
zakonczona zostala wnioskami bieglych, iz w dacie sporzadzenia darowizny z dnia 13.09.2010 r. R. D. (1) znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Biegly dr T. Z. nie znalazl przyczyn z powodu ktérych moéglby zanegowac ustalenia diagnostyczno-orzecznicze
poczynione przez poprzednich bieglych w w/w sprawach, tym bardziej ze dwie pierwsze opinie biegli wydali rowniez
0 oparciu o osobiste badanie R. D. (1). Wskazal, ze R. D. (1) nie byla nigdy wla$ciwie leczona psychiatrycznie mimo,
ze takiego leczenia bezwzglednie wymagala.

Odnos$nie zaswiadczen lekarskich z dat 3.08.2010, 03.10.2010r. i 07.10.2010 r. dotyczacych braku probleméw
psychicznych u R. D. (1) biegly wskazal, iz zadwiadczenia te zostaly sporzadzone ad hoc , na potrzeby samej R. D.
(1) i lekarze je wydajacy nie dysponowali pelnym materialem do oceny jej stanu zdrowia psychicznego. Nie prowadzili
tez badan R. D. (1) w miejscu jej zamieszkania i nie widzieli jak funkcjonuje w z
istotne wnioski dla bieglych w sprawach sadowych. Ponadto sama matka stron mogla nie informowaé lekarzy o
objawach badz je dyssymulowaé. CzeS¢é orzeczen wydawali biegli bez wiedzy psychiatrycznej i ich wnioski nie moga

klych swoich warunkach, co dawalo

rzewazaé nad wnioskami bieglych specjalistéw za zakresu psychologii i psychiatrii badajacych R. D. (1) w 2011 1.

Biegly podal, iz badanie testem M. (...) z listopada 2011 r. wykazalo, ze R. D. (1) nie miala objawéw otepiennych, a
jedynie lagodne zaburzenia poznawcze. Takich zaburzen nie uznaje sie z orzeczniczego punktu widzenia za znamienne
tj. skutkujace zniesieniem zdolno$ci do czynno$ci prawnych.

Biegly stwierdzil, ze akta postepowania potwierdzaja istnienie we wrze$niu 2010 r. u R. D. (1) zaburzen psychicznych
(organiczna psychoza) zwyczajowo skutkujacych zniesieniem zdolnoSci do czynnos$ci prawnych. Psychoza jest jednym
z najpowazniejszych zaburzen psychicznych. W ocenie biegltego R. D. (1) sporzadzajac umowe darowizny z dnia
13.00.2010 r. znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli.

Podjecie decyzji i wyrazenie woli bylo w jej adku warunkowane i determinowane pobudkami psychotycznymi

chorobowymi.

Biegly stwierdzil, ze taka sama konstatacja dotyczy rowniez aktu notarialnego z dnia 30.07.2010 r., w ktérym R. D.
1) udzielila B. A. pelnomocnictwa oraz aktu notarialnego z dnia 14.10.2011 r., w ktérym R. D. (1) dokonala zapisu
swojego testamentu.

(opinia bieglego dr n. med. T. Z. — k. 217-240, opinia uzupelhiajaca z dnia 08.01.2016 r. bieglego dr n. med. T. Z. — k.
280-286, opinia uzupehiajaca z dnia 21.03.2016 r. dr n. med. T. Z. — k. 313-317, ustna opinia uzupelniajaca bieglego
dr n. med. T. Z. zlozona na rozprawie w dniu 31.05.2016 r. — k. 334-335)

W $wietle zebranego materialu dowodowego Sad doszed} do przekonania, ze w chwili zawierania umowy darowizny
R. D. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym wlaSciwe rozeznanie skutkow swojego zachowania i mozliwo$c
pokierowania swoim postepowaniem. Biegly z zakresu psychiatrii T. Z. stwierdzil kategorycznie w swych opiniach:
glownej, dwoch uzupelniajacych i ustnych wyjasnieniach na rozprawie w dniu 31.05.2016 r., ze R. D. (1) cierpiala na
ciezkie zaburzenia psychiczne w postaci psychozy, ktéra powodowala zniesienie zdolnoSci podejmowania czynnosci



prawnych, nie dysponowala zdolnoscia do Swiadomego podejmowania decyzji oraz swobodnego wyrazania woli
w chwili zawarcia przedmiotowej umowy. Takie same wnioski zawieraly opinie bieglych sadowych psychiatrow i
psychologow sporzadzone na potrzeby innych postepowan: o ubezwlasnowolnienie R. D. (1) sygn. akt XI Ns 510/10,
gdzie na mocy postanowienia z dnia 31.03.2011r. matka stron zostala ubezwlasnowolniona catkowicie, jak réwniez w
toku postepowania apelacyjnego w sprawie I A Ca 874/11 i w sprawie o odwolanie darowizny IC 1438/12/P. Wobec
kategorycznych i stanowczych wnioskéw opinii bieglego Sad nie dysponujacy informacjami specjalnymi opart swe
ustalenia na tych opiniach w zakresie oceny stanu zdrowia psychicznego R. D. (1) w chwili zawarcia umowy darowizny.

Powodka H. R. posiada takze interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy. Darowany przez R. D. (1)
pozwanej B. A. udzial /2 czeéci we wspotwlasnosci zabudowanej nieruchomosci potozonej w K., gmina W. utworzonej
z dzialki nr (...) o pow. 0,6000 ha, objetej zbiorem dokumentéw (...)oraz V2 czeSci udzialu we wspotwlasnosci
niezabudowanej nieruchomosci polozonej w K., gmina W., utworzonej z dziatki nr (...) o pow. 0,5600 ha objetej
ksiega wieczysta nr (...) wchodzily w sktad spadku po R. D. (1), ktérej powodka jest spadkobierca. Skutek jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku zapewni zatem powddce ochrone jej prawnie chronionych interesoéw, a interes prawny
powddki winien by¢ zdaniem Sadu Okregowego rozumiany szeroko.

Wobec powyzszego, Sad uznal, ze w dacie zawierania umowy darowizny R. D. (1) nie byla w stanie pozwalajacym na
Swiadome podjecie decyzji i swobodne wyrazenie swej woli. Uzasadnia to ustalenie, ze zaskarzona czynno$§¢ prawna
dotknieta byla sankcja niewazno$ci. Majac powyzsze wzgledy na uwadze, na mocy art. 82 k.c., orzeczono jak w punkcie
I sentencji.

Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu z art. 98 k.p.c., strona przegrywajaca proces jest zobowigzana
do zwrotu, na rzecz przeciwnika, na jego zadanie, kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. Pozwana
jako strona przegrywajgca sprawe zobowigzana jest do zwrotu na rzecz powodki kosztéw poniesionych przez nig na
celowa obrone. Na zasadzone od pozwanej koszty zlozyla sie kwota 1 500 zl, stanowiaca cze$¢ oplaty od pozwu od
uiszczenia ktérej powddka nie zostala zwolniona. O kosztach w punkcie III orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.).

Apelacje od tego wyroku - w caloSci - wniosla pozwana zarzucajac:

1/ obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 82 k.c. poprzez jego zastosowanie w sprawie pomimo braku
przeslanek do jego zastosowania, a przez to bledne uznanie, ze R. D. (1) w chwili dokonania darowizny znajdowata sie
w stanie wylgczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli;

2/ obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene zgromadzonego
materialu dowodowego, a to przez danie wiary opinii bieglego sadowego, ktéra byla niespdjna i wybioércza, a przez to
uznanie R. D. (1) za niezdolna do $wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazenia woli;

3/ obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 189 k.p.c. poprzez jego zastosowanie w stanie faktycznym sprawy
pomimo braku przeslanek do jego zastosowania - powddka nie miala bowiem interesu prawnego w wytoczeniu
powbdztwa o ustalenie, bowiem przystuguje jej dalej idgce roszczenie; uznanie przez Sad I instancji, ze powddka
posiadala interes prawny wytaczajac powddztwo o ustalenie niewaznosci umowy, podczas gdy powddka winna
skorzystaé¢ z ochrony poprzez wytoczenie powddztwa o ustalenie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym pozostaje bledne,

4/ z najdalej idacej ostrozno$ci procesowej podnosze zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 102 k.p.c. poprzez
jego niezastosowanie w sprawie i obciazenie pozwanej wysokimi kosztami postepowania, a to przez niezastosowanie
zasady stuszno$ci w obcigzeniu kosztami sagdowymi stron postepowania, co w konsekwencji doprowadzilo do
obcigzenia pozwanej kosztami.

Wskazujac na powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catoSci
i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania. Z najdalej idgcej ostroznoéci procesowej, w



przypadku nieuwzglednienia wniosku apelacji co do oddalenia powddztwa w calo$ci (punkt 1 powyzej), wniosta o
zastosowanie w sprawie zasady stluszno$ci okre$lonej w art. 102 k.p.c.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji, podtrzymujac swoje stanowisko.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna. Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za
swoje oraz trafnie zastosowatl przepisy prawa procesowego i materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 kpc).

Zgodnie z uchwala skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Innymi slowy, jes$li apelujacy zarzutow tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia przepiséw procesowych
pozostawa¢ musi poza sferg zainteresowania Sadu (za wyjatkiem tych przepiséw, ktére przelozyé sie moga na
stwierdzenie niewazno$ci postepowania, co w niniejszej sprawie niemialo miejsca).

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacji nalezy wskazac, ze prawidlowe zastosowanie prawa materialnego jest uzaleznione
od poczynienia prawidlowych ustalen w zakresie stanu faktycznego sprawy. Temu stuzy postepowanie dowodowe
zgodnie z ktérym na podstawie art.6 k.c. i 232 k.p.c. strony zobowigzane sa przedstawi¢ sadowi rozpoznajacemu
sprawe dowody na poparcie swych twierdzen.

Istota sporu sprowadza sie do oceny dowodow, w szczegolnosci dowododw z opinii bieglych w ramach art. 233 § 1 k.p.c.

Dla skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze
dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe. Niezbedne jest wskazanie przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie
sadu w zakresie ustalen. Apelujacy winien zwlaszcza wskaza¢, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad
przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im taka
moc przyznajac (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, Lex
nr 52753, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 lipca 2005 r., sygn. akt III CK 3/05, Lex nr 180925). W
orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz dla skutecznego podniesienia wymienionego zarzutu, koniecznym jest
wykazanie przez skarzacego, iz sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, gdyz
tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie
jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjat sad donioslo$ci poszezegolnych dowodoéw i ich
odmiennej ocenie niz ocena sgdu. Pamieta¢ przy tym nalezy, iz kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodow
nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, zadowalajacych dla skarzacego ustalen faktéw, ustalonych
na podstawie wlasnej, korzystnej dla niego oceny materialu dowodowego.

Przeprowadzony w niniejszej sprawie dowod z opinii bieglego sadowego psychiatry dr T. Z. i jego ocena dokonana
przez Sad I Instancji zasluguje na akceptacje. Opinia jest rzetelna, wszechstronna, oparta na faktach, obiektywna i
zrozumiala dla os6b nie bedacych lekarzami. Za jej akceptacja przemawia rowniez to, ze koresponduje ona z trzema
innymi opiniami sadowo-lekarskimi sporzadzonymi przez bieglych psychiatréw w sprawie o ubezwlasnowolnienie R.
D. (1) ( sygn. akt I Ns 510/10) oraz w sprawie oraz w sprawie o odwolanie darowizny o sygn. akt I C 1438/12/P.

Pozwana usiluje obali¢ te opinie za pomoca za$wiadczen lekarzy psychiatrow, lekarza podstawowej opieki medycznej
ijednego zaswiadczenia wystawionego przez psychologa, ale proba ta nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. Wizyta



w gabinecie lekarskim pacjenta z osoba towarzyszaca, ktéra nie sprawuje codziennej opieki nad ta osoba i z nia nie
mieszka czy bez takiej osoby —zwlaszcza jednorazowa- nie zapewnia zapoznania sie lekarza z obiektywna sytuacja
zdrowotna tej osoby. Dla postawienia prawidlowej diagnozy przez lekarza psychiatre czy psychologa duze znaczenie
ma bowiem wywiad jaki pacjent udziela badajacemu. Zasady doswiadczenia zyciowego wskazuja, ze jedli pacjent jest
zainteresowany otrzymaniem okre$lonej diagnozy, to swoja wypowiedz podporzadkuje temu celowi lub o pewnych
faktach przemilczy, zwlaszcza gdy pozostaje pod wplywem towarzyszacej osoby, ktéra rowniez posiada w tym interes.
Nie zapoznanie sie choéby z warunkami domowymi w jakich mieszka pacjent i nierozpytanie domownikow utrudnia
weryfikacje stow pacjenta.

Nadto poziom kompetencji bieglych sadowych, zwlaszcza w stosunku do lekarza z najblizszego o$rodka zdrowia
przemawia za akceptacjg opinii sadowo-lekarskiej.

R. D. (1) nie przejawiala na zewnatrz objawéw swojej choroby, w kazdym razie nie byly one widoczne caly czas. Z
tego wzgledu mogly ich nie zauwazy¢ badajacy czy notariusz. Jednak — jak to orzekli lekarze — psychoza powigzana
z urojeniami — nalezy do najciezszych chordb psychicznych. Cierpiaca na nig R. D. (1) nie leczyla sie nie przyjmujac
choroby do swojej $wiadomosci.

Stusznie ustalil Sad, ze stan psychiczny R. D. (1) zmienial sie, a epizody agresywne kierowala gtéwnie wobec corki
H. K.; wérod osob obcych jak lekarze pierwszego kontaktu czy wlasnie notariusz chora mogta nie ujawniaé¢ zadnych
znaczacych objawow choroby. R. D. (1) mogla wydawac¢ sie zorientowana co do otaczajacej jej rzeczywistosci, miejsca
i czasu oraz adekwatnie odpowiadala na zadawane pytania dotyczace aktu darowizny.

Natomiast zeznania powodki co do zaburzen psychicznych w postaci psychozy skutkujace dzialaniami przeciwko
corce, ktora chora uwazala za ,wroga” potwierdzily opinie bieglego T. Z.. Z tego powodu niewiarygodne sa rowniez
zeznania pozwanej, iz konflikt R. D. (1) z H. R. byl spowodowany, nie postepujaca chorobg psychiczng R. D. (1) lecz
zachowaniem samej powodki, ktora byta agresywna wobec matki, Zle ja traktowala. Zeznania te nie zostaly poparte
zadnymi dowodami i nie uwzgledniaja chorobliwego nastawienia matki stron do powodki.

Przedstawione argumenty dodatkowo potwierdzaja trafno$é oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad
pierwszej instancji. Z tego powodu konkluzja, ze R. D. (1) w chwili sporzadzania umowy darowizny w dniu 13.09.2010r
znajdowala sie w stanie wylgczajacym §wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, co bylo warunkowane
pobudkami chorobowymi zastuguje na akceptacje.

Powyzsze ustalenie faktyczne wypelnia hipoteze art. 82 k.c. Trafnie przyjal Sad Okregowy, Ze stan wylaczajacy
Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, o ktérym mowa w art. 82 k.c. nie moze by¢ rozumiany doslownie,
wobec czego nie musi oznacza¢ calkowitego zniesienia §wiadomosSci i ustania czynno$ci mézgu. Wystarczy istnienie
takiego stanu, ktéry oznacza brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunieé wlasnych i posunieé¢ innych oséb oraz
niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania (zob. wyrok SN z dnia 7.02.2006 r., IV CSK
7/05, Lex, nr 180191; wyrok z dnia 30.04.1976 r. (III CRN 25/76, OSP 1977, z. 4, poz. 78). Sad Najwyzszy zwrbcil uwage,
Ze nie jest wymagane, by nastapil zupelny zanik §wiadomosci i ustanie czynno$ci mézgu. Decydujace znaczenie ma
zatem okreélenie stopnia zmniejszenia udziatlu §wiadomosci w postepowaniu czlowieka, stopnia zaburzenia czynnosci
psychicznych w momencie sktadania o§wiadczenia woli.

Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem braku interesu prawnego u powddki wynikajacego z tego, iz mogla ona
wytoczy¢ powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Celem postepowania o
uzgodnieniu treSci ksiegi wieczystej jest usuniecie istniejacej niezgodnosci. Jest to akcja zwigzana z funkcje ustrojowa
ksiag wieczystych, majacej zapewnié bezpieczenstwo obrotu. Artykul 189 k.p.c. poprzez ustalenie istnienia lub
nieistnienia prawa (stosunku prawnego) zmierza do udzielenia ochrony podmiotowi spelniajacemu wymagania w tym
przepisie przewidziane ( zob. Wyrok z dnia 30 maja 2003 r. Sad Najwyzszy, III CKN 1137/00).

Wytoczone powddztwo daje powddce dalej idaca ochrone i konczy definitywnie spér miedzy stronami w zakresie
spornej umowy. Daje tez powbdce argumenty do zakwestionowania innych czynnoéci prawnych dokonanych przez



R. D. (1) w przyblizonym czasie. Brak podstaw do przyjecia, aby istnialy podstawy do stwierdzenia konieczno$ci
dokonania - w okoliczno$ciach tej sprawy - wpisu korygujacego w ksiedze wieczyste;.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Brak bylo réwniez podstaw prawnych do zmiany orzeczenia w zakresie kosztoéw procesu za pierwsza instancje.
Zasadnie Sad Okregowy orzek! o tych kosztach w my$l zasady odpowiedzialnoSci za wynik sprawy na podstawie art.
98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. albowiem w sprawie niniejszej nie wystepuja wyjatkowe okoliczno$ci, aby od
tej zasady odstapic.
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