Sygn. akt I ACa 1399/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSO del. Marta Kowalska
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko M. K. i(...)Sp. z o.0. (...) w K.

o opublikowanie sprostowania

na skutek apelacji pozwanego M. K. i strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 lipca 2016 r. sygn. akt I C 1390/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéb, ze po stowach : ,,0 nastepujacej tresci:”
dodaje slowa: ,,Spotka oswiadcza:” , a nadto wykresla punkt 5 sprostowania i w tym zakresie
powdébdztwo réwniez oddala;

2. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci oraz apelacje powoda;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Zbigniew Ducki SSA Jézef Wasik SSO (del.) Marta Kowalska

Sygn. akt I A Ca 1399/16

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu M. K.
— redaktorowi naczelnemu (...)oraz (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg wW. (...)w K.
wniosla o nakazanie pozwanemu M. K. opublikowania sprostowania poprzez bezplatne zamieszczenie w pierwszym



numerze (...)wydanym po uprawomocnieniu sie wyroku, z wylaczeniem publikacji w wydaniu ukazujacym sie w
sobote, tekstu zatytulowanego ,,(...)” oraz komentarza zastepcy redaktora naczelnego M. N. (1) do przedmiotowego
artykulu opublikowanych w (...)z dnia 11 czerwca 2015 roku” o nastepujacej tresci:

»1. Nieprawda jest, ze (...)S.A. wskazywala, ze budynku (...)nie da sie uzytkowaé, albowiem nieprzerwanie obiekt ten
jest przez Spolke uzytkowany w taki sposob, na jaki wedlug Spolki pozwalaja jego warunki techniczne.

2. Nieprawda jest, ze (...)S.A. nie chcialaby przywroci¢c w budynku (...)realizacji ustug hotelowych. Spoétka jest
zainteresowana przywroceniem w tym budynku ustug hotelowych.

3. Nieprawdziwe jest twierdzenie, ze (...) S.A. zainteresowana jest wylacznie wyburzeniem budynku (...) i nie jest
zainteresowana adaptacjg budynku. Spolka jest zainteresowana adaptacja budynku, nie mniej jednak z ekspertyz,
ktorymi dysponuje, wynika, ze dostosowanie budynku do potrzeb wykonywania w nim dziatalno$ci hotelarskiej,
biurowej i mieszkalnej jest niemozliwe z uwagi na niespelnianie przez obiekt obowiazujacych norm w zakresie
wysoko$ci pomieszezen.

4. Nie polega na prawdzie twierdzenie, ze wlaSciciel nieruchomosci zabudowanej obecnie budynkiem (...)zamierza
zamienic¢ ten teren w zamkniete osiedle. Jego koncepcja inwestycyjna zaklada wzniesienie w tym miejscu wysokiej
klasy architektonicznej wielofunkcyjnego ogolnie dostepnego kompleksu mieszkalno-biurowo-hotelowego z butikowa
galerig handlowa, ktérego projekt mial zosta¢ wyloniony w miedzynarodowym konkursie.

5. Nieprawdziwe jest twierdzenie, ze (...) S.A. nie podoba sie projekt modernizacji (...)przygotowany przez Panig
A. N. pod kierunkiem prof. K. I.. Jakkolwiek Spolka nie zna szczegdlow tego projektu, bo nikt jej tego projektu nie
przedstawil, nie mniej jednak biorac pod uwage informacje prasowa projekt podoba sie Spolce. Z poosiadanych przez
(...) S.A. ekspertyz wynika jednak, iz ze wzgledéw konstrukcyjno-materialowych nie jest mozliwe wykonanie przebié
w stropie i uzyskanie w wyniku tego zabiegu czeSciowego zwiekszania wysokoSci poszczegolnych kondygnacji.

6. Nieprawdziwe jest twierdzenie, ze Pan Dyrektor R. M. o$wiadczyl ,dobitnie”, ze adaptacja budynku (...)jest
niemozliwa. Nikt lacznie z autorka artykulu nie rozpytywal Pana (...). M. na te okoliczno$¢, a on jej nie udzielal zadnych
odpowiedzi.

7.Nie polega na prawdzie twierdzenie, ze Pan (...) R. M. ,powtarza jednak”, ze proponowane przez dyplomantke (...)
I. rozwigzania beda skutkowaé naruszeniem konstrukeji obiektu. Nikt lacznie z autorka artykulu nie pytat (...) R. M.
o opinie w kwestii projektu dyplomatki (...) I., ktérego Pan (...) R. M. po prostu nie zna.

8.Nieprawdziwe jest twierdzenie Pani redaktor M. N., ze glownym celem (...) S.A. jest ,najwiekszy dochod z
metra kwadratowego powierzchni”. Swiadcza o tym kosztowne ponad dziesiecioletnie starania Spotki o mozliwoéé
zabudowania tego terenu odpowiednio prestizows i wazna dla wizerunku Miasta inwestycja. Swiadezy o tym réwniez
ito, ze obecnie w zwigzku z uchwaleniem planu, ktéry m.in. w miejscu istniejacej zabudowy o wysokoéci 38 m w jej
istotnej czesci dopuszceza nowa zabudowe wylgcznie do wysokos$ci 18 m oraz w zwiazku z uchwaleniem studium, ktory
m.in. kwalifikuje budynek (...)jako ,dobro kultury wspolczesnej”, a wiec budynek konieczny do zachowania, Spotka
zgodnie z zyczeniem i wskazaniami Miasta wyrazonymi w planie i studium, by nic na tym terenie sie nie zmienilo i nie
moglo sie zmienié, stara sie gospodarowac tym, co jest i w stanie w jakim jest.

(..)S.A7,
- ktory zostanie opublikowany tg sama czcionka, co prostowane wypowiedzi, koloru czarnego na stronie pierwszej K..

Nadto strona powodowa wniosla o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jej rzecz kwoty 8.610,00 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 28 lipca 2015 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw publikacji sprostowania w innym
odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcow (...), a takze o zasadzenie kosztéw postepowania.



Uzasadniajac roszczenie strona powodowa podala, iz w dniu 11 czerwca 2015r. w (...)ukazal sie artykul redaktor
A. A, (...)” oraz komentarz do wymienionego artykulu Zastepcy Redaktora Naczelnego M. N. (1). W spornym
materiale prasowym zaprezentowane zostalo stanowisko strony powodowej dotyczace w szczegolnosci jej planéw
dotyczacych terenu zabudowanego budynkiem (...)oraz celéw Spolki. Autor materialu prasowego podaje w nim, ze
zdaniem (...) S.A. budynku (...)nie da sie uzytkowa¢, a powddka nie ma zamiaru przywrocenia w nim realizacji ustug
hotelowych. Autorka podaje nadto, ze (...) S.A. ma by¢ zainteresowana wylacznie wyburzeniem budynku (...), nie jest
zainteresowana adaptacja budynku i nie podoba sie jej projekt modernizacji (...)przygotowany przez Pania A. N. pod
kierunkiem prof. K. I..

Powolala sie ona w tym zakresie na tre$¢ o$wiadczen rzekomo zlozonych jej w tej sprawie przez Dyrektora R. M.,
ktoéry mial ,,dobitnie” o§wiadczyé¢, ze adaptacja budynku (...)jest niemozliwa i mial powtorzyé, ze proponowane przez
dyplomantke prof. I. rozwigzania beda skutkowaé naruszeniem konstrukeji obiektu. Nikt lgcznie z autorka artykutlu
pytat Dyrektora R. M. o opinie w kwestii projektu dyplomantki prof. I., ktérego Pan Dyr. R. M. po prostu nie zna.
Podala nadto, ze powddka jako wlasciciel nieruchomosci zabudowanej obecnie budynkiem (...)zamierza zamienié ten
teren w zamkniete osiedle.

Powodowa Spétka podniosla, ze informacje opublikowane w spornym materiale sg razaco nieprawdziwe, a jako takie
maja charakter bezprawny, godza w dobre imie, renome i wizerunek strony powodowej, wobec czego powodowej
Spoélce przystuguja oprocz roszczen wynikajacych z Prawa Prasowego takze roszczenia z tytulu ochrony doébr
osobistych. W zwiazku z powyzszym wnioskiem z dnia 15 czerwca 2015 r. powodowa Spotka zazadala od pozwanych
opublikowania stosownego sprostowania. Wobec braku jego opublikowania w terminie zakre$§lonym w art. 32 ustawy
Prawo Prasowe, jak rébwniez wobec nieuzyskania odpowiedzi na wniosek o opublikowanie sprostowania, pelnomocnik
strony powodowej przestal do pozwanych ostateczne wezwanie do opublikowania sprostowania z dnia 1 lipca 2015 .
W odpowiedzi pismem z dnia 9 lipca 2015 r. pelnomocnik pozwanego odmoéwil opublikowania sprostowania.

Z uwagi na powyzsze stosowne sprostowanie zostalo odplatnie opublikowane w (...) ,,(...)", z tego tytulu strona
powodowa poniosta koszt w wysokoSci 8.610,00 zl. Jako podstawe prawna swojego roszczenia strona powodowa
wskazala art. 31a i art. 32 ust. 2 ustawy Prawo prasowe.

Pozwani M. K. oraz (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. (...) w K. w odpowiedzi na pozew
wnie$li o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od strony powodowej na swoja rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani podniesli, iz tekst sprostowania, ktérego publikacji domaga sie strona powodowa w
niniejszym postepowaniu nie spelnia postulatu rzeczowosSci sprostowania - art. 33 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego,
ktory obliguje do konkretnoSci, zwiezloSci i jasno$ci. Powoddka nie tylko przytacza cale fragmenty prostowanego
materialu prasowego, ale wprowadza do tekstu sprostowania dygresje, watki poboczne luzno zwigzane z meritum
sprostowania. Pozwani zarzucili, iz tekst sprostowania powtarza informacje zawarte w prostowanym materiale badz
stanowi powtoérzenia in extenso fragmentéw spornego materialu prasowego (tak punkt 1, punkt 3- zdanie 1, punkt
4- zdanie 1, punkt 5- zdania 1 i 3, punkt 6- zdanie 1 tekstu sprostowania, pkt 7- zdanie 1, punkt 8- zdanie 1),
niektore jego fragmenty - punkt 3- zdanie 2, punkt 4- zdanie 2 in fine, punkt 8- zdania 2 i 3 - zmierzaja do
poszerzenia tresci artykulu o dodatkowe informacje: o tresci ekspertyzy budynku (...), ktéra dysponuje powodka,
o planowanym przez powodke, konkursowym trybie wylonienia projektu zagospodarowania terenu wokét (...) o
staraniach powodki o mozliwo$é¢ zabudowania terenu wokdl (...), parametrach zabudowy tego terenu dopuszczonych
w planie zagospodarowania przestrzennego i studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego,
za$ punkt 2 tekstu sprostowania - nie stanowi sprostowania nieprawdziwej lub nieécistej wiadomosci o faktach,
zamieszczonej w prostowanym materiale prasowym, w artykule nie znalazlo sie bowiem stwierdzenie, ze pow6dka nie
chce przywroci¢ w budynku (...)realizacji ustug hotelowych, a jedynie informacja, ze ,nie brakuje (...), ktorzy chcieliby
odnowienia budynku i przywrécenia w nim ustug hotelowych"- akapit 5 in fine artykutlu, natomiast punkt 8 - zdanie 3



in fine tekstu sprostowania - zawiera subiektywna opinie powodki, nie majaca charakteru sprostowania w rozumieniu
art. 31 a ust. 1 Prawa prasowego.

Pozwani podnie$li rowniez, iz tekst sprostowania przekracza dwukrotng objeto$é fragmentu materialu prasowego,
ktérego sprostowanie dotyczy.

Odnoénie kolejnego zadania pozwani wskazali na brak przeslanek zasgdzenia na rzecz powodowej spolki kosztow
publikacji sprostowania w innym odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcow (...). Pozwani nie zgodzili sie ze
stanowiskiem strony powodowej, iz samo juz uchybienie obowigzkowi z art. 31 a Prawa prasowego skutkuje
powstaniem po stronie poszkodowanego uprawnienia do realizacji swoich praw na koszt tego, kto uchybil temu
obowiazkowi. Wskazali przy tym, ze prawo prasowe nie przewiduje uprawnienia wnioskodawcy do samowolnej
publikacji dowolnego tekstu sprostowania na tamach innego (...) niz ten, w ktérym ukazal sie przedmiotowy artykul,
wymagajacy jego zdaniem sprostowania. Ponadto pozwani podniesli, ze publikacja dodatkowego sprostowania moze
nastapi¢ na tamach (...) o ,odpowiednim kregu odbiorcéw”. Sporny artykul ukazal sie w (...), a zatem w dzienniku
o zasiegu regionalnym, obejmujacym wylacznie teren wojewddztwa (...), natomiast zlecona przez powodowa spotke
publikacja miala miejsce na tamach ,(...)", a wiec (...)o zasiegu ogdlnopolskim, co przelozylo sie na wyzsze koszty
publikacji na poziomie 8.610,00 zl.

Odnoszac sie do zarzutéw strony powodowej co do pracy autorki spornego materialu prasowego pozwani podkreslili,
ze nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz staranno$é i rzetelno$¢ dziennikarzy powinna byé
przedmiotem badania w procesie o ochrone débr osobistych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 czerwca 2015 r. w (...)ukazal sie artykul redaktor A. A. ,(...)” oraz komentarz do wymienionego
artykulu Zastepcy Redaktora Naczelnego M. N. (1). W przedmiotowym materiale prasowym zaprezentowane zostato
stanowisko (...) S.A. dotyczace w szczegoblnoéci jej plandéw dotyczacych terenu zabudowanego budynkiem (...).

W artykule tym znalazly sie m.in. stowa ,Przedstawiciele spoélki (...), wlaSciciela (...), adaptacja nie sg jednak
zainteresowani. Od lat przekonuja, ze hotelu uzytkowac sie nie da, a jego modernizacja musialaby by¢ tak potezna,
ze przestaje by¢ oplacalna”.

»Technicznie adaptacja nie jest mozliwa - méwi dobitnie R. M. z (...)".

»~Wlasciciele nie ukrywaja, ze sa zainteresowani jedynie wyburzeniem obiektu i budowa na tym terenie duzego osiedla
z biurami”.

»,Obecnie (...)peli funkcje najwiekszego w mieécie wieszaka reklamowego. Coraz wiecej mieszkancéw uwaza, ze takie
przeznaczenie najatrakcyjniejszej dzialki w miescie to skandal. Nie brakuje (...), ktorzy chcieliby odnowienia budynku
i przywrécenia w nim ustug hotelowych”.

» R. M. z (...)powtarza jednak, ze proponowane przez studentke (...) rozwiazania beda skutkowaé naruszeniem
konstrukecji obiektu, wiec sa niewykonalne”.

~W 2004 roku (...)za ok. 40 mln z} kupil od Orbisu (...)z dzialka ponad 4-ha. Od tego czasu usitluje uzyska¢ zgode
na budowe apartamentéw i biur. Zaproponowal jednak taka gesta i wysoka zabudowe, ze magistrat nie wydatl zgody.
Radni miejscy, aby chroni¢ (...)- jako tereny dostepne dla mieszkancéw, w 2013 r. uchwalili dla tego terenu plan
miejscowy. Ogranicza on wysoko$¢é budynkéw do 28 metrow, przy czym mieszkania moga stanowié tylko 30 proc.,
reszte powierzchni powinny wypelnia¢ budynki przeznaczone pod dzialalno$é¢ ustugowa. W lipcu 2014 r. uchwalono
studium, ktére potwierdzilo zapisy planu. Dokument ten (...)zaskarzyl”.

»,Mija wlaénie 13 lat od zamkniecia (...)i 11 od jego zakupu przez (...). Uplynely one gtéwnie na przepychankach miedzy
(...) urzednikami bronigcymi przestrzeni publicznej w jednym z najbardziej reprezentacyjnych miejsc w mieScie a



inwestorem, ktérego gtéwnym celem jest jak najwiekszy dochdéd z metra kwadratowego powierzchni. Trudno pogodzié
tak sprzeczne interesy”.

Whnioskiem z 15 czerwca 2015 r., doreczonym w dniu 19 czerwca 2015 r., strona powodowa zwrdcila sie do pozwanych
o opublikowanie sprostowania artykulu z dnia 11 czerwca 2015 r. ,,(...)” wraz z komentarzem do artykulu Zastepcy
Redaktora Naczelnego M. N. (1).

We wniosku zamieszczono tekst sprostowania, ktérego opublikowania domagala sie strona powodowa.

Pismem z dnia 1 lipca 2015 r. strona powodowa skierowala do pozwanych ostateczne wezwanie do opublikowania
sprostowania. W pi§mie tym wskazala, ze w wypadku braku zado$éuczynienia zadaniu, z uwagi na bezzasadno$¢
niewywigzania sie pozwanych z cigzacego na nich obowigzku opublikowania sprostowania, a nadto z uwagi na
naruszenie dobr osobistych powodowej Spdtki w materiale prasowym, ktérego dotyczy zadanie opublikowania
sprostowania, powodowa Spoétka opublikuje tekst sprostowania w odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcow
dzienniku, za$ pozwani zostang obcigzeni kosztami publikacji.

W odpowiedzi na powyzsze pismem z dnia 9 lipca 2015 roku, doreczonym w dniu 15 lipca 2015 r., pelnomocnik
pozwanego odmowil opublikowania sprostowania informujac, iZ w oparciu o nadeslany tekst nie jest ono mozliwe,
gdyz nie spelnia on przeslanek sprostowania okre$lonych w ustawie z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe.

W pi$mie tym podkreslono, ze poszczegdlne punkty sprostowania przekraczaja objeto$é kolejnych prostowanych
fragmentbéw, sprostowanie powtarza informacje zawarte w sprostowanym artykule, nadto sprostowanie zmierza do
poszerzenia tresci artykulu o informacje w nim nie zawarte.

Ostatecznie w dniu 17 lipca 2015 r. na zlecenie Spolki (...) S.A. zostalo odplatnie opublikowane przedmiotowe
sprostowanie w (...)”. Powodowa Spotka poniosla koszt publikacji w wysokosci 8.610,00 zl.

Pismem z dnia 28 lipca 2015 r. strona powodowa wezwala pozwanych do zaplaty kwoty 8.610,00 L. wraz z ustawowymi
odsetkami do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw publikacji sprostowania w innym odpowiednim ze wzgledu na
krag odbiorcow (...).

Przed tut. Sadem, toczy! sie inne sprawy o sprostowanie artykuléow prasowych dot. problemu terenu, na ktérym
posadowiony jest dawny (...)”. W sprawie o sygn. akt. I C 295/15 w dniu 9 listopada 2015 r. zapadl wyrok Sadu I
instancji. Apelacja od wyroku zostala rozpoznana w dniu 31 marca 2016 r. do sygn. akt I ACa 1790/15.

W sprawie o sygn. akt I C akt I C 443/16 wyrok zostal wydany w dniu 277 kwietnia 2016r.

W przedmiocie przebudowy i modernizacji budynku (...)” powstalo kilka projektow architektonicznych. Okolo 10 lat
temu prof. K. I. stworzyt projekt z mozliwo$cia przeksztalcenia budynku na funkcje mieszkaniowe i hotelowe. Projekt
ten byl konsultowany ze sp6lka (...). P6zniej powstal projekt pod kierownictwem profesora stworzony przez A. N. —
jako praca jej dyplomowa. Projekt ten zakladal przeksztalcenie funkcji hotelowej budynku na cele apartamentowca z
czeSciowym pozostawieniem funkeji hotelowej. Projekt przebudowy (...)” autorstwa A. N. cieszyl sie duzym uznaniem
prof. 1., przedstawial wedlug niego ciekawa koncepcje polaczenia czeSci mieszkalnej, hotelowej i kulturalnej. Zostal
on opublikowany na stronie internetowe;.

Na temat projektu A. N. prof. I. rozmawial z dziennikarzem B. R., ktory nastepnie uzyskane informacje zamieécil w
artykule prasowym ,,(...)?” zamieszczonym na stronie internetowej portalu (...).

Przed przygotowaniem spornego artykutlu redaktor A. A. odbyla rozmowe telefoniczng z przedstawicielem powddki
dyrektorem R. M., ktorej celem bylo uzyskanie stanowiska powodki odnoénie projektu modernizacji (...)i okolicznych
bulwaréw wislanych, przygotowanego przez A. N. pod opieka architekta K. I.. R. M. o§wiadczytl, iz nie zna projektu, w
zwigzku z czym dziennikarka przestala mu na wskazany przez niego adres e- mail, link do strony internetowej, na ktorej
zamieszczono projekt, wraz z pro$ba o komentarz do projektu. W ponownej rozmowie autorka materialu zwrécila



uwage przedstawicielowi Spolki, iz projekt architektoniczny A. N. jest mu znany, bowiem uprzednio wypowiadal sie
na jego temat w artykule redaktora B. R..

A. A. odbyla takze rozmowe z K. 1., od ktorego dowiedziala sie, ze projekt autorstwa A. N. jest znany dyrektorowi R. M..

Spolka (...) S.A. od wielu lat jest zainteresowana przebudowa budynku (...)ze zmiang jego przeznaczenia z hotelowej
na mieszkaniowo — uslugows. Rozwazala zar6wno zachowanie obecnej bryly budynku jak i jej wyburzenie.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw, ktorych tre$é i wiarygodnos$é nie
budzily watpliwosci Sadu i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Odnoénie zeznan Swiadkow wskazaé nalezy, ze co do zasady zaslugiwaly one na wiare. Zeznania ztoZzone prze §wiadkow
znalazly potwierdzenie w dowodach z dokumentéw dolaczonych do akt, ale z uwagi na przepisy regulujace kwestie
sprostowania wiadomo$ci zawartych w materiale prasowym dla rozpoznania sprawy mialy marginalne znaczenie.

W ocenie Sadu I Instancji powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad zwrdcil uwage, ze pozwani odméwili opublikowania sprostowania spornego materialu prasowego wskazujac,
Ze jest ono nierzeczowe (art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy). Pozwani podniesli rowniez, ze informacje przedstawione w
sprostowaniu zmierzaja do rozszerzenia artykulu o treSci w nim nie zawarte, jak tez, ze tekst sprostowania powtarza
informacje zawarte w prostowanym materiale, badZ stanowi powtorzenia in extenso fragmentéw spornego materiatu.

Odnoszac sie do sformulowanych przez pozwanych zarzutow w pierwszej kolejnosci Sad wskazal, iz sprostowanie
jest nierzeczowe, gdy nie odnosi sie do zagadnien przedstawionych w materiale bedacym przedmiotem sprostowania.
Zadanie sprostowania, o jakim mowa w art. 31a Prawa prasowego odnosi sie nie tylko do informacji falszywych, ale
rowniez do informacji nieécistych, gdy poszczegélnym fragmentom tekstu, analizowanym w oderwaniu od innych
fragmentéw, nie mozna postawi¢ zarzutu nieprawdziwoéci, ale fragmenty te zestawione w caloé¢, w okreslonej
konfiguracji, przekazuja czytelnikowi informacje nieScista. Sprostowanie moze wiec dotyczy¢ nie tylko przeinaczenia,
lecz takze pominiecia istotnej okoliczno$ci majacej znaczenie dla oceny, czy przekazywana informacja jest prawdziwa
i &cista. Faktem w rozumieniu przepisu o sprostowaniu jest takze posiadanie przez zainteresowanego okre$lonych
pogladow, przemyslen, koncepcji, gdyz mowa jest o zdarzeniu w szerokim tego slowa rozumieniu. W ramach
sprostowania mozna przytoczy¢ uzasadnienie a zwlaszcza podaé okolicznos$ci towarzyszace danemu faktowi, a wiec
alternatywna, zgodna z przekonaniem zainteresowanego wersje rzeczywistosci (vide uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 lipca 2014 r., sygn. akt I ACa 638/14, LEX nr 1496124).

W przedmiotowej sprawie strona powodowa zglosila pozwanemu zadanie opublikowania sprostowania spornego
artykulu w zakresie zaprezentowanego w nim stanowiska (...) S.A. dotyczacego adaptacji budynku dawnego (...)”,
przywrdcenia w nim realizacji ustug hotelowych, stosunku sp6lki do projektu modernizacji (...)” przygotowanego przez
A.N. pod kierunkiem prof. K. I..

W ocenie Sadu Okregowego sformutowany przez strone powodowa tekst sprostowania co do zasady jest jasny, zwiezlty
i rzeczowy. Tekst ten jest adekwatny tematycznie, bowiem odnosi sie merytorycznie do przedmiotu wypowiedzi
zawartej w artykule prasowym i przedstawia alternatywna, zgodna z przekonaniem strony powodowej wersje
rzeczywistoS$ci.

Sad podzielil jednakze czeSciowo zarzuty pozwanych odnoszace sie do informacji zawartych w tekscie sprostowania.
W ocenie Sadu jest ono nierzeczowe w punkcie 1. bowiem w spornej publikacji nie zawarto informacji, iz (...)w ogdle
nie da sie uzytkowaé w zadnym zakresie, chodzito o twierdzenia powoda odnoszace sie do mozliwos$ci wykorzystania
budynku w zakresie funkcji hotelowe;j.

Podobnie zbedne, nieodnoszace sie do informacji zawartych w publikacji, sa stwierdzenia zawarte w punkcie 5. zdanie
drugie, w punkcie 6. zdanie drugie i w punkcie 7. zdanie drugie gdyz szczegbélowe kwestie zwigzane z przedstawieniem



Spolce projektu autorstwa A. N. badz zapoznaniem sie z nim przez przedstawicieli Spotki nie sa przedmiotem
publikacji.

Nierzeczowe i zbedne réwniez sa stwierdzenia zawarte w punkcie 6. zdanie pierwsze i w punkcie 7. zdanie pierwsze
odnoszace sie w istocie do twierdzenn odnoénie technicznych mozliwo$ci adaptacji obiektu bowiem szczegblowe i
wyczerpujace odniesienie sie do tej kwestii zawarte zostato w punkcie 3 zdanie drugie i w punkcie 5. zdanie trzecie.

Wykraczaja nadto, w ocenie Sadu, poza ramy sprostowania informacje zawarte w punkcie 8. zdanie drugie,
rozszerzajac publikacje o treSci w niej nie zawarte.

Kolejny zarzut podnoszony przez pozwanych dotyczy objetosci sprostowania (art. 33 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 31a ust.
6 ustawy Prawo prasowe).

W niniejszej sprawie tekst sprostowania liczy odpowiednio: pkt 1 — 243 znaki, pkt 2 - 200 znakéw, pkt 3 — 487
znaki, pkt 4 - 422 znaki, pkt 5 - 632 znaki, pkt 6 - 264 znaki, pkt 7 - 369 znakdéw, pkt 8 - 890 znakéw (3507 znakoéw
wraz ze spacjami). Spor pomiedzy stronami dotyczy objeto$ci fragmentu tekstu, ktérego dotyczy sprostowanie.
Zakwestionowane przez strone powodowg fakty objete sa treécig calej publikacji prasowej, zamieszczone zostaly w
jego réznych miejscach.

Sad podzielil wyrazany w orzecznictwie poglad, iz zadanie sprostowania, o jakim mowa w art. 31 Prawa prasowego,
odnosi sie takze do takiej sytuacji, gdy poszczegdlnym fragmentom tekstu, analizowanym w oderwaniu od innych
fragmentéw nie mozna postawi¢ zarzutu nieprawdziwos$ci, ale fragmenty te zestawione w calo§¢ w okre$lonej
konfiguracji przekazuja czytelnikowi informacje nieprawdziwa lub co najmniej niescisla. Sprostowanie moze wiec
dotyczy¢ nie tylko przeinaczenia powodujacego nieprawdziwo$é informacji ale takze pominiecia istotnej okoliczno$ci
majacej znaczenie dla oceny czy przekazywana informacja jest prawdziwa i $cisla (vide wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 25 maja 2006r., IACa 156/06). Tym samym, gdy informacje dotyczace osoby zainteresowanej
zamieszczone sa w réznych miejscach materialu prasowego i skladajg sie na pewna calo$c, z ktérej mozna wyprowadzié
wniosek, sprostowanie, ktorego tre$¢ nie przekracza dwukrotnosci objeto$ci materialu prasowego spelnia wymog
okreslony w art. 31a ust. 6 ustawy Prawo prasowe. Zatem tekst sprostowania co do zasady nie przekracza dwukrotne;j
objeto$ci materialu prasowego podlegajacego sprostowaniu. Artykul ten wraz z komentarzem liczy 5838 znakéw (wraz
ze spacjami), za$ caly tekst sprostowania 3507 znakéw (wraz ze spacjami).

Strona powodowa wniosla réwniez o zasadzenia solidarnie od pozwanych kwoty 8.610,00 zt wraz z odsetkami
od dnia 28 lipca 2015 r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztéw publikacji sprostowania w dniu 17 lipca 2015
r., na lamach (...)". Zgodnie z art. 32 ust. 2 Prawa prasowego, gdy mozliwy termin opublikowania sprostowania
przekracza 6 miesiecy, na zadanie wnioskodawcy sprostowanie nalezy dodatkowo opublikowaé w ciggu miesigca od
dnia otrzymania sprostowania w odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcow (...) Koszty publikacji pokrywa wydawca
prasy, w ktorej ukazat sie material prasowy bedacy przedmiotem sprostowania. Z literalnego brzmienia tego przepisu
wynika, ze jego celem jest umozliwienie publikacji sprostowania tym, ktorzy musieliby na nig czekaé dtuzej niz 6
miesiecy, z uwagi na date publikacji nastepnego numeru periodyku, w ktorym powinno ukazaé sie sprostowanie.
Sytuacja taka moze mie¢ miejsce wylacznie w odniesieniu do kwartalnikow, polroczniakoéw i rocznikéw (por. J.
Sobczak, komentarz do art. 32 Prawa prasowego, Prawo prasowe. Komentarz., Wolters Kluwer 2008).

Zatem to wnioskodawca powinien sie zwroci¢ do wydawcy, by w zaistnialej sytuacji opublikowal sprostowanie, z
przepisu tego nie wynika bowiem, by wnioskodawca mdg} z wlasnej inicjatywy dokona¢ publikacji sprostowania na
lamach innego (...).

Nieuprawniona jest takze argumentacja strony powodowej, wskazujaca, ze samo juz uchybienie obowigzkowi z art.
31a Prawa prasowego skutkuje powstaniem po stronie poszkodowanego uprawnienia do realizacji swoich praw na
koszt tego, kto uchybil temu obowigzkowi. Prawo prasowe okresla tryb publikacji sprostowania prasowego, nie
przewidujac w nim uprawnienia wnioskodawcy do samowolnej publikacji dowolnego tekstu sprostowania na lamach



innego dziennika niz ten, w ktérym ukazal sie przedmiotowy artykul, wymagajacy jego zdaniem sprostowania. Wobec
powyzszego zadanie zwrotu kosztéw tej publikacji nie znajduje podstaw prawnych.

Zadanie sprostowania okazalo sie jedynie czeéciowo zasadne wobec czego Sad koszty procesu w zakresie odnoszacym
sie do tego zadania wzajemnie pomiedzy stronami zniést na zasadzie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. Zadanie
zasgdzenia kwoty 8.610,00 z} nie zostalo uwzglednione. W tym zakresie Sad orzekl o kosztach procesu zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, na zasadzie art. 98 § 11 § 3 i art. 99 k.p.c. obciazajac nimi w calosci
powoda jako strone przegrywajaca sprawe. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanych bedacego
radca prawnym w kwocie 1.200,00 z} stosownie do §2 ust. 1i 2 i1 §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jednol. Dz. U. z 2013, poz. 490) i §21
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U.
Z 2015 1., poz. 1804). Obaj pozwani reprezentowani byli przez tego samego pelnomocnika, wnieéli jedna odpowiedz
na pozew.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.
Pozwany M. K. zaskarzyt wyrok w zakresie pkt I, zarzucajac:

1/ naruszenie art. 31 a Prawa prasowego wskutek uznania, iz zadany przez powodke tekst sprostowania odnosi sie do
nieprawdziwej lub nieScislej informacji zawartej w materiale prasowym;

2/ naruszenie art. 33 yst. 1 pkt 1 Prawa prasowego przez wadliwa wykladnie, polegajaca na uznaniu za rzeczowe tresci
sprostowania zawierajace powt6rzenia in extenso fragmentéw prostowanego materiatu oraz rozszerzajacych tekst o
i formacje dodatkowe nie majace znaczenia;

3/ naruszenie art. 31 a ust. 6 Prawa prasowego przez uznanie, ze tekst sprostowania nie przekracza dwukrotnej
objeto$ci fragmentow prostowanego materialu prasowego.

Na tej podstawie wnidst o zmiane pkt I przez oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie na rzecz apelujgcego kosztow
procesu za obie instancje.

Strona powodowa zaskarzyta wyrok w zakresie pkt I1 i III zarzucajac:
1/ naruszenie prawa materialnego:

- art. 32 ust. 6 Prawa prasowego poprzez ingerencje w tre$¢ sprostowania;
- art. 33 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego przez niezastowanie;

- art. 480 § 3 ke w zw. z art. 480 § 1 ke poprzez niezastosowanie w sytuacji, gdy zastepcze wykonanie publikacji bylo
uzasadnione;

2/ sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego majaca istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy polegajaca na:

- w spornej publikacji nie zawarto informacji, iz w (...)w ogole nie da sie uzytkowac;
- przyjeciu za nierzeczowe stwierdzenia zawarte w pkt 6 i 7 sprostowania;
- przyjeciu, ze kwestie zwiazane z projektem A. N. nie sg przedmiotem publikacji;

- ustaleniu, ze informacje zawarte w pkt 8 rozszerzajg publikacje o treSci w niej niezawarte.



W zwiazku z tym wniosla o zmiane wyroku przez uwzglednienie powodztwa w caloSci i zasadzenie od pozwanego
kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu obu apelacji zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest zasadna tylko w niewielkim zakresie, natomiast apelacja powoda nie zasluguje na
uwzglednienie.

Sad I Instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje, oraz trafnie
zastosowal przepisy prawa procesowego i co do zasady prawa materialnego, poza wykladnia pkt 5 sprostowania.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwala sktadu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego. Z
kolei prawidlowe zastosowanie prawa materialnego jest uzaleznione od poczynienia prawidlowych ustalen w zakresie
stanu faktycznego sprawy.

I. Odnosnie dalej idacej apelacji pozwanego, nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

Z ustalonego przez Sad I Instancji stanu faktycznego wynika, ze zadane sprostowanie w uwzglednionym przez Sad I
Instancji zakresie — wbrew zarzutom apelacji odnosi sie do nieécistych wiadomosci o faktach zawartych w materiale
procesowym ,,(...)”, zatem nie zostal naruszony art. 31 a ani art. 33 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego proponowane sprostowanie w zakresie uwzglednionym jest rzeczowe i odnosi sie do
faktow, o ktorych byta mowa w przedmiotowym artykule poza treScig objeta pkt 5.

Przedmiotowe sprostowanie odnosi sie bowiem do zawartej w materiale prasowym wiadomoSsci o przyczynach braku
inwestycji w newralgicznym miejscu w K. (nad (...) niedaleko(...)).

Informacje zawarte w publikacji byly niescisle, skoro pomijaly takie istotne z punktu widzenia strony pozwanej
przyczyny braku postepéw na przedmiotowej inwestycji, jak: uwarunkowania techniczne wynikajace z posiadanej
ekspertyzy technicznej co braku mozliwos$ci adaptacji budynku hotelowego pod ustugi hotelowe, a nie wylacznie z woli
zarzadu pozwanej, plany utworzenia kompleksu mieszkalno- biurowo- hotelowego z butikowg galeria handlowa, a nie
utworzenia zamknietego osiedla, odrzucenia projektu A. N. ze wzgledow estetycznych, podczas, gdy zdaniem spotki
jego realizacja nie jest mozliwa ze wzgledéw konstrukcyjno- materialowych, co wynika z posiadanych ekspertyz.

Nalezy sie zgodzi¢ z pozwanym jedynie co do pkt 5 tego sprostowania, z ktérego ma wynika¢, ze: ,Nieprawdziwe
jest twierdzenie Pani redaktor M. N., ze gléwnym celem (...)S.A. jest najwiekszy doch6d z metra kwadratowego
powierzchni. Swiadcza o tym kosztowne ponad dziesiecioletnie starania Spétki o mozliwoéé zabudowania tego terenu
odpowiednio prestizowa i wazna dla wizerunku Miasta i inwestycja”.

Powyzsza cze$¢ sprostowania ewidentnie nie odnosi sie do faktoéw nieprawdziwych czy nie $cisltych, tylko stanowi
opinie Pani redaktor M. N. (1) co do motywacji dzialania Spolki w ktorej widoczna jest krytyka, co do takiego
postepowania. Redaktor M. N. (1) nie twierdzi wszak, ze to Prezes zarzadu powodowej Spotki tak o$wiadezyl (co by
bylo faktem), ale widoczne jest, ze takiej motywacji dzialania Spolki piszgca domy$la sie z dlugotrwalych staran na
drodze administracyjne;j.



Tymczasem opinie podobnie jak krytyka — nawet krzywdzace zainteresowanego dana publikacja — nie podlegaja
sprostowaniu w trybie art. 31 a ust. 1 Prawa prasowego. W aktualnym stanie prawnym ,sprostowanie" to instytucja
polegajaca na mozliwo$ci zadania od redaktora naczelnego wlasciwego dziennika lub czasopisma bezplatnej publikacji
rzeczowego i odnoszacego sie do faktow sprostowania nieScistej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale
prasowym. Regulacja zatem, jako wlasciwa co do ,faktéw" nieScistych, nie dotyczy nieuzasadnionej, krzywdzacej
krytyki, ktora jest wypowiedzig zawierajaca oceny, subiektywne poglady krytykujacego. Wypowiedzi ocenne nie
zawsze daja sie zakwalifikowac jako prawdziwe albo falszywe.

Z kolei w razie naruszenia dobr osobistych krzywdzaca, nieuzasadniong krytyka, droga dochodzenia dobrego
imienia jest powddztwo cywilne ochrone débr osobistych a w przypadku znieslawienia réwniez postepowanie karne.
Wzajemna relacja przepisow ustawy Prawa prasowego i przepisow k.c. regulujacych ochrone débr osobistych oparta
jest na kumulatywnym zbiegu przepiséw. Mozliwe jest zatem kumulatywne lub alternatywne stosowanie §rodkow
ochrony przewidzianych w przepisach obu tych ustaw, przy czym wybor nalezy do osoby zainteresowane;j.

Przepis art. 31a ust. 1 Prawa prasowego nie wymaga, by ,nieScista lub nieprawdziwa wiadomo$¢ zawarta w materiale
prasowym" naruszala dobra osobiste osoby, o ktérej mowa w tej wiadomos$ci. Wystarczy, by byla ,nieécista lub
nieprawdziwa".

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego nie jest uzasadniona. Zdaniem Sadu Apelacyjnego dopuszczalne jest
umieszczenie informacji prostujacej w kontekécie nawigzujacym do poprzedniej publikacji, w celu wywolania o
czytelnikow odpowiednich skojarzen, aby wlasciwie odczytali sens sprostowania. Z uwagi na konstrukcje artykulu
oraz spos6b, w ktory podano w nim informacje o powddce, tre$¢ sprostowania trafnie odnosi sie nie tylko do faktow
przedstawionych w materiale prasowym, lecz takze zawiera ono rodzaj wprowadzenia w poruszana tematyke, co jest
konieczne, zwlaszcza ze sprostowanie ma by¢ zamieszczone po dlugim od publikacji spornego artykutu.

Nalezalo zgodzi¢ sie rowniez ze stanowiskiem Sadu I instancji, iz sprostowanie, ktorego opublikowania domaga sie
powdd nie przekraczalo dopuszczalnej objetosci, zatem odpowiadalo wymaganiom okre§lonym w art. 31a ust. 6 Prawa
prasowego. Artykul i wypowiedz redaktor M. N. (1) byly wielowatkowe i dotyczyly w calo$ci przedmiotowej inwestycji
i probleméw z nig zwigzanych, wiec dla obliczenia wielko$ci tekstu nalezy wzigé pod uwage cala objetos¢ publikacji.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze w postepowaniu o publikacje sprostowania nie jest badana
kwestia prawdziwoéci podlegajacego sprostowaniu materialu prasowego, jak rowniez czy samo sprostowanie jest
prawdziwe (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009 r., I CSK 151/09, OSNC-ZD 2010/3/87).
Podstawowym celem sprostowania jest umozliwienie osobie, ktoérej dotycza fakty przytoczone w prostowanym
materiale prasowym (art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe), przedstawienia wlasnej
wersji zdarzen. Zainteresowane podmioty maja prawo przedstawi¢ opinii publicznej swoje stanowisko i swoja wersje
wydarzen. W ten sposob zainteresowany moze dotrzeé¢ do opinii publicznej z ,wlasng prawda”, za po$rednictwem tego
samego $rodka przekazu, w ktorym ukazaly sie uprzednio informacje dotyczace jego osoby.

Nakazujac odnoszenie sie do faktow, ustawodawca zezwala prostujacemu wiadomo$é na przedstawienie opinii
publicznej tego, jak te fakty odbiera. Tak wiec sprostowanie, z natury rzeczy, sluzy przedstawieniu przez prostujacego
jego subiektywnego punktu widzenia. O tym, czy tekst jest ,,sprostowaniem” decyduje nie pojedyncze zdanie, lecz
calo$t i sens wypowiedzi skierowanej do czasopisma.

II. Bezzasadna jest rowniez apelacja strony powodowe;j.

Norma art. 32 ust. 2 pkt 4 Prawa prasowego adresowana jest do redaktora naczelnego na ktérym spoczywa obowiazek
opublikowania sprostowania. Co do zasady nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem apelujacej, ze rowniez sad co do
zasady nie powinien ingerowaé w tekst sprostowania, jednak i od tej zasady sg wyjatki. Jedli powodztwo dotyczy
sprostowania kilku odrebnych faktow, z ktoérych tylko niektore spelniaja warunki sprostowania, to w mysl ogélnych
zasad procesowych nie ma przeszkdod aby tylko czeSciowo uwzgledni¢ roszczenie. W przeciwnym razie nalezaloby



takie powddztwo w calo$ci oddali¢, co prowadziloby w wielu przypadkach do pozbawienia zainteresowanego ochrony
prawnej. Zbyt formalistyczna wykladnia przepisu art. 32 pkt ust. 2 pkt 4 Prawa prasowego w zakresie odnoszacym sie
do sadu dzialalaby na niekorzy$¢ wnoszacych sprostowanie, co jest sprzeczne z intencjg apelujgcego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sad jest uprawniony do ingerowania w tre$¢ sprostowania w takich granicach, jakie
zakre§lone sa w postepowaniu cywilnym przez art. 321 k.p.c., a zatem mozliwe jest uznanie, ze niektére sposrdod
zadan powoda sa zasadne, a inne nie, co powoduje, ze w wydanym orzeczeniu sad uwzglednia zadania zasadne,
natomiast oddala powddztwo co do zadan niezasadnych. Nie moze natomiast dokonywaé zmian merytorycznych
teksu lub go uzupelniaé. Ingerencja w tekst moze dotyczy¢ tylko strony technicznej tj. poprawy bledow stylistycznych,
ortograficznych lub gramatycznych.

Nie zasadne jest rowniez zagdanie powodki zasadzenia zwrotu kosztow publikacji zastepczej sprostowania.

Realizacja prawa do sprostowania nieécistej lub nieprawdziwej wiadomos$ci dokonuje sie — co do zasady - poprzez
opublikowanie w dzienniku lub czasopi$mie, w ktérym podano niesciste lub nieprawdziwe wiadomoéci, teksu
sprostowania, nadestanego przez zainteresowana osobe z kregu os6b wskazanych w art. 31a ust. 1i 2 Prawa prasowego.
Jesli zainteresowany chce skutecznie doprowadzi¢ do publikacji sprostowania, musi uwzgledni¢ wymogi co do
formulowanego tekstu sprostowania wskazane w art. 33. JeSli sie do nich zastosuje, to redaktor naczelny bedzie
zobligowany opublikowac to sprostowanie bezplatnie, w terminie wskazanym w art. 32 ust. 1 pkt 1—4. Termin ten jest
uzalezniony od czestotliwo$ci ukazywania sie prasy: w przypadku dziennika lub czasopisma internetowego — trzy dni
robocze od dnia otrzymania sprostowania, w(...)papierowym — w najblizszym przygotowywanym do druku numerze,
a w przypadku trudnoéci technicznych (na przyklad, gdy prace nad numerem zakonczono i jest gotowy do druku) w
nastepnym numerze, nie pdzniej jednak niz w terminie siedmiu dni od otrzymania sprostowania, w czasopi$émie — w
najblizszym od dnia otrzymania sprostowania lub, gdyby to bylo niemozliwe, w nastepnym po nim przygotowywanym
do publikacji numerze (pkt 1—3). Co do tej kategorii prasy obowiazuje przepis, ze sprostowanie ma by¢ zamieszczone
w najblizszym analogicznym przekazie (pkt 4).

W mys$l art. 32 ust. 2 Prawa prasowego gdy mozliwy termin opublikowania sprostowania przekracza 6 miesiecy,
na zadanie wnioskodawcy sprostowanie nalezy dodatkowo opublikowa¢ w ciggu miesiagca od dnia otrzymania
sprostowania w odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcéw (...). Koszty publikacji pokrywa wydawca prasy. Przepis
ten wprowadza regulacje stuzaca tym, ktérzy na publikacje sprostowania musieliby zbyt dlugo czekaé, bo wedle
przyjetej w artykule zasady — do publikacji nastepnego numeru przekracza 6 miesiecy. Taka czestotliwo$¢ publikacji
dotyczy wylacznie czasopism, a nie (...).

Regulacja powyzsza stanowi, ze jeSli mozliwy termin opublikowania sprostowania przekracza sze$¢ miesiecy, na
zadanie wnioskodawcy sprostowanie nalezy dodatkowo (a wiec niezaleznie od publikacji na przyklad w tym roczniku,
gdzie zamieszczono nieScisla lub nieprawdziwa wiadomo$¢) opublikowaé w ciggu miesigca od dnia otrzymania
sprostowania. Miejscem tej dodatkowej publikacji ma by¢ dziennik wlasciwy ze wzgledu na krag odbiorcéw, do ktoérego
nalezy osoba uprawniona do publikacji sprostowania. Przepis nie precyzuje, o jaka forme (...)chodzi — papierowa,
radiowa, telewizyjna, internetowa. Jednak termin ,,opublikowaé" wskazuje, ze chodzi tu o wydanie na papierze.

Nadto ,krag odbiorcéw” typowego (...) prasowego oznacza czytelnikow tego samego obszaru geograficznego, co w
niniejszej sprawie nie ma miejsca z uwagi na publikacje zastepcza sprostowania z (...) ogolnokrajowym.

Majac na wzgledzie powyzsze argumenty, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil czeSciowo zaskarzony
wyrok w pkt I, a w pozostalej czesci apelacje pozwanego oraz apelacje powddki w caloSci oddalil w oparciu o art. 385
k.p.c.

Wobec uwzglednienia apelacji pozwanego tylko w niewielkim stopniu i oddaleniu apelacji powddki w caloSci koszty
postepowania apelacyjnego wzajemnie zniesiono na podstawie art. 100 k.p.c.
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