Sygn. akt I ACa 494/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 lipca 2016 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Barbara Baran (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) Komisji (...)w K.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 grudnia 2015 r. sygn. akt I C 1835/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
4 410 zl (cztery tysiqce czterysta dziesieé zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Jozef Wasik

Sygn. akt I ACa 494/16

UZASADNIENIE

Powodka K. J. w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu skierowanego przeciwko Skarbowi (...)Komisji (...)w K.
wniosla o:

- zobowigzanie strony pozwanej do zaniechania czynno$ci naruszajacych dobra osobiste powodki (tworczoéé
naukowa, prawo do wyksztalcenia zgodnie z predyspozycjami, prawo do kultywowania tradycji rodzinnych, prawo
do budowania i ochrony wlasnego wizerunku, prawo do ochrony danych osobowych) oraz do dopelienia czynno$ci



potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia poprzez zmiane przyznanej punktacji na egzaminie maturalnym z dnia
27 czerwca 2014 1. z biologii (poziom rozszerzony) w ten sposob, ze (...) Komisja (...) w K. zweryfikuje wynik egzaminu
powddki poprzez przyznanie powodce dodatkowo po jednym punkcie przy ocenie zadan 11, 15, 17 i 34, 1acznie wynik
egzaminu ustalajac na 80%,

- zobowigzanie strony pozwanej do wydania nowego Swiadectwa maturalnego powodki o tresci tozsamej z trescia
dotychczasowego Swiadectwa, z wyjatkiem fragmentu od stow ,uzyskala w czesci pisemnej egzaminu z przedmiotow
dodatkowych biologia poziom rozszerzony — 73%”, ktére w nowym $wiadectwie przyjma brzmienie: ,,uzyskala w czesci
pisemnej egzaminu z przedmiotéw dodatkowych biologa poziom rozszerzony — 80%”,

- zobowiazanie strony pozwanej do zaniechania czynno$ci naruszajacej dobra osobiste powddki (,prawo do
dysponowania swoimi danymi osobowymi”, ,prawo do ochrony wizerunku”) poprzez zaprzestanie udostepniania
informacji o osobie powodki, arkuszy jej pracy egzaminacyjnej lub ich kopii zawierajgcych informacje dotyczace
powddki w sposdb, ktory powoduje dalsze bezprawne udostepnianie tych dokumentéw i zawartych w nich danych
osobom trzecim,

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztéw procesu.

W dniu 11 grudnia 2015 r. powbdka rozszerzyta zadanie pozwu zadajac zaplaty kwoty 32 500 zl z ustawowymi
odsetkami, podajac, ze jest to roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 24 § 2 k.c. a wskazana kwota stanowi
zaplacone przez powbddke czesne za studia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie oddalil powo6dztwo i zasadzil od powodki na rzecz Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2 760 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Jako okolicznosci bezsporne wskazat sad, iz powodka byta uczennica Liceum (...)im. (...) S. K. w K.. W dniu 12 maja
2014 1. przystapila do egzaminu maturalnego z biologii — poziom rozszerzony. W dniu 27 czerwca 2014 r. otrzymala
od Dyrektora (...) Komisji (...) w K. L. G. informacje o wynikach w/w egzaminu z biologii, w ktorej wskazano, iz z cze$ci
pisemnej otrzymata 73% punktow.

Wobec powyzszego, mimo stosunkowo wysokiego wyniku egzaminu maturalnego, pow6dka nie zostala przyjeta na
uczelnie, w ktérej zamierzala podja¢ nauke — chodzito o Wydzial (...) (...) J. w K. na kierunku lekarsko-dentystycznym,
bowiem w roku akademickim 2014/2015 limit punktéw niezbednych do przyjecia na te uczelnie byl o 1 % wyzszy.
Ostatecznie z dniem 1 pazdziernika 2014 r. powodka podjela odplatne studia na w/w kierunku na Uniwersytecie J..
Powddka zaplacila za studia oplate w lacznej kwocie 32 500 zh

Ponadto Sad Okregowy ustalil , ze powodka jest obecnie studentka drugiego roku (...)Wydziat (...).

Jej pisemna praca maturalna z biologii zostala oceniona w sposéb przewidziany prawem, z zastosowaniem przyjetego
przez (...)Komisje (...) w W. sposobu rozwigzywania zadan i schematem punktowania z maja 2014r., zawartym w
oficjalnym dokumencie (...) pt. ,Egzamin (...)poziom rozszerzony, Rozwigzania zadan i schemat punktowania, maj
2014”.

Procedury zwigzane z pracami maturalnymi i przeprowadzaniem w tym zakresie egzaminéw uregulowane sa w
ustawie z 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty wraz z zapisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z
30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkoéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy
oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkolach publicznych. Osoby zakwalifikowane do poprawy prac
maturalnych sa specjalistami w danej dziedzinie, przeszly stosowne szkolenia i egzaminy. Schemat oceniania i tzw.
klucz sa opracowywane przez zespoly specjalistow, w tym z udzialem pracownikéw wyzszych uczelni. W calym kraju
stosowane s3 jednolite kryteria oceniania prac i sa one upublicznione na stronie (...).

Po uzyskaniu informacji o wynikach egzaminu maturalnego z biologii powddka zwrécila sie do (...)Komisji (...)
w K. o uzyskanie wgladu do swojego arkusza egzaminacyjnego, przy czym — podczas przegladania pracy pod



kierunkiem egzaminatora — nie mogla ona zgodnie z obowiazujacymi procedurami czyni¢ zadnych notatek ani kopii.
Po przeprowadzonej analizie treSci odpowiedzi powodka doszla do przekonania, ze oceniajacy jej prace popeknili
bledy, prowadzace do wypaczenia wyniku egzaminu, nie przyznajac jej dodatkowych 4 punktow.

Powobdka miala nieograniczony czasowo dostep do swojej pracy a nastepnie wraz z nig sprawdzala prace ekspert z
biologii, $wiadek M. J., ktéra wytlumaczyla powoddce, dlaczego nie uzyskala ona punktéow z poszczegoélnych zadan i
dlaczego jej odpowiedzi sa niepoprawne.

W dniu 4 lipca 2014 r. powbddka zwrdcila sie do (...) Komisji (...)w K. 0o ponowne przeanalizowanie jej pracy maturalnej
z biologii pod katem prawidlowos$ci oceny zadan nr 11, 15, 17 i 34 — w piSémie tym powddka zarzucila oceniajacym jej
prace egzaminatorom szereg merytorycznych bledow, ktorej spowodowaly zanizenie jej wyniku. W pi$mie z dnia 14
lipca 2014 r. Dyrektor(...)Komisji (...) w K. ustosunkowal sie merytorycznie do zarzutoéw powddki, wskazujac na ich
niezasadno$¢ i o§wiadczajac, ze przedstawione w arkuszu egzaminacyjnym odpowiedzi nie dajg podstaw do zmiany
ogoblnej sumy punktdéw. Jednocze$nie Dyrektor (...) w przedmiotowym piSmie stwierdzil, ze uzyskany przez powodke
wynik 73% punktow z biologii jest ostateczny.

Powodka w pazdzierniku 2014 r. (data zlozenia pozwu) — twierdzac, ze zaistnialy bledy w ocenie jej pracy maturalnej,
zainicjowala niniejsze postepowanie sadowe zmierzajace do ochrony jej dobr osobistych. Rodzice powodki na
spotkaniu ze znajomymi podzielili sie informacja o problemie swojej corki, a ktoéry$ ze znajomych udostepnil te
informacje mediom. Pow6dka sama nie zainicjowala w mediach informacji o swojej sprawie. Po tym réznego rodzaju
media, w tym tygodnik N., publikowaly informacje o sprawie powddki, przeprowadzaly z nig wywiady, m.in. wywiad
w w/w tygodniku z marca 2015r.

W pézniejszym czasie (...) Komisja (...) w K. przekazala arkusz pracy maturalnej powddki z biologii celem weryfikacji
do(...)Komisji (...) w W.. (...) jest jednostka nadzorujaca prace i dzialalno$¢ wszystkich okregowych komisji
egzaminacyjnych w kraju i posiada kompetencje do otrzymywania i wgladu w prace maturalne abiturientow w
celu m.in. sporzadzania przyszlych kryteridbw oceniania matur i ewaluacji dotychczasowych egzaminéw. Przekazany
(...) arkusz egzaminacyjny powddki nie zawierat danych identyfikujacych abiturientke, w szczego6lnosci jej imienia i
nazwiska i opatrzony byt jedynie kodem i numerem PESEL. Dyrektor (...) w artykule prasowym w tygodniku N. z
marca 2015 r. nie ujawnil pelnych danych powo6dki, natomiast jej imie i nazwisko ujawnione zostato przez autora
artykulu na wstepie.

Zgodnie z obowiazujacymi procedurami abiturient skladajac wniosek o wglad do swojej pracy maturalnej wyraza
jednoczeénie zgode na ujawnienie swoich danych osobowych. Po zarejestrowaniu takiego wniosku pracownicy
wlasciwego oddzialu administracyjnego (...) wyciagaja dana prace z archiwum, praca otrzymuje numer identyfikatora
wniosku danej osoby i zostaje przedstawiona do wgladu i do sprawdzenia czy nie ma w niej jakich§ bledéw
technicznych.

W chwili oceniania abiturienta egzaminatorzy nie znajg nazwiska tej osoby — wiedze o nazwisku zdajacego uzyskuje
dyrektor (...) (ewentualnie rowniez gtéwny koordynator oceniania) dopiero na etapie nastepujgcym po ztozeniu przez
maturzyste wniosku o wglad do arkusza egzaminacyjnego - i tak bylo w sprawie powodki

Dzialalno$é(...)Komisji (...) w K. jest regulowana aktami ustawowymi, wykonawczymi jak i dokumentami i
instrukcjami sporzadzanymi przez (...) Komisje (...)w W.. Przekazywane przez (...) instrukcje dotycza w szczegolnosci
techniczno-organizacyjnych aspektow organizacji egzaminéw maturalnych. Zgodnie z obowiazujacymi procedurami
Dyrektor (...) ma prawo wydaé abiturientowi nowe Swiadectwo maturalne w miejsce poprzedniego w razie uznania,
ze w trakcie oceniania jego pracy popelniono jaki$ blad techniczny.

Zdarzaja sie w trakcie oceny wielu tysiecy prac, w tym maturalnych, réznego typu bledy (w 2004 r. na 350 tys. arkuszy
egzaminacyjnych bylo 97 bledow i w tych wypadkach wydane zostaly nowe §wiadectwa w miejsce tych z bledami).



Wszystkie zajecia na Wydziale (...) na ktérym studiuje powodka, sa prowadzone wspoélnie dla studentow studidow
nieplatnych i studiéw platnych. Nie ma réznicy w poziomie nauczania, wszystkie zajecia odbywaja sie w trybie
dziennym a egzaminy i praca dyplomowa oraz staze odbywaja sie na wspolnych zasadach,. Oceny na dyplomie zaleza
od pracy studenta. Formalnie ukonczenie studiéow platnych nie zamyka drogi do kariery naukowej. Jedynie w odczuciu
powddki studenci studiéw niestacjonarnych sa gorzej traktowani.

Sad na podstawie art. 227 k.p.c. oddalil wnioski powddki o dopuszczenie dowodu: a) z opinii instytutu naukowego
specjalizujacego sie w naukach biologicznych — na okoliczno$¢ poprawnosci i zupelnosci odpowiedzi powddki w
arkuszu egzaminacyjnym, b) z opinii prywatnej dr hab. med. M. Z. (specjalisty chirurgii klatki piersiowej oraz
chirurgii ogélnej) na okolicznosé poprawnosci i zupelnoéci odpowiedzi udzielonej na egzaminie maturalnym przez
powddke w pytaniu nr 11 i 17, ¢) z wydruku poczty elektronicznej, korespondencji z dnia 27 lutego 2015 r. a w
niej stanowiska i opinii wyrazonej przez redaktora naczelnego (...) A. W. na okoliczno$§¢ poprawnoéci i zupelosci
odpowiedzi udzielonej na egzaminie maturalnym przez powodke w pytaniu nr 34. Dowody nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy z uwagi na istniejace regulacje prawne, skoro organizacja egzaminu maturalnego i ustalenie
jego wyniku nalezy do wylacznej kompetencji okre$lonych jednostek, jakimi sa okregowe komisje egzaminacyjne, za$
ustalenie tegoz wyniku ma charakter ostateczny (por. art. 9c ust. 1 i ust. 2a ustawy o systemie o§wiaty z 7 wrze$nia
1991 1. i § 98 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i
egzamin6w w szkolach publicznych). Zaproponowane dowody w niewatpliwym zamierzeniu powodki mialyby stuzy¢
ponownej ocenie jej pracy maturalnej i ponownemu ustaleniu wynikéw egzaminu, rozstrzygajac o zgodnosci z kluczem
wskazanych w pozwie odpowiedzi na pytania maturalne (a nawet poprawnos$ci samego klucza), co zdaniem sadu
bylo niedopuszczalne w $wietle przywolanych przepiséw prawa. Zwrocil tez sad uwage na stanowisko Trybunalu
Konstytucyjnego wyrazone w wyroku z 22 czerwca 2015 r. (sygn. akt SK 29/13), z ktérego wynika, ze weryfikacja
wyniku egzaminu maturalnego przez sady przenioslaby ciezar decyzyjny w odniesieniu do diagnozowania wiedzy
abiturienta z rak odpowiednio przeszkolonych i nadzorowanych w procesie oceny egzaminatoréw na rzecz bieglych
sadowych, ktorzy takim rygorom nie podlegaja i nie moga dawaé gwarancji zapewnienia jednolitoSci stosowania
standardow dokonywanej oceny prac egzaminacyjnych.

Za zbedne uznal takze sad dowody z fragmentu artykulu w tygodniku (...), nagrania zawierajacego fragment wywiadu
z dyrektorem (...) M. S. w programie (...) z dnia 4 lutego 2015 r., dokumentéw w postaci odpowiedzi sekretarza
stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej na interpelacje poselska, informacji prasowej NIK z 4 marca 2015 r. o
egzaminach w o$wiacie. Sad oddalil réwniez wnioski dowodowe powddki zawarte w piSmie z 8 wrze$nia 2015r., jako
nieprzydatne w niniejszej sprawie.

Sad uznal, ze roszczenia powddki sg niezasadne i oddalil powodztwo w catoéci.

Powodka jako bezprawne dzialania (...) w K., naruszajace jej dobra osobiste okreslone w pozwie, wskazala bledna
jej zdaniem ocene czterech zadan egzaminacyjnych z biologii i zarzucila oceniajacym te zadania istotne uchybienia
prowadzace do takiej oceny. Zgodnie z polskim systemem prawnym organizacja egzaminu maturalnego i ustalenie
jego wyniku nalezy do wylacznej kompetencji okre$lonych jednostek jakimi sa okregowe komisje egzaminacyjne, zas
ustalenie tegoz wyniku ma charakter ostateczny.

Dokonat sad analizy przepiséw dotyczacych problematyki ochrony débr osobistych, w szczeg6lnosci art. 23 i 24 k.c.
zwracajac uwage, ze katalog dobr nie jest katalogiem zamknietym. zawarte w nim wyliczenie dobr osobistych nie jest
wyczerpujace. W razie naruszenia dobra osobistego mozna zada¢, by osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila
czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci by zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie cywilnym (art. 445 § 3 k.c.) mozna réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego. Powolane przepisy zawieraja regulacje dotyczaca ochrony débr osobistych jednostki i
zakladaja bezprawno$¢ dzialania, ktora jest wystarczajgcg przestanka do skutecznego domagania sie ochrony prawnej
wskazanej w art. 24 k.c. Zagrozenie za$ lub naruszenie dobra osobistego zostanie uznane za bezprawne, jezeli jest ono
sprzeczne z szeroko rozumianym porzadkiem prawnym. Ponadto naruszenie to musi by¢ obiektywne tzn. w ocenie



spoleczenstwa musi wywolywaé negatywne odczucia. Rozpoznajgc sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych sad
powinien w pierwszej kolejnoSci ustalié¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej
odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.

Wskazawszy na rozklad ciezaru dowodu sad wskazal, ze na powodce zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. spoczywal w
tym procesie ciezar wykazania, ze wskazane przez nia dobra osobiste zostaly naruszone w sposéb okre$lony w pozwie,
stanowiacy zdaniem powddki bezprawne dzialanie (...) w K.. Tymczasem powodka nie wykazala, iz pozwana swoim
zachowaniem obiektywnie doprowadzila do naruszenia jej dobr osobistych w postaci prawa do ksztalcenia (nauki)
zgodnie z predyspozycjami, prawa do twoérczoéci naukowej, prawa do kultywowania tradycji rodzinnych, prawa do
budowania i ochrony wlasnego wizerunku oraz prawa do ochrony danych osobowych.

Katalog dobr osobistych pozostajacych pod ochrong prawa cywilnego jest otwarty i wraz ze zmianami stosunkow
spolecznych moga pojawiac sie i znika¢ pewne dobra, co jednak nie oznacza, ze nalezy do niego zaliczy¢ np. prawo
do ksztalcenia (nauki) zgodnie z predyspozycjami. Podkreslit sad, iz prawo do nauki jest zagwarantowane w art. 70
Konstytucji RP. Na jego tres$¢ sklada sie z jednej strony nalozony na obywatela obowiazek odbywania nauki do 18. roku
zycia, a z drugiej strony obowigzek Panstwa zapewnienia obiektywnych warunkéw do nauki. Precyzyjne okreélenie
wykonania obowiazku nauki zostalo powierzone ustawodawcy, ktory uczynil to m.in. w przepisach ustawy o systemie
o$wiaty. Prawo do nauki nie moze by¢ zatem zaliczone do kategorii wartosci stanowigcych dobro osobiste jednostki,
bowiem jest uprawnieniem przyznanym jej tymi regulacjami w zwigzku z funkcjonowaniem w okreélonej sferze zycia
spolecznego. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze wszystkie wolno$ci i prawa wymienione w Konstytucji, w tym
prawo do nauki, powinny chronione za pomoca Srodkéw wskazanych w art. 24 k.c. odnoszacym sie tylko i wylacznie
do débr osobistych. Nadto prawo powddki do nauki jako prawo obywatelskie wynikajace z art. 70 Konstytucji bylo
w rzeczywistoéci realizowane a powodka kwestionowala nie tyle uniemozliwienie jej realizacji tego uprawnienia, ile
sam proces weryfikacji zdobytej w toku nauki wiedzy i jego rezultat, ktéry — w jej subiektywnej ocenie — naruszat
okreslone dobro.

Co do rzekomego naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do twoérczosci naukowej przywolal sad art. 73
Konstytucji RP, zgodnie z ktérym ,kazdemu zapewnia sie wolno$¢ twdrczosci artystycznej, badan naukowych
oraz oglaszania ich wynikdéw, wolno$¢ nauczania, a takze wolno$¢ korzystania z débr kultury”. Konstytucyjnie
zagwarantowana wolno$¢ badan naukowych oznacza skierowany do wladz publicznych nakaz wstrzymania sie od
wszelkiej, pozbawione wyraznej podstawy prawnej ingerencji w dziedzine badan naukowych zaréwno przed ich
rozpoczeciem, w ich trakcie, jak i po ich zakonczeniu, ingerencji w zakresie rozpowszechniania ich rezultatéw oraz
zobligowanie ich do ochrony przed taka ingerencja ze strony innych podmiotéw. Prawo do twdrczosci naukowej
jako wtorne musi by¢ zakwalifikowane w Swietle kryteriéw obiektywnych. Zdaniem Sadu nie spos6b uzna¢ pracy
maturalnej pow6dki za przejaw jej tworczoSci naukowej, praca maturalna jest jedynie forma komisyjnej oceny
poziomu ksztalcenia ogélnego absolwentow szkot $rednich z zakresu przedmiotéw okreslonych regulaminem.

Powddka nie wykazala rowniez, by miato doj$¢ do naruszenia jej dobra osobistego w postaci prawa do kultywowania
tradycji rodzinnej. Tradycja rodzinna rozumiana jako dziedzictwo, spuécizna, utozsamianie sie z dokonaniami i
wartoSciami reprezentowanymi przez przodkéw jest dobrem osobistym, podlegajacym ochronie. Jednakze koncepcja
zmierzajgca do uwzglednienia przy ocenie naruszenia dobr osobistych wylacznie czynnikdéw subiektywnych pozostaje
W wyraznej sprzecznoSci z ugruntowanym zaréwno w orzecznictwie jak i pi$miennictwie obiektywnym ujeciem débr
osobistych — traktowanie ich bowiem wylacznie w kategorii indywidualnych warto$ci §wiata uczué i stanu zycia
psychicznego czlowieka prowadzitoby do nieuzasadnionego i blednego abstrahowania od zapatrywan moralnych i
obyczajowych panujacych w spoleczenstwie. Na stwierdzeniu, ze tradycja rodzinna stanowi dobro osobiste, nie mozna
— zdaniem Sadu Najwyzszego - poprzestac przy rozpoznawaniu konkretnych roszczen i konieczne jest odniesienie sie
do konkretnych atrybutow tradycji danej rodziny, do ktorych odwoluja sie zadajacy ochrony. Powddka nie zdolata
wykazaé, ze przyshuguje jej dobro osobiste w postaci prawa do kultywowania tradycji rodzinnej, definiowanej przez
nia jako odbywanie studiow w (...) J., ktora mieli réwniez ukoniczy¢ jej rodzice i dziadek. W ocenie Sadu uznanie
samego faktu studiowania przez przodkéw powoddki na uczelni medycznej za stanowigce dobro osobiste tradycje
rodzinng — a wiec warto$¢ doniosla i spolecznie akceptowana przez szersza zbiorowo$¢ — budzi spore watpliwosci.



Niezaleznie za$ od tego wskazywanie przez powodke na naruszenie przedmiotowego dobra jest niezrozumiate w
konteks$cie okoliczno$ci, iz ostatecznie podjela ona studia na tej uczelni na pozadanym przez siebie kierunku lekarsko-
dentystycznym, tyle ze za odplatnoscia.

Powbdka nie wykazala réwniez, ze doszlo do naruszenia jej wizerunku czy tez prawa do budowania tegoz
wizerunku. Sad zdefiniowal wizerunek w ujeciu prawnym jako dostrzegalne, fizyczne cechy czlowieka, tworzace
jego wyglad i pozwalajace na identyfikacje osoby wséréd innych ludzi, jako rozpoznawalnoéé. Prawo do ochrony
wizerunku uregulowane jest w szczeg6lno$ci w art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
a pojecie ,rozpowszechniania wizerunku" powinno byé¢ interpretowane przy wykorzystaniu definicji terminu
»~rozpowszechnianie" zamieszczonej w art. 6 pkt 3 cytowanej ustawy. Chodzi o sytuacje, w ktérej stworzona
zostaje mozliwo$¢ zapoznania sie z wizerunkiem blizej nieokre$§lonemu, niezamknietemu kregowi os6b. Powodka
zarzucajac, iz strona pozwana naruszyla jej ,prawo do budowania i ochrony wizerunku” (co zreszta stanowi spora
niekonsekwencje, bo albo powo6dka posiada juz uksztaltowany wizerunek, z ktorego korzysta, albo tez dopiero
zamierza go zbudowac), winna w sposéb przekonujacy wykazaé, ze jej osoba jest powszechnie identyfikowalna ze
wzgledu na jej cechy fizyczne, a strona pozwana rozpowszechnila, wzglednie zamierza rozpowszechnic tak rozumiany
wizerunek — powodka jednak temu obowigzkowi nie sprostala i ograniczyla sie w zasadzie do twierdzenia, iz jej dobro
osobiste zostalo naruszone poprzez fakt rozpowszechnienia jej pracy maturalnej, a w gruncie rzeczy informacji o jej
udostepnieniu nieokreslonej liczbie ekspertow w celu dodatkowego sprawdzenia. Powyzsze twierdzenie powddki w
zaden sposo6b nie odnosi sie do przytoczonej definicji wizerunku a tym bardziej do prawa do jego budowania. Nie
sposoéb tez wigzaé faktu upublicznienia informacji o wyniku pracy maturalnej powodki z dzialaniem (...)Komisji (...)w
K. jako statio fisci Skarbu Panstwa, polegajacym na ustaleniu wynikow tego egzaminu na poziomie 73%. Ukazywanie
sie licznych publikacji prasowych i telewizyjnych na temat egzaminu maturalnego powo6dki niezadowolonej z jego
wyniku wynika bowiem gléwnie z jej wlasnych dzialan, zmierzajacych do nagloénienia informacji o egzaminie w
mediach.

Wreszcie, zdaniem Sadu, powodka nie wykazala zasadnoSci zarzutu naruszenia jej dobra osobistego w postaci
prawa decydowania i udostepniania swoich danych osobowych, co mialo nastapi¢ poprzez fakt, ze arkusz pracy
egzaminacyjnej powodki w formie niezanonimizowanej zostal bezprawnie przez (...) w K. skopiowany i nastepnie
udostepniony dyrektorowi (...), pdZniej zas przekazany osobom trzecim (,,zewnetrznym ekspertom”). Strona pozwana
nie zaprzeczyla temu, ze (...) w K. przekazala arkusz pracy maturalnej powodki z biologii celem weryfikacji
do(...)Komisji (...)w W. na zadanie jej dyrektora, po zlozeniu przez powddke zastrzezen i po upublicznieniu zarzutow
dotyczacych oceny tej pracy. Powyzsza okoliczno$¢ w zaden sposéb nie moze jednak Swiadczy¢ o naruszeniu
wskazanego wyzej dobra osobistego, bowiem dzialanie (...) w K. mieScilo sie w ramach obowigzujacego porzadku
prawnego. (...) Komisja (...) jest panstwowa jednostka organizacyjna, ktorej jednym z ustawowych zadan, okre$§lonych
w art. 9a ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie o$wiaty, jest koordynowanie dzialalnosci okregowych
komisji egzaminacyjnych oraz nadzorowanie ich prac zwigzanych z opracowywaniem propozycji zestawow zadan,
pytan i testow do sprawdzianu i egzaminéw, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1, oraz egzaminéw eksternistycznych,
ktérych mowa w art. 10 ust. 11 3 ustawy, a takze nadzorowanie prac zwigzanych z ich przeprowadzaniem i ocenianiem
przez okregowe komisje egzaminacyjne prac egzaminacyjnych, w celu zapewnienia jednolito$ci i jakoSci dzialan
wykonywanych przez okregowe komisje egzaminacyjne oraz poréwnywalnoSci wynikéw sprawdzianu, egzaminéw i
egzaminow eksternistycznych. (...) posiadala zatem prawo do otrzymania i wgladu w arkusz egzaminacyjny powodki
w celu m.in. sporzadzenia przyszlych kryteriéw oceniania prac maturalnych z biologii i ewaluacji dotychczasowych
egzamindéw. Samo przekazanie arkusza egzaminacyjnego do (...) a nawet ewentualne udostepnienie go (lub jego
czesci) ,zewnetrznym ekspertom” w zadnej mierze nie dowodzi jeszcze naruszenia dobra osobistego wskazywanego
przez powodke. W Swietle art. 6 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych za dane osobowe uwaza sie
wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej. Jednoczesnie za
osobe mozliwa do zidentyfikowania uwaza sie osobe, ktorej tozsamo$¢ mozna okresli¢ bezposrednio lub posrednio,
w szczeg6lno$cei poprzez powolanie sie na numer identyfikacyjny albo jeden lub kilka specyficznych czynnikow
okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne, umyslowe, ekonomiczne, kulturowe oraz spoleczne. Stosownie do
art. 6 ust. 3 ustawy informacji nie uwaza sie za umozliwiajaca okreslenie tozsamosci osoby, jesli wymagaloby to



nadmiernych kosztow, czasu lub dzialan. Przekazany przez (...) w K. do (...) arkusz egzaminacyjny powodki nie
zawieral danych identyfikujacych ja wprost, w szczegolno$ci jej imienia i nazwiska i opatrzony byl jedynie jej kodem
i numerem PESEL. Co prawda nr PESEL moze w okre$lonych okolicznoSciach zosta¢ uznany za dane osobowe,
ale jedynie w sytuacji gdy w oparciu o niego mozliwe byloby rzeczywiste zidentyfikowanie danej osoby. W realiach
niniejszej sprawy ustalenie tozsamos$ci powddki mogloby zatem ewentualnie nastapi¢ jedynie po dokonaniu przez
pracownikéw komisji egzaminacyjnej (ekspertow zewnetrznych) stosownej konfrontacji nr PESEL powodki z danymi
znajdujacymi sie w bazie PESEL. Poniewaz osoby te nie posiadaly bezposredniego dostepu do w/w bazy, to ustalenie
tozsamosci powodki nie mogloby sie odby¢ bez okre$lonych w art. 6 ust. 3 ustawy nadmiernych kosztéw, czasu i
dzialan.

Stwierdzit zatem sad, ze powddka nie wykazala, by w wyniku dzialania strony pozwanej, polegajacego na
przeprowadzeniu egzaminu maturalnego i ustaleniu jego wynikéw, doszlo do naruszenia jakiegokolwiek dobra
osobistego powodki. Roszczenie powodki nie moglo uzyskac akceptacji Sagdu. Dodatkowo wskazal sad, ze strona
pozwana jednoznacznie wykazala, zgodnos$¢ swoich dzialani z obowigzujacymi przepisami prawa. W szczegolnosci
organizacja i przebieg egzaminu maturalnego z biologii w 2014 r. byly zgodne z przepisami ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991 r. o systemie o$wiaty oraz z zapisami rozporzadzenia wykonawczego Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30
kwietnia 2007 r. Brak jest jakichkolwiek przeslanek by twierdzié, ze w zwiazku z przeprowadzonym egzaminem
maturalnym z biologii doszlo do naruszen przepisow dotyczacych tego zakresu, mogacych mie¢ wplyw na wynik
egzaminu. Zaproponowany za$ przez powddke sposob ochrony jej zdaniem naruszonych débr osobistych nalezato
uzna¢ za niedopuszczalny, gdyz w istocie powodowalby on ingerencje w tres¢ dokumentu urzedowego, jakim bez
watpienia jest Swiadectwo maturalne i ustalenia nowych wynikéw egzaminu. Byloby to nieuprawnione obejscie
zapiséw ustawy o systemie o$wiaty i w/w rozporzadzenia MEN z 30 kwietnia 2007 r., stanowiacych jednoznacznie, iz
wynik czeSci pisemnej egzaminu maturalnego ustalony przez komisje okregows jest ostateczny.

Roszczenie powodki o zaplate zgloszone na ostatniej rozprawie jako niezasadne zostalo rowniez oddalone. Powddka
jako podstawe prawna wskazala przepis art. 24 § 2 k.c., jednak skoro jej dobra osobiste nie zostaly naruszone, to tym
samym brak podstaw do uznania zadania zaplaty kwoty uiszczonej za studia za uzasadnione.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka. Domagala sie zmiany wyroku i uwzglednienia pow6dztwa a takze
zasadzenia na jej rzecz kosztéw postepowania za obie instancje.

Apelujaca zarzucila naruszenie:

- art. 23 i 24 k.c. przez wydanie orzeczenia uniemozliwiajagcego powddce realizacje praw gwarantowanych tym
przepisem i przyjecie, ze nie doszlo do naruszenia jej dobr osobistych oraz ze proponowany przez powddke sposéb
ochrony tych dobr nie miesci sie w dyspozycji tego przepisu,

- art. 9a ust. 2 pkt 6 ustawy o systemie o§wiaty z 7 wrze$nia 1991 r. (dalej u.s.0.) przez przyjecie, ze w oparciu o te
przepisy wykluczona zostala bezprawno$¢ zachowania (...) przekazujacego arkusz egzaminacyjny powodki, bedacy
zindywidualizowanym dokumentem,

- art. 6 k.c. poprzez jego zastosowanie oraz art. 228 § 1 i 2 poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powddka
nie dowiodla okolicznoSci, iz system nauki w trybie niestacjonarnym ma w Polsce charakter mniej prestizowy i
ukonczenie takich studiéw nie daje gwarancji identycznego postrzegania absolwenta, co studia stacjonarne, podczas
gdy okoliczno$¢ ta jest powszechnie znana i powddka nie ma obowiazku jej dowodzenia,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:



niewskazanie, jakie przepisy pozwalaja na to, by egzaminator w ich Swietle mogl ocenia¢ prace maturalne w sposéb
sprzeczny z obiektywna wiedza w sytuacji, gdy za kazda prawidlowa odpowiedz kryteria nakazuja przyznanie punktu,
a wskutek powyzszego stwierdzenie braku bezprawnosci dzialaii pozwanej,

niewskazanie w treSci orzeczenia, jakie przepisy reguluja operacje ,wymiany Swiadectwa” w wypadku zaistnienia
bledu w przyznanej punktacji, a co za tym idzie niewyja$nienie przez sad, na jakiej podstawie proponowany w pozwie
sposob ochrony dobr osobistych uznal za niedopuszczalny,

- art. 9c ust. 2a u.s.o. oraz § 98 Rozp. MEN przez przyjecie, Ze przepisy te zamykaja mozliwosé weryfikacji w
drodze postepowania cywilnego, czy komisja egzaminacyjna popehila blad w ocenie pracy oraz w dalszej kolejnos$ci
wylaczenie na tej podstawie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za takie zdarzenie,

- art. 227 w zw. z art. 232 i 233 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych powodki, wymienionych
szczegbdlowo w apelacji,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw w odniesieniu do zeznan stron i przyznanie
wiekszej wiarygodno$ci zeznaniom przedstawiciela pozwanej niz powodce,

- art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie mimo zaistnienia szczego6lnie uzasadnionego wypadku.

Apelujaca twierdzila takze, iz istnieje wewnetrzna sprzeczno$¢ uzasadnienia, przywolujac przy tym art. gc ust. 2a u.s.o.
oraz art. 2 k.p.c. i podnoszac, ze wobec stanowiska Sadu Okregowego nalezalo uznaé za niedopuszczalng droge sadowa
w niniejszej sprawie, zamiast oddala¢ wnioski dowodowe.

Apelujaca zarzucila takze blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu, ze powodka miala nieograniczony
czasowo dostep do swojej pracy w czasie ,wgladu”, podczas gdy w czasie sprawdzania praz przez powodke
najprawdopodobniej nie obowigzywaly sprecyzowane zasady wgladu do prac i powddce w formie ustnej dostep do
prac zostal ograniczony do 30 minut.

Apelujaca domagala sie dopuszczenia dowodow, ktérych przeprowadzenia odmoéwil sad I instancji a nadto zlozyla
wnioski dowodowe, zawarte w punkcie 5 a-g apelacji.

Na wypadek nieuwzglednienia apelacji wnosila o zastosowanie art. 102 k.p.c. i nieobcigzanie powodki kosztami
procesu.

Uzasadniajac apelacje powddka podtrzymala swoje stanowisko, wyrazane przed Sadem Okregowym, podkreslajac,
iz studia niestacjonarne, na ktorych sie znalazla, s3 studiami (...) gatunku, co nie powinno wymagaé¢ dowodu przed
sadem i nie jest jej subiektywnym przekonaniem. Odniosla sie do pojecia ,wizerunku”, ktéry w tym postepowaniu
rozumiala jako prestiz, dobry wizerunek lekarza, a ktéremu to wizerunkowi zapis na dyplomie ,,studia niestacjonarne”
nie stluzy. Podnosila, ze procedury sprawdzania prac poza kryteriami ocen czyli tzw. kluczem nie zostaly nigdzie
przedstawione a sad nie obligowal do tego pozwanej, nie przedstawiono tez procedury wymiany Swiadectw w
razie popehienia bledu technicznego. Wyrazila watpliwo$é, czy zwazywszy na ilo§¢ prac maturalnych do ocenienia
egzaminator byl zdolny do zaglebienia sie w tre$¢ odpowiedzi i weryfikacje odpowiedzi z ,.klucza”.

Znaczna czeS¢ uzasadnienia apelacji powddka po$wiecila rozwazaniom na temat kompetencji (...), konstatujac, ze
wobec zmiany przepiséw u.s.0., dopiero od marca 2015 r. Komisja ta uzyskala uprawnienie do otrzymania i wgladu w
arkusz egzaminacyjny powodki w celu m.in. sporzadzania przyszlych kryteriow oceny prac maturalnych z biologii.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla od jej oddalenie i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego.
Pozwana podtrzymala swoje stanowisko, wyrazone przed sadem I instancji, zwracajac uwage, iz orzeczenie Sadu
Okregowego oparte jest na konstatacji, ze powddka nie wykazala, by doszlo do naruszenia jej dobr osobistych
wskutek wskazanych przez nig dzialan strony pozwanej. Zwrdcono uwage, ze powddka nie wigzala swoich zadan z
niezgodng z prawem organizacja matury, przebiegiem, odmowa udzielenia wgladu do pracy itp., lecz z samym aktem



oceny merytorycznej przez egzaminatora i ustaleniem poziomu wiedzy. Odwolano sie takze do wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego SK 29/13. Podniesiono, ze sposéb ochrony débr postulowany przez powodke jest niedopuszczalny,
bowiem organy egzaminacyjne nie moga by¢ w zadnej mierze zastapione przez sad.

Strona pozwana w odniesieniu do poszczegélnych, wskazywanych przez powddke doébr osobistych, podzielita
stanowisko Sadu I instancji. Co do wnioskéw dowodowych zarzucila, ze okolicznosci, na ktore zostaly one zgloszone
sq calkowicie nieistotne dla rozstrzygniecia a nadto sp6znione. Co do ochrony danych osobowych wskazala m.in., ze
mozliwo$¢ skojarzenia konkretnej pracy maturalnej z osoba powddki wynikal wylacznie z dzialan samej powodki a
przekazanie arkusza egzaminacyjnego do (...) mialo miejsce juz po upublicznieniu sprawy i nie od Komisji pochodzila
informacja o danych osobowych powddki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznajac apelacje powodki w pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zarzut blednej oceny dowodow i niewlasciwych
ustalen faktycznych. Przypomnie¢ wypada w tym miejscu ugruntowane w orzecznictwie i doktrynie stanowisko, iz
ocena wiarygodnoéci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia,
a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego
przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu (tak m.in. orz. SN z 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95). W
orzeczeniu z 10 czerwca 1999 r. (sygn. II UKN 685/98) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny
dowodow wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego
my$lenia, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako
calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych Srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego. Przez moc dowodowa rozumie sie sile przekonania, jaka uzyskal sad wskutek
przeprowadzenia okreSlonych dowodéw o istnieniu lub nieistnieniu faktu, ktérego on dotyczy. Sad, oceniajac
wiarygodno$¢, decyduje o tym, czy okreSlony $rodek dowodowy, ze wzgledu na jego indywidualne cechy i obiektywne
okolicznoSci, zastluguje na wiare, czy tez nie.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie wystarcza przekonanie strony o innej, niz przyjal sad wadze
(doniosltosci) poszezegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak SN m.in. w orz. z 6 listopada 1998
r., I CKN 4/98, z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, z 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99, Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku I ACa 1395/15 z 11 marca 2016 r.). Konieczne jest zatem dla skutecznoSci takiego zarzutu wykazanie wyzej
wspomnianych uchybien przy uzyciu argumentow jurydycznych. W konsekwencji samo zaprezentowanie odmiennego
stanu faktycznego, wynikajacego z wlasnego przekonania o wspomnianej wyzej wadze dowodow jest niewystarczajace.

W przypadku za$ osobowych zrédel dowodowych, przy ocenie ktoérych istotne znaczenie ma bezposredni wydzwiek
zeznan zlozonych przed sktadem orzekajacym, sad odwolawczy ma ograniczone mozliwosci ingerencji w dokonane na
podstawie tych dowod6w ustalenia faktyczne. Zmiana ustalen nastapi¢ moze zupetnie wyjatkowo, w razie oczywistej
blednosci oceny materialu majacego jednoznaczng wymowe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2003
r., IVCK 183/02, LEX nr 164006).

Taka sytuacja nie wystgpila w niniejszej sprawie, totez nie ma podstaw do odmiennej oceny dowoddéw. Zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest ogdélnikowy, nie zostal rozwiniety w uzasadnieniu apelacji, za§ poré6wnanie prestizu
studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych to nie jest fakt, istotny dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, ustalany na
podstawie zeznan stron lub §wiadkow.

Co do ustalen faktycznych, pow6dka podniosta blad jedynie co do czasu wgladu do arkusza egzaminacyjnego. Jest to
jednak okoliczno$¢ nieistotna dla rozstrzygniecia, ponadto pow6dka nie wskazuje jak to - niewlaSciwe jej zdaniem -
ustalenie mialoby rzutowac na sposéb tego rozstrzygniecia.



W odniesieniu do wnioskéw dowodowych powodki zawartych w apelacji, podzieli¢ je mozna na dwie grupy: dowody,
ktore oferowala powddka w postepowaniu przed Sadem Okregowym i ktére nie zostaly przeprowadzone oraz dowody
zgloszone po raz pierwszy w apelacji. Co do tej drugiej grupy wnioski te nalezy uznac¢ za spbéznione (art. 381
k.p.c.), dowody za$ z grupy pierwszej zasadnie zostaly przez sad I instancji oddalone i stanowisko to, wyjasnione
w uzasadnieniu wyroku, Sad Apelacyjny podziela, nie ma zatem potrzeby powtarzania tej argumentacji w tym
miejscu. Zaznaczy¢ tylko nalezy, ze cze$¢ z tych dowodow dotyczyé miala badania poprawnos$ci odpowiedzi na pytania
egzaminacyjne i weryfikacji procesu oceniania (czego sad bada¢ nie mogl), cze$¢ za$ rzekomego naruszenia danych
osobowych powodki i jej wizerunku — dowody te byly zbedne wobec ustalenia przez Sad przebiegu ujawnienia tych
danych z inicjatywy i za przyzwoleniem powodki.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny podzielil ocene dowodéw, dokonana przez Sad Okregowy i przyjal za wlasne
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji. Ustalenia te nie wymagaly uzupeklienia i moga sta¢ sie podstawa
rozwazan Sadu Apelacyjnego.

Takze wykladnia przepisow prawa materialnego, dokonana przez Sad Okregowy jest podzielana, zatem nie ma
potrzeby powtarzania teoretycznego wywodu w zakresie dobr osobistych i ich ochrony.

Odnoszac sie do poszczegblnych zarzutdw apelujacej podkredli¢ trzeba, ze Sad Okregowy, analizujac twierdzenia
powodki i stanowisko pozwanego, rozpoznal istote sprawy. Niezasadny jest zatem podniesiony na rozprawie
apelacyjnej zarzut nierozpoznania istoty sprawy, czym innym bowiem jest sytuacja, w ktorej wynik sprawy jest inny,
niz oczekiwala powodka, czym innym za$ nierozpoznanie istoty, polegajace na zaniechaniu zbadania materialnej
podstawy zadania pozwu albo pominiecia merytorycznych zarzutéw pozwanego. Taka sytuacja w tym procesie
nie miala miejsca, za$ nieuwzglednienie wnioskéw dowodowych powo6dki i odmowa badania tego, czy odpowiedzi
powodki na pytania egzaminacyjne byly prawidlowe, wynikaly z przyjetej przez sad koncepcji rozstrzygniecia sprawy
i zdefiniowania okoliczno$ci, ktére mogly podlega¢ badaniu w postepowaniu dowodowym.

Nie moze tez rowniez mowy o odrzuceniu pozwu. Powddka sformulowala swoje zadania w ramach powodztwa
o ochrone doébr osobistych, droga sadowa jest zatem jak najbardziej dopuszczalna, za$§ nieprawidlowo$¢ ocen
uzyskanych na egzaminie maturalnym byla wskazywana przez powodke przy okreslaniu, w jaki sposéb doszlo jej
zdaniem do naruszenia jej dobr. Postanowienie w tej kwestii zostalo zreszta wydane w toku procesu, w dniu 9 lutego
2015 r. Nie zachodzi w tym wzgledzie zadna wewnetrzna sprzeczno$¢ uzasadnienia wyroku.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut taki moze by¢ skutecznie podniesiony tylko w
wyjatkowych okolicznoéciach, w ktoérych tre$é¢ uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny
toku wywodu, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia lub zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie
jasno ustalonego stanu faktycznego. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi — tre$¢ uzasadnienia pozwala
bez zadnych komplikacji pozna¢ sposéb rozumowania sadu I instancji a sama konstrukcja uzasadnienia jest zgodna
z wymogami, zawartymi w w/w przepisie. Tre$¢ zarzutu podniesionego przez powodke wskazuje zreszta raczej
na kwestionowanie uzasadnienia z tego wzgledu, iz nie zawiera ono elementéw istotnych dla koncepcji powodki,
tymczasem — skoro sad pogladéw powoddki nie podzielil, to konstrukcja i zawarto$¢é uzasadnienia odzwierciedla
stanowisko sadu i silg rzeczy nie znajda sie w nim ustalenia i oceny, zbiezne z twierdzeniami powodki.

Co do naruszenia art. 6 k.c. i 228 k.p.c. zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Art. 232 zd. pierwsze k.p.c. wskazuje, ze to strony
sq obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktoéw, z ktérych wywodza skutki prawne, w zasadzie wiec tylko
na stronach spoczywa odpowiedzialno$¢ za wynik postepowania dowodowego i — w konsekwencji — czesto wynik
calego procesu. Przeciwko stronie — co wynika z art. 6 k.c. — skieruja sie ujemne nastepstwa jej pasywnej postawy;
fakty nieudowodnione zostang pominiete i nie wywolaja skutkéw prawnych z nimi zwigzanych, co ostatecznie moze
oznaczaC przegranie procesu. Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie
dochodzone o tyle, o ile strona jest w stanie przekonaé sad co do faktow, z ktoérych wyprowadza korzystne dla siebie
twierdzenia. (tak np. M. Pyziak-Szafnicka w Komentarzu do k.c. pod m.in. wlasng red., LEX 2014). R6wnoczeénie



jednak sad nie ma obowiazku przeprowadzenia wszystkich, zaoferowanych przez strone dowoddéw. Jak wskazuje T.
Erecinski (Komentarz do art. 227 k.p.c., Lexis Nexis 2012) ,przedmiotem dowodu s3 fakty istotne dla rozstrzygniecia
sprawy; istotno$¢ ta wynika z przedmiotu postepowania i wiaze sie z twierdzeniami faktycznymi stron. Powolywane
fakty powinny mieé¢ znaczenie prawne. Selekcji faktéw dokonuje sad, uwzgledniajac zasade prawdy materialnej i
zasade kontradyktoryjno$ci. W ostatecznym wyniku istotno$é faktu jest oceniana przez sad z punktu widzenia prawa
materialnego.”.

Naruszenie art. 6 k.c. moze — co do zasady - by¢ podstawa apelacji, jednakze o naruszeniu tego przepisu mozna by
powiedzie¢ wtedy, gdyby sad orzekajacy przypisal obowiazek dowodowy innej stronie, nie tej, ktéra z okreslonego
faktu wywodzi skutki prawne — czyli gdyby sad nie przestrzegat zasady rozkladu ciezaru dowodu (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2010 r., II CNP 44/10). Znaczenie obcigzenia ciezarem dowodu jest bardzo duze a
nieudowodnienie swoich twierdzen moze prowadzi¢ do oddalenia pow6dztwa. Zakres okoliczno$ci do udowodnienia
wynika m.in. ze stanowiska strony przeciwnej, w tym od tego, jakim faktom zaprzecza pozwany.

Powodka zarzut oparty na naruszeniu wspomnianych przepisow konstruuje w ten sposdb, ze twierdzi, iz
zostala obarczona obowigzkiem wykazania mniej prestizowego charakteru studiéw niestacjonarnych, podczas gdy
okoliczno$¢ ta winna by¢ znana sadowi z urzedu i nie wymaga dowodzenia (art. 228 k.p.c.). Na mniejszym
prestizu studidéw niestacjonarnych powodka opiera znaczna cze$¢ swoich twierdzen o naruszeniu jej dobr osobistych.
Tymeczasem w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy podniosl, ze powodka nie sprostata ciezarowi
wykazania, iz zdefiniowane przez nia dobra osobiste zostaly naruszone. Sad zajal takie stanowisko w odniesieniu
do calego katalogu rzekomo naruszonych, bedacych przedmiotem procesu, débr. Formulujac zarzut, powoddka
pozostawia poza swoimi rozwazaniami to, w jaki sposéb sad argumentowal poglad, iz do naruszenia zadnego ze
wskazywanych dobr osobistych nie doszlo - a jest to wywod sadu znacznie szerzej argumentowany, niz tylko w
odniesieniu do trybu studiow, jakie odbywa powddka (nota bene tryb ten jest efektem pewnego wyboru powo6dki, ktora
— jak powiedziano na rozprawie apelacyjnej — dostala sie takze na inne studia, ale podjela decyzje o wyborze studiow
niestacjonarnych na (...)Sad Okregowy zwracal tez uwage (o czym bedzie jeszcze mowa ponizej), ze prawo do nauki
(ksztalcenia) jako prawo konstytucyjne, obywatelskie, nie podlega ochronie za pomoca Srodkow wskazanych w art.
24 k.c. Poglad ten nalezy podzieli¢, stwierdzajac przy tym, ze prawo to nie moze gwarantowaé kazdemu obywatelowi
kazdego stopnia wyksztalcenia w wybranej przezen placéwce. Nadto ocena prestizu studiow w zaleznoéci od trybu
ich odbywania nie moze by¢ dokonywana poprzez art. 228 § 2 k.p.c. — kazdy przypadek jest inny, decyzja osoby
studiujacej o wyborze trybu moze zaleze¢ od szeregu okolicznoSci, zas po wielu latach funkcjonowania trybu studiéow
niestacjonarnych odmiennych obecnie od znanych z przeszlo$ci studiéow (...)) nie mozna czyni¢ zaloZenia co do
wszystkich takich studiéw, jako postrzeganych gorzej, niz studia stacjonarne.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 23 i 24 k.c.

Sad Okregowy odnidst sie szczegbdlowo do wszystkich dobr osobistych, wskazywanych przez powddke jako naruszone.
Apelacja nie zawiera glebszej polemiki z wywodami sagdu w odniesieniu do tych doébr, poza prawem do nauki
(ksztalcenia) i wizerunku, o czym bedzie mowa ponize;j.

U podstawy zgloszonego przez powoddke zadania lezy niewlaSciwa jej zdaniem ocena prawidlowosSci odpowiedzi
udzielonych na egzaminie maturalnym (ta ocena bowiem warunkowala ilo$¢ otrzymanych punktéw i miata wplyw na
mozliwo$¢ studiowania na wybranym kierunku), za§ w kwestii ochrony danych osobowych — udostepnienie arkusza
egzaminacyjnego powdodki Centralnej Komisji Egzaminacyjnej. Tymczasem — jak stusznie przyjal Sad Okregowy —
weryfikacja prawidlowo$ci oceny z egzaminu nie moze by¢ dokonywana przez sad powszechny, takze w sytuacji, gdy
mialaby to by¢ przestanka dla oceny zasadno$ci Zadania ochrony débr osobistych.

Skoro podstawowg kwestig jest w istocie prawidlowo$é ocen, nawigzaé nalezy do przywolywanego w toku procesu
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 22 czerwca 2015 r., sygn. Sk 29/13. W uzasadnieniu tego wyroku TK
stwierdzil, iz ,"ocenianie", polegajace na rozstrzyganiu przez pedagoga o niesamodzielnoSci rozwiazywania zadan
egzaminacyjnych stwierdzanej ex post, w toku dokonywaniu subsumpcji udzielonych odpowiedzi do okreslonego



wzorca odpowiedzi, nie kreuje "sprawy" w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji.”. Kwestia niesamodzielno$ci prac,
istotna dla rozstrzygniecia badanej przez TK skargi, nie ma znaczenia w niniejszej sprawie, ale nie pozbawia
zacytowanego wyzej pogladu aktualnoéci dla sytuacji rozwazanej w niniejszym procesie. Tu bowiem Sad Okregowy
miat do czynienia z koniecznoécia zdecydowania, czy moze dokonywa¢ weryfikacji oceny z egzaminu maturalnego,
skoro ma to by¢ przestanka oceny zasadno$ci powodztwa; ,sprawa” zwigzana z ocenianiem znalazla sie zatem w
»Sprawie” o ochrone dobr osobistych. Sad Apelacyjny podziela w pelni argumentacje Trybunatu, iz proces oceniania,
rozumiany jako ustalenie stanu faktycznego, nie miesci sie w pojeciu "sprawy" w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji.
Procedura sadowa w ocenie Trybunalu nie jest odpowiednia do weryfikacji prawidlowosci uniewaznienia pracy z
powodu niesamodzielnoS$ci rozwigzywania zadan, stwierdzonej w toku sprawdzania prac, stanowiacej sktadnik wyniku
egzaminu. Przyjecie innego punktu widzenia prowadziloby do stanu, w ktérym sad stanalby przed konieczno$cia
dokonania oceny rozstrzygniecia egzaminatora co do niesamodzielno$ci rozwigzania arkusza. Podobnie jest zdaniem
Sadu Apelacyjnego w odniesieniu do dokonanej przez egzaminatora oceny rozwigzania zadan. Dzialanie takie nie
miesci sie w zakresie prawa do uzyskania "sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy", o jakim stanowi art. 45 ust. 1
Konstytucji, z uwagi na uwarunkowania nakazujace odwolanie sie do wiedzy osob dysponujacych wiadomos$ciami z
danej galezi wiedzy. Trybunal stwierdzil dalej, ze ,uznanie "wyniku egzaminu" z art. 9c ust. 2a u.s.o., (w 6wczesnym
brzmieniu) w badanym tu kontekscie za "sprawe" w rozumieniu konstytucyjnym, przeniosloby ciezar decyzyjny w
odniesieniu do procesu diagnozowania wiedzy abiturienta i samodzielno$ci jego pracy z odpowiednio przeszkolonych
i nadzorowanych w procesie ewaluacji egzaminatoréw, na sad. Przeniesienie sprawy wyniku egzaminu i jego
oceny na droge postepowania sadowego mialoby wymiar najwyzej pozorny. Istota rozstrzygniecia nie moglaby
sie mie$ci¢ w plaszczyznie samodzielnego rozstrzygniecia sadu a prawo do uzyskania sprawiedliwego orzeczenia
byloby pozorne. W danej sferze decydujacego znaczenia nabiera nie niezalezno$¢ sadu i niezawislo$¢ sedziego,
ale profesjonalne przygotowanie egzaminatora, ktéry z istoty rzeczy nie moze w swojej roli zostac¢ zastapiony
przez sad. Znaczenie ma profesjonalne dzialanie organéw egzaminacyjnych, ktére ze wzgledow merytorycznych
i organizacyjnych sa przygotowane do weryfikacji stanu wiedzy abiturienta i samodzielno$ci rozwiazania przez
niego zadan. Dla prawidlowego diagnozowania stanu wiedzy abiturienta konieczne jest posiadanie odpowiedniego
zasobu wiedzy specjalistycznej, do§wiadczenia pedagogicznego oraz konieczno$¢ przestrzegania wspolnego standardu
dokonywania ocen prac egzaminacyjnych, co poddawane jest jeszcze pdZniejszej ewaluacji.”.

Podzieli¢ nalezy takze poglad TK, Ze na gruncie art. 45 ust. 1 Konstytucji kazdy ma prawo do sadu, ale nie dotyczy
to kazdej sprawy. Ostateczno$¢ i niezaskarzalno$¢ wyniku egzaminu maturalnego oznacza zatem zdaniem Sadu
Apelacyjnego, ze takze wowczas, gdy wynik ten znajduje sie niejako ,w tle”, czyli tak jak w niniejszej sprawie stanowi
przestanke, na ktorej opiera sie zadanie ochrony dobr osobistych, nie moze podlega¢ weryfikacji w postepowaniu
sagdowym. Adekwatno$¢ wystawionej oceny merytorycznej nie podlega takiej kontroli. Takze w jednym ze zdan
odrebnych do cytowanego wyroku (Sedzia TK P. T.) wskazano, ze ,,co prawda, prima facie w pojeciu "sprawa" mogg
miedcic sie obiektywne kryteria wyznaczajace podstawe dokonywania procesu oceniania, np. pytania egzaminacyjne,
to juz jednak w jego zakres nie wchodzi sam proces subsumcji i jego rezultat w postaci ustalenia okreSlonego
stanu rzeczy. Nawet jezeliby przyjac, ze powyzsze kryteria mieszcza sie w zakresie ochrony przewidzianej przez
prawo do sadu, to jednak w takim wypadku nalezaloby podkresli¢ brak adekwatno$ci i zdatno$ci procedury sagdowej
do weryfikacji ich prawidlowo$ci. W przeciwnym razie prowadziloby to do sytuacji, w ktorej sad stanalby przed
konieczno$cig ponownego dokonywania oceny decyzji egzaminatoréow o charakterze ocennym. Dzialanie takie nie
miedci sie w zakresie prawa do uzyskania sprawiedliwego rozstrzygniecia, chociazby z tego wzgledu, ze nie byloby
mozliwe powigzanie elementéw gwarancyjnych tego prawa z koniecznoécia wskazania przez sad kryteriow weryfikacji
ocen wystawionych przez egzaminator6w, a nastepnie przeprowadzenie ich kontroli. Z tych wlasnie powod6w mozna
uzasadni¢ decyzje ustawodawcy o wylaczeniu sadowej kontroli wyniku egzaminu w zakresie wyzej przywolywanego
aspektu materialnego zasad przeprowadzania i weryfikacji rezultatow procesu egzaminowania.”.

"Wynik egzaminu", jako czynno$c¢ stwierdzajgca poziom stanu wiedzy i umiejetnoéci egzaminowanego jako rezultat
dokonania subsumpcji udzielonych odpowiedzi do okreslonego wzorca odpowiedzi, nie konstytuuje zatem "sprawy"
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Ustawodawca wychodzi z zalozenia, ze procedura sagdowa nie jest zdatna



do weryfikacji ocen egzaminacyjnych. - taka regulacja obowiazywala zar6wno w poprzednim stanie prawnym (art. 9c
ust. 2a u.s.0.), jak i obecnie (art. 44zzk ust. 4).

Nie jest zatem zasadny takze zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 9c ust. 2a u.s.o. oraz § 98
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z 30 kwietnia 2007 r. przez przyjecie braku mozliwosci weryfikacji
w drodze postepowania cywilnego, czy komisja egzaminacyjna popelnila blad w ocenie pracy maturalnej a w
konsekwencji przyjecie braku podstaw do odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Zaznaczy¢ wypada,
ze obydwa w/w przepisy obowigzywaly w okresie zdawania przez powodke matury, zasadnie zatem Sad Okregowy
przywolal je w kontekécie organizacji i przebiegu tego egzaminu. Jednak art. 9c ust. 2a zostal uchylony przez art.
1 pkt 13 lit. ¢) ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. zmieniajacej ustawe o systemie o$wiaty z dniem 1 wrze$nia 2015 r.,
wspomniane rozporzadzenie za$ uleglo uchyleniu z dniem 31 marca 2015 r. Obecnie (takze w chwili wydawania wyroku
przez Sad I instancji) ostateczno$é egzaminu maturalnego i brak mozliwoSci zaskarzenia jego wynikéw wynika z tredci
art. 44zzk ust. 4 u.s.o.

Co do prawa do nauki apelujaca stwierdzila, ze prawo do wyksztalcenia zgodnie z predyspozycjami (ktore wskazuje
jako przedmiotowe dobro osobiste) jest kategoria zupelie inna, niz prawo do nauki w sensie publicznoprawnym.
Blizej tego pogladu w apelacji nie uzasadnila. Z pogladem takim nie mozna jednak sie zgodzié¢ - zdaniem Sadu
Apelacyjnego nie mozna oddziela¢ tych dwoch pojeé i trudno znalezé jakakolwiek argumentacje na uzasadnienie
przeciwnego pogladu. Nie znajduje go jak widaé rowniez apelujaca, skoro go nie przedstawila. Jak napisano wyzej,
prawo to nie moze gwarantowac kazdemu obywatelowi kazdego stopnia wyksztalcenia, w dodatku w wybranej przezen
placowce. O prawie do nauki wypowiedzial sie m.in. Trybunal Konstytucyjny w sprawie Sk 18/99, stwierdzajac,
iz ,prawo do nauki, ktérego korelatem sa odpowiednie powinno$ci wladzy publicznej, stanowi w swej istocie
gwarancje dostepnoéci i powszechnoSci, a nie nieodplatnosci ksztalcenia. Celem i istota tego prawa jest bowiem
stworzenie jednostce realnych szans ksztalcenia na r6znych poziomach edukacyjnych, w tym takze z uwzglednieniem
edukacji na poziomie wyzszym. Formy urzeczywistniania tego prawa z reguly przybieraja bardzo zlozong postaé i
nigdy, ani tez nigdzie nie wyczerpuja sie w instrumentach i rozwiazaniach nalezacych do tej samej, jednej tylko
kategorii Srodkdéw. Obok wspierania, czy rozwijania systemu szkét publicznych, dotowanych bezposrednio ze zrodel
budzetowych, powszechnie stosowanymi instrumentami dostepnoéci do studiow i wyréwnywania szans réznych grup
spoleczenstwa sa systemy pomocy socjalnej, stypendialnej, organizowanie odpowiedniej infrastruktury finansowej,
poprzez tworzenie systemu pozyczek bankowych oraz rozwigzan podatkowych, a takze rozmaite formy wspierania
prywatnych instytucji edukacyjnych; w tym réwniez szkét wyzszych.(...). Gwarancja bezplatnej nauki w publicznej
szkole wyzszej ustanowiona przez omawiany przepis konstytucyjny nie moze by¢ rozumiana jako absolutna i
nieograniczona. Interpretacja art. 70 ust. 2 Konstytucji nie moze wiec prowadzi¢ do wniosku, ze stwarza on swoiste
przyrzeczenie ustrojodawcy zapewnienia mozliwoéci bezplatnej nauki kazdej osobie, ktéra spelnia formalne warunki
do studiowania w szkole wyzszej (dysponuje $wiadectwem maturalnym i wyraza zamiar podjecia studi6éw). Tego
rodzaju podejScie opieraloby sie na calkowicie fikcyjnym i niemozliwym do realizacji zalozeniu (nawet w krajach
0 znacznie wyzszym poziomie dochodu narodowego), ktére musialoby prowadzi¢ do zakwestionowania innych
podstawowych norm konstytucyjnych, majacych na celu ochrone finanséw publicznych panstwa, a okreslajacych
sposob gromadzenia i wydatkowania §rodkow finansowych, dopuszczalne granice dlugu publicznego (art. 216 ust. 11
ust. 41 5 Konstytucji) czy zasady samodzielnego ksztaltowania wydatkéw budzetu panistwa (art. 219 ust. 1 Konstytucji).
Wykladnia analizowanej normy konstytucyjnej nie moze wiec abstrahowac¢ od ochrony innych zasad i wartoSci
wskazanych bezposrednio przez sama konstytucje. Dostep do bezplatnych studiéw w publicznej szkole wyzszej musi
byt wiec z natury rzeczy limitowany i uwzgledniaé realne mozliwoéci determinowane stanem finanséw publicznych
panstwa. Okre$lenie konkretnych zasad i kryteriéw rekrutacji na studia nalezy (...) do sfery kompetencji organéw
szkoly wyzszej, co wynika z konstytucyjnie potwierdzonej zasady autonomii szkoly wyzszej (art. 70 ust. 5).

Dostep do bezplatnych studiéw w publicznej szkole wyzszej nie jest nieograniczony, a wrecz przeciwnie - podlega
limitowaniu ze wzgledu na ograniczony zaséb $rodkéw publicznych pozostajacych w dyspozycji szkoly, ktory jest
niewystarczajacy dla zaspokojenia potrzeb edukacyjnych wszystkich oséb spehiajacych formalne wymaganie dla
podjecia studiow w postaci §wiadectwa ukonczenia szkoly $redniej. Z tych wlasnie powodow nalezy uznaé, ze w



Swietle og6lnej formuly konstytucyjnej z art. 70 ust. 2 beneficjantem prawa do nieodplatnej nauki w publicznej szkole
wyzszej sa jedynie te osoby, ktore spelily dodatkowe, obiektywne i jednoznacznie okre$lone wymagania przyjete w
procedurze rekrutacyjnej stosowanej przez poszczegélne uczelnie. Stosowanie tych procedur, koniecznych ze wzgledu
na ograniczong pule Srodkéw publicznych, pozostajacych w dyspozycji uczelni, nie moze by¢ uznane za przejaw
nier6wnego traktowania lub dyskryminacji.

Zasada rownego traktowania nie moze wiec z istoty swej znajdowaé zastosowania do oceny predyspozycji i
kwalifikacji kandydatow w trakcie konkursowej procedury rekrutacyjnej, w takim samym sensie, jak niemozliwe
byloby identyczne (réwne) traktowanie osob zdajacych egzaminy czy ubiegajacych sie o stypendia naukowe z tytulu
dobrych wynikéw w nauce. Zasada réwnego traktowania w dostepie do bezplatnej nauki w wyzszej szkole publicznej
musi natomiast przede wszystkim znajdowaé wyraz na etapie poprzedzajacym decyzje o przyjeciu do szkoly wyzszej
poprzez tworzenie wszystkim przystepujacym do procedur kwalifikacyjnych réwnych szans uczestnictwa w tym
postepowaniu. Temu stluza publicznie oglaszane zasady przyjeé na studia w szkole wyzszej, jednoznacznie okre$lone
wymagania i limity ustanawiane na poszczegoblnych kierunkach nauczania. Tak uksztaltowany system rekrutacji do
publicznych szko6t wyzszych stwarza¢ powinien warunki rownego startu dla wszystkich kandydatéw uczestniczacych
w tym postepowaniu kwalifikacyjnym.

Samo wiec zroznicowanie sytuacji prawnej oséb studiujacych w trybie studiow odplatnych i nieodplatnych (...)
nie narusza konstytucyjnej zasady réwnego traktowania wyrazonej w art. 32 Konstytucji pod warunkiem, iz
wprowadzanie oplat za studia nastepuje w celu zapewnienia dostepu do nauki jak najwiekszej liczbie studentow.”.

Powodka przystepujac do egzaminu maturalnego, poddala sie istniejacej, wezedniej jej znanej, kompletnej i opisanej
w przepisach procedurze, ktérej wynik w polaczeniu z kryteriami naboru, ustanowionymi przez (...) J., przesadzal o
mozliwo$ci podjecia studidéw stacjonarnych. W zorganizowanym spoleczenstwie procedur takich jest wiele i w wielu z
nich nie przewidziano odwolania do sadu na zadnym etapie. Ich konstrukcja polega bowiem na tym, ze zorganizowano
caly okreélony proces, opierajac sie na specjalistycznych kompetencjach i fachowym przygotowaniu osbb, biorgcych
udzial np. w ocenie kandydatéw przystepujacych do takiego konkursu, za$ przystgpienie do procedur konkursowych
zawsze niesie pewne ryzyko ,przegranej”. Samej organizacji egzaminu maturalnego powodka nie kwestionowala,
zarzucajac natomiast wystawienie jej btednych ocen, co — jak juz napisano wyzej - sadowej kontroli nie podlega.

To, ze powbdka nie dostala sie na studia stacjonarne na wybranej uczelni istotnie jest wynikiem zbyt niskiej oceny
z matury, jednakze caly niniejszy proces i jego rezultat kaze przyjac, ze nieuzyskanie przez powodke lepszej oceny z
matury nie jest tozsame z naruszeniem jej dobr osobistych przez Okregowa Komisje Egzaminacyjna, ktérego powodka
nie wykazala — wszystko to przy slusznym zalozeniu Sadu I instancji, iz nie mozna w tym postepowaniu badaé
prawidlowo$ci oceniania matury, a to bylo w istocie podstawa zadania powodki.

Jak sama powddka twierdzila (a co znalazlo odzwierciedlenie w niekwestionowanych w apelacji ustaleniach
faktycznych) warunki i jako$¢ ksztalcenia na studiach niestacjonarnych nie odbiegaja od tych na studiach bezptatnych.
Powodka wskazujac na negatywne aspekty takiego trybu studiowania odwoluje sie jedynie do swoich odczué i do
przyszlego zapisu na dyplomie, ktory jej zdaniem nie bedzie sprzyjal budowaniu dobrego jej wizerunku.

Przechodzgc zatem do wskazywanego jako naruszone dobra osobistego w postaci prawa do budowania i ochrony
wlasnego wizerunku Sad Apelacyjny definiuje je w niniejszej sprawie szerzej, niz wskazal to w uzasadnieniu Sad
Okregowy. Odczytaé nalezy bowiem intencje powddki co do tego pojecia dwutorowo: w znaczeniu dobra osobistego na
plaszczyznie budowania przyszlej pozycji zawodowej, prestizu, checi legitymowania sie ukonczeniem dobrych studiow
oraz - w znaczeniu drugim - w powigzaniu z zarzucanym naruszeniem prawa do ochrony danych osobowych, a nie —
jak przyjal to Sad I instancji — wylacznie wizerunku w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
O ochronie danych osobowych bedzie jeszcze mowa ponizej.

W odniesieniu do wizerunku w rozumieniu prestizu (pozycji zawodowej), podobnie jak i pozostatych débr, ktorych
naruszenie zarzucata powodka (prawo do tworczosci naukowej, kultywowania tradycji rodzinnych) Sad Okregowy
przedstawil obszerna argumentacje na uzasadnienie swojego stanowiska, ze do naruszenia takich débr nie doszlo.



Zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniami Sadu Okregowego, iz w Zaden spos6b nie wykazano, w jaki sposéb mialoby byc
naruszone prawo powodki do twdrczosci naukowej, ani tez by doszlo do naruszenia prawa do kultywowania tradycji
rodzinnej. Argumentacje te Sad Apelacyjny w pelni podziela, podkreslajac, ze apelacja nie zawiera zadnej z nig
polemiki. Co do wizerunku w rozumieniu prestizu i pozycji zawodowej takze zachowuje aktualno$¢ konstatacja, iz
powodka nie wykazala, by doszlo do naruszenia tego dobra w skutek dzialan strony pozwanej. Nadto dostrzec nalezy,
ze powodka jest na poczatku drogi budowania zawodowego wizerunku i nie wiadomo jeszcze, jak bedzie wygladat
odpis dyplomu w chwili, gdy skonczy studia, jaka droge zawodowa obierze oraz czy i jakie znaczenie bedzie mial
wowczas tryb podjetych studidw.

Akceptacja argumentoéw Sadu Okregowego przez Sad Apelacyjny powoduje, ze nie ma potrzeby powtarzania jej w tym
miejscu.

Z powyzszych wywodow wynika, ze zasadnym bylo przyjecie przez Sad Okregowy, iz nie wykazala powddka, by
wskutek dzialan strony pozwanej doszlo do naruszenia ktoéregokolwiek z dobr osobistych, wskazywanych przez
powodke.

Przeslanka bezprawno$ci dzialania okre§lonego podmiotu moze podlegaé badaniu woéwczas, gdy stwierdzi sie, iz
doszlo do naruszenia dobra osobistego. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca. Sad Okregowy mimo
to zauwazyl dodatkowo, ze dzialania Okregowej Komisji Egzaminacyjnej pozostawaly w zgodzie z obowigzujacymi
przepisami prawa, a to z ustawg o systemie o$wiaty i rozporzadzeniem wykonawczym, a takze, ze wskazywany
przez powodke sposdb ochrony jej dobr osobistych jest niedopuszczalny, stanowilby bowiem nieuprawnione obejécie
przepisow w/w aktdw prawnych. Z pogladem tym — na marginesie sprawy, skoro nie stwierdzono naruszenia
dobr osobistych — nalezy sie zgodzi¢. Mimo bowiem podkre$lanej w apelacji ,,otwarto$ci” brzmienia art. 24 k.c.
w rozumieniu form naprawy wyrzadzonej szkody, wykluczy¢ nalezy sposoby ochrony prowadzace do naruszenia
innych przepiséw lub dokonywania weryfikacji i ustalenn w zakresie, w ktorym sad czynic¢ tego nie moze (tu: badanie
prawidlowosci ocen egzaminacyjnych).

Nie jest zasadny zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art. 9a ust. 2 pkt 6 u.s.o. i art. 6 ust. 1-3 ustawy o
ochronie danych osobowych, co powddka zarzucala w kontekscie naruszenia jej prawa do ochrony danych osobowych.
Powodka nie zakwestionowala ustalen faktycznych co do okolicznosci, w jakich doszlo do udostepnienia mediom
informacji o przedmiotowym problemie oraz co do udzielania przez pow6dke informacji i wywiadow, a takze ustalenia,
ze arkusz pracy maturalnej powddki zostal przekazany przez strone pozwang Centralnej Komisji Egzaminacyjnej w
poézniejszym okresie.

Sad Okregowy shtusznie podkreslit przekazanie arkusza (...) juz po upublicznieniu zarzutéw powddki co do
oceny jej pracy. W tym kontekScie nalezy zwréci¢ uwage, ze upublicznienie to nastapilo z inicjatywy powodki.
Za jej przyzwoleniem i wiedza sprawa zainteresowaly sie media a osoba powoddki przestala by¢ anonimowa.
Sama powddka udzielala wywiadéw i informacji, udostepniala swoja fotografie. Procesem niniejszym, wszczetym
w pazdzierniku 2014 r., takze interesowaly sie media i fundacje, ktérych wszak nie zawiadamiala ani (...),
ani (...). Zainteresowanie(...)Komisji(...)przedmiotowym problemem nastapilo woéwczas, gdy sprawa zostala juz
upubliczniona. Trzeba takze pamietaé, ze juz samo zwrdcenie sie przez maturzyste o wglad do pracy powoduje —
zgodnie z procedura — ujawnienie danych osobowych zdajacego, inaczej zgloszenie zastrzezenia co do wynikéw i
udzielenie odpowiedzi na to zastrzezenie nie byloby mozliwe. Stusznie tez zwraca uwage Sad Okregowy, ze dane
powodki, wykorzystane w artykule w tygodniku N. wskazane zostaly przez autoréw artykutu, za jej przyzwoleniem,
nie za$ przez kogokolwiek innego. W tym kontek$cie udostepnienie arkusza egzaminacyjnego powodki przez strone
pozwana (...) Komisji (...)po pierwsze nie spowodowalo naruszenia jej danych osobowych (nie wykazala powodka by
informacja o rezultacie jej egzaminu maturalnego oraz o jej zarzutach co do wyniku zostala upowszechniona przez (...)
lub (...); ta ostatnia Komisja zreszta nie jest pozwana w niniejszej sprawie - jako statio fisci Skarbu Pahstwa wskazano
(...)), po drugie za$ w opinii Sadu Apelacyjnego przekazanie arkusza przez (...) nastapilo zgodnie z obowigzujacymi
przepisami.



Nie jest zatem zasadny zarzut naruszenia art. 9a ust. 2 pkt 6 u.s.o. i art. 6 ust. 1-3 ustawy o ochronie danych osobowych.
Ustawa o systemie o$wiaty, zarobwno w brzmieniu obwigzujacym w chwili zdawania egzaminu maturalnego przez
powodke, jak i w wyniku zmiany z marca 2015 r. poprzez w/w przepis dawala(...)Komisji (...) m.in. uprawnienia
do ,koordynowania dzialalnoéci okregowych komisji egzaminacyjnych oraz nadzorowania ich prac zwigzanych z
opracowywaniem propozycji zestawéw zadan, pytan i testow do sprawdzianu i egzaminéw (...) a takze nadzorowania
prac zwiazanych zich przeprowadzaniem i ocenianiem przez okregowe komisje egzaminacyjne prac egzaminacyjnych,
w celu zapewnienia jednolito$ci i jakoSci dzialan wykonywanych przez okregowe komisje egzaminacyjne oraz
poréwnywalno$ci wynikdéw sprawdzianu, egzamindéw i egzaminéw eksternistycznych”. (...) jest m.in. organizatorem
i koordynatorem procesu tzw. oceniania zewnetrznego. Okregowe komisje egzaminacyjne — podobnie jak (...) pelnia
m.in. funkcje wyspecjalizowanej jednostki analitycznej i w ramach tej funkcji sg uprawnione do dysponowania danymi
z wlasnego okregu egzaminacyjnego. Wyniki takiej analizy moga byé wykorzystywane w celu poprawy jako$ci pracy
szkot i placowek w danym okregu. (...) Komisja (...) i komisje okregowe wspolpracuja ze soba, co jest oczywiste wobec
funkcji, jakie pelnia z mocy ustawy a poprzez ktére m.in. chodzi o okreélenie jednolitych wymagan egzaminacyjnych
dla uczniéw koniczacych kolejne etapy ksztalcenia oraz rzetelno$é i obiektywizm ocen, wynikajacych z faktu, ze zestawy
zadan i klucze sg zestandaryzowane, oceny za$ dokonujg osoby bedace zewnetrznymi egzaminatorami. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego wobec wcze$niejszego naglo$nienia sprawy oceny egzaminu maturalnego powddki, w ramach
swoich ogolnych kompetencji, (...) uprawniona byla do wniosku o przedstawienie jej przedmiotowego arkusza.
Strona pozwana za$ nie naruszyla danych osobowych powddki, udostepniajac arkusz temu organowi. Nalezy przy
tym pamietac, ze arkusz dotyczyl egzaminu juz zakonczonego, od ktérego wyniku nie mozna bylo sie odwolaé, nie
istnialo zadne zagrozenie w postaci niedozwolonego wplywu na ocene z egzaminu, za$ wiez powddki (choéby poprzez
powigzanie numeru PESEL i jej nazwiska) z okre§lonym arkuszem zostala ujawniona juz na etapie wgladu do pracy
iudzielenia odpowiedzi na zastrzezenia.

W odniesieniu do zarzutu niezastosowania art. 102 k.p.c. zwazy¢ nalezy, ze stosowanie tego przepisu opiera sie na
dyskrecjonalnej wladzy sedziego i zasadniczo uwzglednia poczucie sprawiedliwosci i zasady stusznoéci (zob. m.in.
postanowienia SN: z dnia 15 marca 2013 r., V CZ 89/12, z dnia 17 kwietnia 2013 r., V CZ 124/12, z dnia 18 kwietnia 2013
r., III CZ 75/12). Z tego wzgledu kontrola instancyjna zastosowania art. 102 k.p.c. wtedy moze prowadzi¢ do zmiany
rozstrzygniecia o kosztach procesu, gdy dokonana przez sad I instancji ocena okaze sie oczywiscie dowolna (tak SN
m.in. w postanowieniach z dnia 27 marca 2013 r., V CZ 96/12, z dnia 17 kwietnia 2013 r., V CZ 103/12). W niniejszej
sprawie sytuacja taka nie zachodzila, za§ sama sytuacja materialna strony nie jest wystarczajaca dla zastosowania
zasady shusznoSci.

Z tych wzgled6w apelacja jako bezzasadna ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c. Sad Apelacyjny nie znalaz}
podstaw do zastosowania zasady shuszno$ci, wyrazonej w art. 102 k.p.c. z przyczyn opisanych w odniesieniu do takiego
rozstrzygniecia sadu I instancji, biorac dodatkowo pod uwage, ze powodka zdecydowala sie podjaé¢ probe kontroli
instancyjnej zapadtego wyroku (do czego oczywi$cie ma prawo), znajac juz tre$¢ uzasadnienia wyroku a zatem wiedzac,
jaki byt tok rozumowania Sadu Okregowego, ale tym samym podejmujac ryzyko poniesienia kosztéw procesu zgodnie
z zasada odpowiedzialno$ci za jego wynik, wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. Na zasadzona na rzecz strony pozwanej kwote
zlozylo sie wynagrodzenie, obliczone stosownie do tresci § 8 ust. 11 § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.
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