Sygn. akt I ACa 144/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Uznanska
Sedziowie: SSA Jerzy Bess (spr.)
SSA Robert Jurga
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. G. (1) i D. D.

przeciwko (...) Spolce z 0.0. w Z.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powodéw oraz pozwanego W. W.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 pazdziernika 2015 r. sygn. akt I C 1046/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposéb, ze wymienionq w punkcie I kwote 15.000
zl podwyzisza do kwoty 30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) oraz w punkcie III w ten sposob,
ze nadaje mu tresé: ,zasqdza od pozwanego W. W. na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 750 zil

(siedemset pieédziesiqt zlotych) tytulem kosztéow procesu;”;

2. oddala apelacje powodoéw w pozostalej czesci, a apelacje pozwanego W. W. w calosci;

3. zasqdza od powodoéw D. G. (1) i D. D. na rzecz pozwanego (...) Spolki z o.0. w Z. kwote 2.070 zl
(dwa tysiqce siedemdziesiqt zlotych) tytultem kosztow postepowania apelacyjnego;

4. zasaqdza od pozwanego W. W. na rzecz kazdego z powodoéow kwoty po 750 zl (siedemset

pieédziesiqt zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.
SSA Jerzy Bess SSA Elzbieta Uznanska SSA Robert Jurga

Sygn. akt I ACa 144/16



UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 maja 2016 roku

Powodowie D. G. (1) i D. D. w pozwie skierowanym przeciwko W. W. (pozwany ad.1) i (...) sp. z 0.0. z siedziba
w Z. (pozwany ad. 2) wniesli:

1. o nakazanie pozwanemu ad. 1 zlecenia opublikowania na wlasny koszt, w terminie 30 dni od uprawomocnienia
sie wyroku, w miesieczniku (...), na calej 5 stronie redakcyjnej czcionka (...), o rozmiarze nie mniejszym niz 18 i w
miesieczniku (...) na 5 stronie redakcyjnej, w ramce o wymiarach nie mniejszych niz 18 cm x 14 cm, czcionka (...)o
rozmiarze nie mniejszym niz 14, oraz na stronie internetowej (...)u gory strony, przez okres 72 kolejnych godzin,
w ramce o wymiarach nie mniejszych niz %4 ekranu, czcionka (...)o rozmiarze nie mniejszym niz 14, bez zadnych
wprowadzen, dodatkdéw, omdwien, czy odniesien, oSwiadczenia nastepujacej tresci: ,W. W. przeprasza Panéw D.
G. (1) i D. D. za wypowiedzi w artykule zatytulowanym (...)” opublikowanym w marcowym numerze miesiecznika
(...) z 2011 roku, oraz w artykule ,,(...) rozwaza podjecie krokdw prawnych przeciwko dawnym wspo6lpracownikom”
opublikowanym w dniu (...) na stronie (...), bezpodstawnie sugerujace, ze Panowie D. G. (2) i D. D. wykorzystujac
tajemnice przedsiebiorstwa spolki (...) Sp. z 0.0. naklaniali Pana D. M. do odebrania Spélce (...) Sp. z 0.0. z Z. marki
(...) i o$éwiadcza, ze nie ma zadnych podstaw do zarzucania Panom D. G. (1) i D. D. podejmowania przeciwko Spdlce
(...) sp. z 0.0. jakichkolwiek dziatan sprzecznych z prawem badzZ dobrymi obyczajami handlowymi. W. W.”.

2. o nakazanie pozwanemu ad. 2 zlecenia opublikowania na wlasny koszt, w terminie 30 dni od uprawomocnienia
sie wyroku, w miesieczniku (...), na calej 5 stronie redakcyjnej, czcionka (...)o rozmiarze nie mniejszym niz 18,
oraz w miesieczniku F. na 5 stronie redakcyjnej, w ramce o wymiarach nie mniejszych niz 18 cm x 14 cm, czcionkg
(...)o rozmiarze nie mniejszym niz 14, bez zadnych wprowadzen, dodatkow, oméwien, czy odniesien, o§wiadczenia
nastepujacej tresci:

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w Z. przeprasza Panoéw D. G. (1) i D. D. — Czlonkéw Zarzadu
Spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. za rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji dotyczacych rzekomej kradziezy
przez Czlonkéw Zarzadu (...) sp. z 0.0. w K., wlasnoSci intelektualnej w postaci koncepcji znaku towarowego oraz
nieprawdziwej informacji, Ze przeciwko wymienionym osobom toczylo sie postepowanie karne dotyczace takiego
czynu. (...) Sp. z o0.0. o$§wiadcza, ze nie ma zadnych podstaw do kwestionowania po stronie wymienionych os6b
autorstwa koncepcji znaku towarowego ,,(...)”, ani tez jakiegokolwiek znaku towarowego zawierajacego stowa ,,(...)".
Zarzad (...) Sp. z0.0. w Z.”.

3. o upowaznienie powoddéw do zlecenia opublikowania kazdego z oswiadczen wymienionych w pkt 11 2 wyroku, na
koszt pozwanego, w przypadku niewykonania przez ktéregokolwiek z pozwanych w terminie okreslonym w wyroku,
dotyczacego go obowigzku publikacji,

4. o zasadzenie od pozwanego W. W. na rzecz Fundacji (...) z pomocg” w W. KRS (...) kwoty 50.000 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, tytulem zaplaty odpowiedniej sumy na cel spoleczny i zasadzenie od pozwanej
Spolki (...) Sp. z 0.0. w Z. na rzecz (...) Hospicjum (...) w K. KRS (...) kwoty 50.000 z} z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu, tytulem zaplaty odpowiedniej sumy na cel spoteczny,

5. o zakazanie pozwanym ad. 1 i ad. 2 rozpowszechniania nieprawdziwych informacji, sugerujacych, ze koncepcja
napojow oznaczonych znakami towarowymi zawierajacymi stowa (...)oraz znakéw towarowych zawierajacych element
»(...)” zostala stworzona przez Spoélke (...) Sp. z o.0. i skopiowana przez powodéw; ze powodowie D. G. (1) i D. D.
kiedykolwiek wykorzystywali tajemnice przedsiebiorstwa spolki (...) Sp. z 0.0. z Panem D. M. i z podmiotami z nim
powiazanymi, w celu szkodzenia tej spolce,

6. o0 zasadzenie kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



Na uzasadnienie zadania powodowie podali, ze sa bylymi pracownikami i bylymi czlonkami zarzadu pozwanej spotki
(...) sp. z 0.0. w Z., ktorej gléwnym udzialowcem i prezesem zarzadu jest pozwany W. W.. Stosunek pracy pomiedzy
pozwang spotka a powodami ustal na skutek wypowiedzenia zlozonego przez powodéw w dniu 31 maja 2008 r.
Po zakoniczeniu pracy w pozwanej spolce, powodowie rozpoczeli prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w branzy
reklamowej oraz spozywczej. Dzialalnos¢ ta nie byla konkurencyjna wobec bylego pracodawcy, gdyz w okresie, w
ktérym powodowie byli zatrudnieni w (...), spolka ta nie wytwarzala produktéw tego rodzaju, jakie sa produkowane
obecnie przez spdlki nalezace obecnie do powodéw. Niezaleznie od powyzszego, powoddw nie obowiazywal zakaz
konkurencji po ustaniu stosunku pracy, gdyz pozwana spoélka zwolnila ich z obowiazkéw wynikajacych z umowy tego
rodzaju. Obecnie powodowie sg miedzy innymi udzialowcami spoélki (...) sp. z 0.0., ktora jest komplementariuszem
spoiki (...) sp. z 0.0. spdtka komandytowa, ktora jest wiekszo$ciowym udzialowcem spoiki (...) sp. z o.0.

Dalej powodowie wskazali, ze spolka (...) sp. z 0.0. w 2008 r. rozpoczeta produkcje i wprowadzanie na rynek napoju
izotonicznego o nazwie (...). Spotka ta produkujgc i wprowadzajac na rynek produkt w postaci napoju izotonicznego
nie mogla korzysta¢ z zadnych rozwigzan, czy nawet do$wiadczen, nie mowigc juz o tajemnicy przedsiebiorstwa
pozwanej spolki, gdyz w 2008 r. ani wcze$niej, spolka (...) nie zajmowala sie produkeja napojow izotonicznych. To
samo dotyczy powodow, ktorzy nabyli udzialy w spoélce (...) sp. z 0.0. juz po ustaniu ich zatrudnienia w (...) sp. z 0.0.,
kiedy spolka ta nie produkowala zadnego napoju izotonicznego, a dodatkowo pozwany W. W. byl przeciwny podjeciu
sie przez spolke produkcji tego typu napoju. Z czasem (...) sp. z 0.0. rozszerzyla zakres swojej produkgcji i oferty o
nap¢j witaminowy o nazwie ,(...)”. Prace nad tym produktem rozpoczely sie na przelomie 2008 i 2009 r. Wtedy tez
zostala wymys$lona nazwa dla tego produktu, stanowigca znak towarowy. (...) sp. z 0.0. rozpoczela sprzedaz produktu
pod nazwa ,,(...)” od wrzeénia 2009 r. i do lutego 2010 r. sprzedala ok. 2,5 mln sztuk produktu.

Dalej w pozwie wskazano, ze sp6lka (...) sp. z 0.0. produkcje napoju izotonicznego rozpoczela ponad rok wezeéniej, niz
pozwana spoélka (...), za$ koncepcja napoju ,,(...)” zostala stworzona przez powoddw i ich spolki okolo rok wezesniej,
zanim pozwana spolka rozpoczela przypisywanie sobie autorstwa koncepcji znaku ,,(...)

Powodowie wskazali, ze w ramach postepowania w przedmiocie udzielenia prawa ochronnego na znak towarowy
»(...)” na rzecz spodlki (...) sp. z 0.0., pozwana Spolka (...) podjela dzialania bezprawne i naruszajace dobre imie
powoddow, polegajace na zarzuceniu czlonkom zarzadu Spdiki (...) — czyli m. in. powodom, dokonania kradziezy
wlasno$ci intelektualnej w postaci koncepcji znaku towarowego. ROwnoczeénie pozwana spolka (...) przedstawila w
tym postepowaniu nieprawdziwe twierdzenie, ze w sprawie kradziezy wlasnosci intelektualnej w postaci koncepcji
znaku towarowego toczy sie przeciwko czlonkom zarzadu (...) sp. z 0.0. postepowanie karne do sygn. 5 Ds 225/10.
Do powyzszego pisma, jak wynika z treSci, pozwana spétka dolaczyla kopie zawiadomienia o przestepstwie, ktérego
tre$ci powodowie nie znajg.

Zgodnie z treScia pozwu, pozwany W. W. udzielil nadto najpopularniejszemu w branzy spozywczej portalowi
(...)wypowiedzi, w ktorej zarzucil powodom dzialanie na szkode spolki (...) sp. z 0.0. Takze w miesieczniku (...), bardzo
popularnym w branzy spozywczej i reklamowej, ukazal sie wywiad z pozwanym W. W., w ktérym zostala poruszona
m. in. kwestia sporu spdiki (...) z D. M., dotyczaca prawa do znaku towarowego (...). Pozwany, jak podali powodowie,
przedstawia ich jako osoby nielojalne wobec bylego pracodawcy, wykorzystujace tajemnice przedsiebiorstwa bytego
pracodawcy w celu wyrzadzenia mu szkody, podzegajace waznych partneréw biznesowych bylego pracodawcy do
dzialan szkodliwych dla tego pracodawcy. Zdaniem powodow, twierdzenia zawarte w wypowiedziach pozwanego ad.
1 s nieprawdziwe i stanowia istotne i dotkliwe pomdwienie, podwazajgce w istotny sposob zaufanie do powodow
w $rodowisku biznesowym. Wypowiedzi takie moga w powaznym stopniu utrudnia¢ powodom nawiazywanie i
utrzymywanie relacji biznesowych w branzy, w ktorej prowadza dzialalno$é gospodarcza. Efektem tych wypowiedzi
moze by¢ niecheé ze strony innych uczestnikéw obrotu gospodarczego do podejmowania wspélpracy z powodami i
ich firmami, co w szczeg6lnoéci dotyczy wszelkich relacji opartych na zaufaniu do kontrahenta.

Powodowie podali, ze zadania pozwu wynikaja ze znacznej intensywnoSci i skali naruszenia dobr osobistych powodéw,
wagi negatywnych skutkéw dla powodoéw i ryzyka, ze naruszenia czci, ktérych dopuszcza sie pozwany, przedstawiajac



ich jako przestepcow gospodarczych oraz jako osoby nielojalne, niewiarygodne i nieuczciwe, moga im uniemozliwic,
a przynajmniej znacznie utrudnié¢ prowadzenie dzialalnoéci gospodarcze;j.

Na rozprawie w dniu 28 maja 2012 r. pelnomocnik powodow wyjasnil i sprecyzowal, ze swoje roszczenia powodowie
wywodza z udzielonego wywiadu ,(...)” oraz z wypowiedzi dla portalu spozywczego. W tych dwoch publikacjach
powodowie pomawiani sa o naklanianie D. M. do zerwania kontraktu. Ponadto powodowie wywodza swoje roszczenia
z pomawiania ich w $rodowisku ustnie do tego, iz powodowie ,ukradli” pomyst na nap6j witaminowy. Réwniez w
srodowisku powodowie pomawiani sa o naklanianie do zerwania wspélpracy przez D. M.. Czwarta podstawa roszczen
to pismo do urzedu patentowego, w ktérym powodowie pomawiani sg o ,kradziez” pomystu na napdj witaminowy.

Pozwany W. W. wnibst o oddalenie powbdztwa oraz zasadzenie od powoddw na jego rzecz kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie wskazal, ze wywiad udzielony prasie w zakresie informacji na temat D. G. (1) i D. D. nie zostal
przez niego autoryzowany. Dalej wskazal, ze naruszenie dobr osobistych powodéw mogloby nastgpi¢ wylacznie w
przypadku, gdyby podawane na ich temat informacje byly nieprawdziwe. Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa bylo zgodne z prawda. Dodatkowo samo zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa na
szkode pozwanej spolki podpisywal w jej imieniu profesjonalny pelnomocnik, a zatem spo6tka miata pelne prawo
sadzi¢, iz wymienione w zawiadomieniu zarzuty podlegajg penalizacji. Zdaniem pozwanego nie mozna stawia¢ mu
zarzutu bezprawnego dzialania, zwazywszy, iz na skutek zawiadomienia zlozonego w dniu 4.10.2010 r. wszczeto
dochodzenie i prowadzono je w dniu przekazywania mediom informacji o toczacym sie postepowaniu. Pozwany ad.
1 wskazal takze, iz nie byt on podmiotem zawiadamiajacym, zostal natomiast przestuchany w charakterze $wiadka w
sprawie i mial pelne prawo sadzi¢, iz prowadzone czynnosci procesowe dotyczylty powodow.

Strona pozwana (...) z o.0. z siedzibqg w Z. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie pozwana ad. 2 wskazala, ze W. W. od stycznia 2011 r. nie jest prezesem zarzadu pozwanej spoiki,
gdyz pelni funkcje w Radzie Nadzorczej. Dalej wskazala, ze z zalaczonych dokumentéw nie wynika, aby (...) jako
spo6ika lub jej reprezentanci figurujacy w KRS udzielali jakichkolwiek informacji na temat D. G. (1) i D. D.. Nie ma
zatem podstaw do uwzglednienia roszczen zakazowych przeciwko samej spolce, skoro powodowie nie dostarczyli
dowodow autoryzacji inkryminowanych wywiadéw prasowych przez zarzad spoélki. Zdaniem strony pozwanej nie
jest rowniez mozliwe dementowanie informacji, ktére sg prawdziwe. Pozwana sp6lka zanegowata rowniez zasadno$¢
zarzutu bezprawnego dzialania dotyczacego poinformowania prasy o wszczeciu dochodzenia i prowadzenia go w
sprawie popehienia przestepstwa na szkode pozwanej spdtki, bowiem w dniu przekazywania mediom informacji,
postepowanie juz sie toczylo.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie:

I. zasadzit od pozwanego W. W. na rzecz Fundacji (...) zpomoca” w W. (KRS: (...)) kwote 15.000 z} (pietnascie tysiecy
zlotych) wraz z odsetkami w wysokoéci ustawowej od dnia 9 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadzil od pozwanego W. W. solidarnie na rzecz powodéw D. G. (1) i D. D. kwote 390 zl (trzysta dziewiecdziesiagt
zlotych) tytulem kosztow procesu;

IV. zasadzil solidarnie od powod6éw D. G. (1) i D. D. na rzecz strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. w Z. kwote 2.760 zl (dwa
tysigce siedemset szeSédziesiat ztotych) tytulem kosztéw procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych.



Powodowie D. G. (1) i D. D. sa bylymi pracownikami i cztonkami zarzadu (...) sp. z 0.0., ktdrej jedynym udzialowcem
jest pozwany W. W.. Stosunek pracy pomiedzy powodami a pozwana Spoétka ustal w dniu 31 maja 2008 r. Po
zakonczeniu pracy w spotce (...) powodowie rozpoczeli prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej w branzy reklamowe;j
i spozywczej. Obecnie sg wspolnikami spolkiz o.o. (...), ktéra jest komplementariuszem (...) sp. z 0.0.(...). Ta ostatnia
spolka jest wiekszo$ciowym wspdlnikiem (...) sp. z 0.0. Pozwany W. W. byl w zarzadzie spotki (...) w okresie od 1999
r. do 1.05.2010 r. oraz od 8.10.2010 r. do 14.01.2011 r. Pelnil wtedy tez funkcje prezesa zarzadu.

Pod koniec 2008 lub na poczatku 2009 r. powodowie nabyli udzialy w spélce (...). W czerwcu 2008 r., (...) sp. z o.0.
wprowadzila na rynek nap6j izotoniczny o nazwie (...). Spotka produkujac i wprowadzajac na rynek produkt w postaci
napoju izotonicznego nie korzystata z zadnych rozwiazan ani do§wiadczen wypracowanych przez spotke (...), bowiem
nie zajmowala sie ona wezeéniej produkcja tego typu napojow, pomimo iz bedac jeszcze pracownikiem spoiki (...), na
poczatku 2007 1., powod D. G. (1) proponowal wprowadzenie przez te spotke na rynek napoju izotonicznego twierdzac,
Ze jest to bardzo perspektywiczna kategoria produktow, przy czym nie proponowal ani nazwy napoju, ani ceny, nie
podawal tez zadnych cech indywidualizujacych ten napdj. D. D. byl wowcezas przeciwny wprowadzeniu tego napoju.

W dalszej kolejnoéci (...) sp. z 0.0. rozszerzyta zakres produkcji i oferty o nap6j witaminowy o nazwie (...), ktéry byt
produktem nowatorskim na rynku napojow chltodzacych. Podstawowymi cechami charakterystycznymi tego produktu
sa wielko$¢ i pojemnos¢ puszki, szata graficzna opakowan, dzialanie napoju, rézne rodzaje napojow w ramach jednej
serii. W serii napojow ,,(...)” istnieje szeroka gama produktéw ,tematycznych” shuzacych zaspokajaniu réznorodnych
potrzeb konsumentéw. Z zawartoscia i wielko$cia napojow koresponduje ich nazwa opracowana przez powodow w
(...) Sp.z0.0. s. k. i stanowigca zarejestrowany znak towarowy. (...) Sp. z 0.0. rozpoczela sprzedaz produktu pod nazwa
»(...)” od wrze$nia 2009 r. i do lutego sprzedala okolo 2,5 miliona sztuk produktu.

W ramach postepowania w przedmiocie udzielenia prawa ochronnego na znak towarowy ,(...)” na rzecz spolki
(...) Sp. z 0.0., pozwana Spolka (...) sp. z o.0. podjela dzialania polegajace na zarzuceniu czlonkom zarzadu (...) w
tym powodom, dokonania kradziezy wtasnosci intelektualnej w postaci koncepcji znaku towarowego. Réwnoczesnie
pozwana spotka wskazala w tym postepowaniu, ze przeciwko czlonkom zarzadu (...) sp. z 0.0. toczy sie postepowanie
karne. Na dowdd dolaczyla kopie zawiadomienia o przestepstwie.

Tymczasem prace nad ,(...)” w pozwanej spolce rozpoczely sie dopiero od listopada 2009 r. i dotyczyly smaku,
pojemnosci i zawartoSci. Chodzito o to, aby produkt ten mégl by¢é wytwarzany w pozwanej firmie w formie jak
najbardziej zblizonej do (...) spoiki (...).

W dniu 3 lutego 2011 r. na portalu internetowym (...)ukazat sie artykul pt.: ,,(...) rozwaza podjecie krokow prawnych
przeciwko dawnym wspolpracownikom” zawierajacy wywiad z W. W.. Napisano w nim, ze ,(...) zarzuca obecnym
wlascicielom firmy (...) dzialalno$¢ na szkode firmy z Z.. Mamy poczucie, Ze spor z Fundacja oraz w kwestii produkeji
napoju o nazwie (...) w M. zamieszani sg w jakim$ stopniu D. G. (1) i D. D. — méwi W. W., prezes (...). Szefowie
(...) stanowcza odpieraja zarzuty.” Dalej pozwany powiedzial, iz ,Mamy poczucie, ze spor z Fundacja oraz w kwestie
produkcji napoju o nazwie (...) w (...)zamieszani sa w jakim$ stopniu D. G. (1) i D. D.”. Wskazal takze on, iz ,pracowali
oni [powodowie] wiele lat w (...) i znali dokladnie szczegbly umowy miedzy (...) i panem M.. W spolce (...), z ktodra
sq zwigzani, udzialowcami byly firmy (...), a w nich znowu prezes Fundacji. Te informacje mozna sprawdzi¢ w KRS-
ach spotek”.

W dniu 1 marca 2011 r. w miesieczniku (...) rowniez ukazal sie wywiad z pozwanym W. W. pt.: ,,(...)” poruszajacy
miedzy innymi kwestie sporu spo6iki (...) Sp. z 0.0. z D. M., a dotyczacy prawa do znaku towarowego (...), w ktérym
pozwany wypowiedzial miedzy innymi nastepujace twierdzenia dotyczace powodéw: ,Rozpoczalem produkcje (...)i
niedlugo potem zatrudnilem mlodego menadzera D. D., ktory wczedniej pracowal w firmie produkujacej majonez
(...). Podpowiedzial mi, ze poznal D. M. podczas swojej pracy tam. Pan R. jako milo$nik boksu sponsorowal walki
tego piedciarza. Dalem sie przekonac, ze moze warto wykorzystaé boksera jako twarz mojego energetyka.”. Na pytanie
»~Ale moze jak zobaczyl [D. M.], ze marka sprzedaje sie lepiej, chcial od Pana po prostu wiecej?, W. W. odpowiedzial
»T0 nie on chcial. To jest czlowiek, z ktéorym jeszcze niedawno sie przyjaznilem. Nie wypadalo mi nawet zrywac



tej umowy. Ciagle wierzylem, ze jednak sie opamieta. I ze jeszcze w jaki$§ sposdb mi pomoze. Traktowalem nasza
wspolprace dzentelmensko. Wszystko miedzy nami zaczelo sie nagle komplikowaé, gdy z (...) odszedt D. G. (1).
Czlowiek, ktory przyszedt tu znikad i wszystkiego sie nauczyl. Wtedy D. M. przyszedl do mnie i powiedzial, ze teraz
chce dostawaé 20 mln zlotych prowizji rocznie, a nie jak dotychczas 4 mln zl. Jednocze$nie zazadal pisemnego
o$wiadczenia, ze marka(...)nalezy do niego. Sa granice mojego dobrego serca”. Dalej wskazal, ze ,,D. M. nigdy
sie na mnie nie denerwowal, bo zawsze dochodziliSmy do porozumienia. Jednak majac takich podpowiadaczy jak
D. D. i D. G. (1), odebral moj ruch tak, a nie inaczej. Nie bylo szansy nawet z nim porozmawiaé¢”. Na sugestie
dziennikarza, ze zatrudniajac na kierownicze stanowisko, nie potrafi odda¢ kompetencji i pozwoli¢ samodzielnie
podejmowac decyzji, co moze wskazywac, ze nie ufa swoim pracownikom, W. W. odpowiedzial, Ze ,, To nie jest kwestia
zaufania. Tu nie chodzi tez o kompetencje, bo ja zawsze te kompetencje dawalem. Jednak jezeli kto$ nie potrafi ich
nalezycie wykorzysta¢, dochodze do wniosku, ze postawilem na zbyt niska potke menadzerska. Dotychczas mialem
troche szcze$cia w doborze moich wspdlpracownikow. Mialem bardzo dobrych — i, jak mi sie wydawalo, lojalnych
wspolpracownikéw — jak D. D. czy D. G. (1)”. Na pytanie dlaczego powodowie odeszli z (...)pozwany wskazal, ze ,,Z
perspektywy czasu uwazam, ze zbyt krotkowzrocznie patrzyli na swoja przyszlosé. Gdyby patrzyli dalej, to mogli ze
mng ten biznes kontynuowac. By¢ moze zobaczyli, ze latwo mozna zarabia¢ w tym biznesie pieniadze i uznali, ze
sprobuja na wlasna reke. Jak to mlodzi ludzie. Nawet ich w tym zamy$le wspieralem, poczatkowo pomagalem takze
biznesowo. Deklarowalem, ze bede im pomagal dalej. Ale nie przypuszczalem, ze kreca na mnie bicz wspélnie z D.
M.. Znali zapisy wszystkich uméw, warunki wspoélpracy, tajemnice(...)od kuchni”, jednak ,nie mialem do zZadnego z
nich pretensji. Jednak, gdy weszli w spotke z D. M. i zaczeli go nakrecaé, zeby odebral mi marke (...), pomyslalem,
ze zarty sie skonczyly”.

Twierdzenia zawarte w przytoczonych wypowiedziach pozwanego sa nieprawdziwe. Powodowie nigdy nie naklaniali
D. M. do zerwania wspolpracy z (...), a wrecz, w okresie najwiekszego nasilenia konfliktu — czynili starania,
aby w dalszym ciagu wspdlnie wspolpracowaé. Podstawa pomdwien moglt byé fakt, iz D. D. utrzymywal z D. M.
bliskie kontakty, poczatkowo byla to jedynie zwykla znajomo$¢, ktéra pdzniej przerodzila sie w blizsze kontakty.
D. M. zalezalo, aby wylaczne prawo do znaku towarowego (...) nalezalo do niego. Ze wzgledu na zapis w umowie
uzalezniajacy wynagrodzenie od sprzedazy i wzrostem sprzedazy, wynagrodzenie dla D. M. roslo. W. W. chcac obnizy¢
te koszty, usitlowal zarejestrowaé znak (...) na (...) i w ten spos6b omina¢ platnosci, gdy jednak to sie nie udalo,
zaprzestal placenia. Do zerwania umowy doszlo w zwiazku z faktem, iz W. W. zaprzestal placié¢ przez 2 kolejne kwartaly.

W. W., ktory jest osobg impulsywna, nerwowa i nie zastanawia sie nad wypowiedzianymi stowami, przy pracownikach
swojej firmy i na spotkaniach kadry zarzadzajacej wyrazat sie negatywnie o powodach, twierdzil, ze sa zlodziejami
oraz, ze ich zniszczy.

W. W. nie byl zainteresowany praca nad produkcja napoju witaminowego pod nazwa (...). Dopiero rok po
wprowadzeniu tego typu produktéw przez firme (...), W. W. wprowadzil podobne napoje w swojej firmie. Pozwany
mial pretensje do powodoéw, ze wprowadzili napoje izotoniczne na rynek, pomimo, iz w momencie ich rezygnacji z
pracy w pozwanej firmie, nie prowadzila ona prac nad wprowadzeniem napojéow izotonicznych. W firmie (...) nie
bylo jednak koncepcji napoju o nazwie perfect day. Prace nad ,,(...)"(...)rozpoczal jesienig 2009 r., w momencie gdy
nap6j powodéw byl juz na rynku. Na poczatku byly tylko ogolne koncepcje nazwy i nie bylo szczegélowo okreslane
jak sie ma nazywa¢ produkt. Nazywano go ,,(...)” i ,(...)”, a ostatecznie zostal nazwany ,,(...)". W 2010 r. firma (...)
wprowadzila na rynek nap6j izotoniczny pod marka ,,(...)”, a dopiero rok pdzniej napoje witaminowe ,(...)”. W firmie
(...) wprowadzanie nowego produktu na rynek odbywa sie bardzo szybko, moze to zaja¢ jedynie 6 miesiecy. Dotyczy
to rowniez szaty graficznej. Najwiecej czasu zajmuje porozumienie z sieciami handlowymi w przedmiocie sprzedazy
produktu.

W czeéci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku po$wieconej ocenie dowodéw Sad Okregowy podal, iz dal
wiare wiekszos$ci przestuchanych $wiadkow, wskazujac, ze zeznania $wiadka D. M. wykorzystal jedynie do ustalenia,
czy powodowie namawiali go do zerwania umowy ze spdlka (...) oraz przyczyn rozwigzania kontraktu, a takze
wyjaénienia, jakie stosunki panujg miedzy powodami a $§wiadkiem. Sad I instancji podal takze, ze nie dal wiary
zeznaniom powodoéw w czeSci, w ktorej zeznawali, ze pozwany W. W. nazywal powodéw ztodziejami i ze mu ukradli



pomyst na napdj ,(...)” czy tez jakiejS koncepcji znaku towarowego na ten napdj wobec réznych kontrahentow,
bowiem ich zeznania w tym zakresie nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym, jak réwniez tym zeznaniom
powodow, zgodnie z ktérymi przyczyng odmowy wspolpracy przez kontrahentéw byly publikacje, ktore sie ukazaly.

Oceniajac przytoczony powyzej, ustalony przez siebie stan faktyczny, Sad Okregowy wskazal, ze powddztwo
zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w czesci.

W odniesieniu do kwestii naruszenia dobr osobistych powodéw przez pozwana spolke (...) Sad I instancji podal, co
nastepuje:

W odniesieniu do pierwszego zarzutu powodéw (dotyczacego pisma z dnia 8 lutego 2011 r. wyslanego przez (...) sp.
7 0.0. z siedzibg w Z. do Urzedu Patentowego Rzeczpospolitej Polskiej Departamentu (...), w ktérym strona pozwana
m. in. poinformowala wskazany organ, iz przeciwko cztonkom zarzadu(...)toczy sie postepowanie karne do sygn. 5
Ds 225/10) Sad Okregowy wskazal, iz zarzut popelnienia przestepstwa narusza dobra osobiste powodow, godzi w
ich dobre imie i obiektywnie naraza na utrate szacunku i zaufania otoczenia. Zdaniem Sadu Okregowego nie bylo
to jednak dzialanie bezprawne. Sad ten wskazal, iz strona w pismach do organéw publicznych ma znacznie szersza
swobode wypowiedzi, za$ przedmiotowe pismo bylo skierowane do urzedu patentowego, a wiec do urzedu ktéry miat
rozstrzygnat o istotnych kwestiach do obu stron - zatem strony majg prawo przedstawia¢ urzedowi swoje stanowisko,
majg prawo informowac go o okoliczno$ciach, ktére w jego ocenie sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nawet w
sytuacji, gdy p6Zniej te informacje okaza sie zbedne. Nalezy wiec w ocenie Sadu I instancji stwierdzié, ze pozwana nie
przekroczyla granic wolno$ci wypowiedzi. Jej pismo pozostaje w adekwatnym zwigzku z toczacymi sie sprawami.

W odniesieniu do zarzutéw pozwu dotyczacych udzielonych przez W. W. wywiadow, ktére ukazaly sie na stronie (...)w
dniu 3 lutego 2011 r. w artykule z dnia 1 marca 2011 r. pt.: ,(...)”, Sad Okregowy wskazal, ze W. W. w okresie kiedy
ukazaly sie artykuly nie byt czlonkiem Zarzadu pozwanej spdlki, a zatem nie mial prawa wypowiada¢ sie w jej imieniu
— nawet jesli przyjac, iz bylo to jego zamiarem. Nie mozna bylo zatem uznaé, iz (...) sp. z 0.0. naruszyla dobra osobiste
powodow.

W odniesieniu zas do argumentéw powoddéw dotyczacych wypowiedzi W. W. wobec pracownikéw, Sad I instancji
podal, ze nie zostalo przez powodow wykazane, by W. W. pomawiajac powodéw w spolce wypowiadal sie w imieniu
(...), ani nie zostalo wykazane dokladnie kiedy mialy miejsce pomoéwienia, a wiec nie wiadomo, czy w ogdle pozwany byt
wtedy czlonkiem zarzadu. Jak podal Sad Okregowy, wypowiedzi pozwanego mialy charakter wypowiedzi osobistych.
Odnoénie za§ wypowiedzi wobec kontrahentéw Sad podal, ze w ogo6le nie stwierdzil, aby takie zdarzenia mialy miejsce,
a wiec trudno w ogoble odnies¢ sie do kwestii, czy byly to wypowiedzi prywatne czy w imieniu sp6iki. Nie mozna zatem
— w ocenie Sadu I instancji - uznac, iz (...) sp. z 0.0. naruszyla dobra osobiste powodow.

W zakresie naruszenia dobr osobistych powodow przez pozwanego W. W. Sad Okregowy podal, co nastepuje.

W wypowiedzi W. W. w wywiadzie, ktory ukazal sie na stronie (...)w dniu 3 lutego 2011 r. Sad Okregowy nie dopatrzyt
sie dzialania bezprawnego. Zdaniem Sadu I instancji, W. W. udzielal informacji, ktére w zaden sposéb nie moga by¢
zakwalifikowane jako naruszajace dobra osobiste, a w kazdym razie mieszcza sie w granicach wolnoéci wypowiedzi,
powodowie natomiast w zaden sposob nie wykazali, aby stowa wypowiedziane przez pozwanego w jakikolwiek sposéb
ich dobra osobiste naruszaly. Sad Okregowy podal, ze w wypowiedziach pozwanego zawartych w przedmiotowej
publikacji nie dopatrzyl sie zadnych pejoratywnych sformulowan, oraz ze maja one wybitnie charakter oceny. Wskazal,
ze powodowie byli czlonkami zarzadu spolki (...) i utrzymuja prywatne kontakty z D. M., a zatem pozwany moze
mie¢ podejrzenia co do ich zaangazowania w spor z D. M.. Odnoénie zarzutéw dotyczacych tresci zawartych w
artykule z dnia 1 marca 2011 1, pt.: ,,(...)”, Sad Okregowy wskazal, ze zadawane pytania i udzielane przez pozwanego
odpowiedzi dotyczyly okresu, w ktérym powodowie nie byli juz zatrudnieni w spolce (...), wiec wypowiedzi ktore
mozna by ewentualnie rozpatrywaé jako naruszajace dobra osobiste zostaly udzielone i odnosily nie do tego, jak
powodowie zachowywali sie i co robili bedac pracownikami (...)Zdaniem Sadu Okregowego, sam fakt wspolpracy, czy
wspoéldzialania z innymi jest prawem kazdego czlowieka, jak rowniez w realiach wolnej gospodarki kazdy ma prawo
doradza¢ innym. Majgc to na uwadze, Sad Okregowy uznal, ze wypowiedz W. W. nie moze zosta¢ zakwalifikowana



jako naruszajaca dobra osobiste, nie mozna bowiem informacji, ze kto$ z kims$ wspolpracowal i mu doradzal traktowac
jako typ dzialania podlegajacy ochronie z tytulu naruszenia débr osobistych. W ocenie Sadu I instancji wszystkie
wypowiedzi pozwanego zawarte w przedmiotowej publikacji miescily sie w granicach wolno$ci wypowiedzi, a to, czy
kto$ byl lub jest lojalny, jest ocena. Zdaniem Sadu Okregowego w wywiadzie sg wyjasnione przyczyny takiej, a nie
innej oceny zachowania powodow, a nawet najostrzejsze sformulowania zawarte w wywiadzie w zaden sposéb nie
naruszajg czci powodéw i mieszcza sie w dopuszezalnej konwencji wypowiedzi.

Sad Okregowy uznal jednak, ze dobra osobiste powodow zostaly naruszone poprzez twierdzenia wyglaszane przez
pozwanego dotyczace kradziezy przez powodoéw koncepcji znaku towarowego, czy pomystu na napdj witaminowy i
nazywanie powodow ,zlodziejami”. Sad Okregowy wskazal jednak, ze wypowiedzi te mialy miejsce jedynie na terenie
zakladu pracy, tj. w siedzibie spoiki (...). Byly, jak podano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku one na tyle czeste
i intensywne, Ze zostaly zapamietane przez wszystkich, a zarzucanie komu$ kradziezy i nazywanie go zlodziejem
narusza dobre osobiste tj. cze$¢ i dobre imie, albowiem obiektywnie w Polsce kradziez powszechnie uwazana jest za co$
wielce nagannego, a nazywanie kogo$ ztodziejem stygmatyzuje dana osobe jako osobe zla, lekcewazaca powszechnie
akceptowalne normy zachowania i jako osobe nie bedaca godng zaufania, na ktora trzeba uwaza¢. Nie wzbudzilo
rowniez watpliwoéci Sadu Okregowego, ze powodowie maja prawo do ochrony débr osobistych na terenie bylego
zakladu pracy i wobec bylych pracownikéw.

Sad Okregowy podkredlil, ze twierdzenie powodéw na temat tego, ze nazywanie ich klamcami mialo miejsce w
stosunku do kontrahentéw nie znalazlo odzwierciedlenia w materiale dowodowym. Powodowie — jak wskazal
Sad I instancji - nie wykazali takze, aby pozwany kierowal pomowienia ustnie do partneréw biznesowych. Sad
Okregowy podkreslil, ze zasada kontradyktoryjno$ci naklada na strony uczestniczgce w procesie sgdowym obowigzek
przedstawienia materiatu faktycznego i dowodowego oraz wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy, do
sadu za$, jako arbitra, nalezy tylko ocena tego materialu, powodowie za$ nie zlozyli wniosku o przestuchanie oséb,
ktére ewentualnie moglyby po$wiadczyé, ze takie sytuacje mialy miejsce, konsekwencja czego jest brak materiatlu
dowodowego oraz nieudowodnienie podniesionych okolicznosci.

Odnoszac sie do zadan powodow dotyczacych opublikowania przez pozwanego o$wiadczen w prasie, Sad Okregowy
wskazal, ze nie moze wyrokowacé co do przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie, za$
powodowie domagali sie przeproszenia za wypowiedzi, ktore mialy miejsce w gazecie i wynikaly ze sformulowan
uzytych w wywiadach, a nie przeproszenie za nazwanie zlodziejami - tego typu zadanie bylo kierowane, ale w stosunku
do spdlki (...). Nie moglo ono zatem, zdaniem Sadu I instancji, zosta¢ uwzglednione.

Sad Okregowy wskazal takze, ze zasadzona od pozwanego na cel spoleczny kwota 15.000 z} jest adekwatna do zakresu
naruszonych débr (zarzucanie powodom kradziezy pomystu i nazywanie ich zlodziejami w zaktadzie pracy) — podajac,
ze zadana kwota 50.000 zt zawyzona — podkre§lil przy tym, ze zasadzona na cel spoleczny kwota ma przede wszystkim
rekompensowa¢ doznang krzywde i jej wysoko$é nie by¢ moze uzalezniona tylko od stopnia zamoznosci pozwanego.

Sad I instancji wskazal dalej, ze nie znalazl podstaw do zakazywania pozwanemu rozpowszechniania informacji
sugerujacych, ze koncepcja napojow oznaczonych znakami towarowymi zawierajacymi slowa ,(...) oraz znakow
towarowych zawierajacych element ,,(...)” zostala stworzona przez spoélke (...) i skopiowana przez powodow - jako ze
stwierdzil jedynie naruszanie dobr powodow w zakladzie pracy, a nie w inny sposdb. Sad Okregowy nie dopatrzy} sie
zagrozenia dla débr powodow, gdyz, jak stwierdzil, pozwany juz powiedzial co mysli na temat powodow i wszyscy,
ktorzy mieli uslyszeé slowa pozwanego na ich temat, juz je uslyszeli. Sad Okregowy podkreslil przy tym, ze wszystkie
zeznania $wiadkéw potwierdzajace obrazanie powodow odnosily sie do przeszlo$ci, a postepowanie nie wykazalo, aby
istnialo realne zagrozenie powtarzania tego.

Co do zakazu rozpowszechniania informacji, ze powodowie wykorzystywali tajemnice przedsiebiorstwa, Sad
Okregowy podal, iz nie stwierdzil, aby takie zdarzenia mialy miejsce i w ogole w tym zakresie nie stwierdzil naruszenia
dobr osobistych powodow, zatem jego zdaniem tym bardziej brak jest realnego niebezpieczenstwa ich naruszania.



W zakresie kosztow procesu Sad Okregowy podal, ze kosztach pomiedzy powodami a pozwanym W. W. orzekl na
zasadzie art. 100 k.p.c., za$§ pozwanej spolce (...) nalezal sie zwrot calo$ci wynagrodzenia pelnomocnika procesowego.

Wyrok Sqdu Okregowego zaskarzyli apelacjami powodowie oraz pozwany W. W..
Powodowie zaskarzyli przedmiotowy wyrok w czes$ci — w pkt IL. i IV., zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego - art 24 k.c. i 448 k.c., poprzez ich wadliwa wykladnie, polegajaca na przyjeciu,
ze wypowiedzi pozwanego ad. 1, dotyczace adresowanych do powodéw nieprawdziwych zarzutoéw: naklaniania D. M.,
przy wykorzystaniu wiedzy stanowiacej tajemnice przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0., do pozbawienia tej spotki praw do
znaku towarowego (...), i budowana na podstawie tych nieprawdziwych zarzutéw ocena, ze powodowie sg osobami
nielojalnymi, nie kwalifikujg sie jako naruszenie czci powoddw (i w rezultacie nie zastosowanie tych przepisow do
zadan powodbéw zmierzajacych do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych),

2. naruszenie prawa materialnego - art 11 (w szczeg6lnoSci ust. 2 tego artykulu) ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, poprzez jego oczywiscie bledna wykladnie polegajaca na ocenie, ze po ustaniu zatrudnienia, bylego
pracownika nie obowigzuje obowiazek przestrzegania tajemnicy przedsiebiorstwa bylego pracodawcy, skutkujaca
blednym przyjeciem, ze w sytuacji gdy pozwany ad. 1 zarzucal powodom wykorzystywanie tajemnic przedsiebiorstwa
(...) Sp. z 0.0. przeciwko tej spolce - poprzez wspomaganie wiedza objeta zakresem tej tajemnicy osoby pozostajacej w
sporze z ta spotka (D. M.) zarzut taki nie kwalifikuje sie jako pomdwienie o dzialanie bezprawne,

3. naruszenie prawa materialnego - art. 24 k.c. 1448 k.c., w zw. z art. 54 Konstytucji RP, poprzez ich bledng wykladnie,
skutkujacg wadliwa ocena, ze rozpowszechnianie (oczywiScie nieprawdziwych i stanowigcych naruszenie czci - co Sad
Iinstancji stwierdzil) poméwien o kradziez wlasno$ci intelektualnej w postaci koncepcji znaku towarowego oraz co do
faktu toczenia sie przeciwko powodom postepowania karnego, ktérego przedmiotem jest taka kradziez, nie stanowi
naruszenia dobrego imienia powodéw, w sytuacji, gdy pomoéwienia takie adresowane sa do organu administracji
panstwowej - Urzedu Patentowego, gdyz, jak btednie ocenil Sad, w takich okoliczno$ciach poméwienia takie stanowig
realizacje konstytucyjnej gwarancji swobody wyrazania swoich pogladéw (i w rezultacie niezastosowanie przepisow
k.c. do zadan powodéw zmierzajacych do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych),

4. blad w ustaleniach faktycznych, bedacy wynikiem wadliwej, czeSciowo sprzecznej z materialem dowodowym, a
czeSciowo niewystarczajaco wszechstronnej, oceny dowodéow (dokonanej z naruszeniem art. 233 k.p.c.), polegajacy
na przyjeciu, ze pozwani nie rozpowszechniali pomawiania powodéw o kradziez wlasnoéci intelektualnej, w tym
kradziez koncepcji znaku towarowego (...)wsréd kontrahentéw spoélek (...) Sp. z o.0. i ze pomdwienia takie byly
rozpowszechniane tylko wewnatrz zakladu pracy pozwanego ad 2, w sytuacji, gdy:

» réwnocze$nie Sad stwierdza, ze $wiadkowie K. G., P. W., P. J., W. L., czyli osoby nie bedace w 2011 pracownikami
pozwanego ad 2, potwierdzili oskarzanie powoddéw kradziez pomystu i nazywanie ich zlodziejami,

« rozpowszechnianie tych pomoéwien wsrod kontrahentéw pozwanej spoélki (...) oraz spolki (...) Sp. z 0.0. wynika
z nie budzacych watpliwosci co do ich prawdziwos$ci zeznan powodow,

« oficjalne pismo pozwanego ad 2 zlozone w Urzedzie Patentowym potwierdza, ze pozwany ad 2 w sposéb oficjalny
rozpowszechnia powyzsze pomowienia pod adresem powodow,

5. naruszenie art. 24 i 448 k.c., poprzez ich niezastosowanie i nieuwzglednienie zadania zaplaty odpowiedniej sumy
na cel spoleczny oraz zadania nakazania pozwanemu ad. 2 publikacji o§wiadczenia zadanego w pkt 2 pozwu, przy
ustalonym przez Sad stanie faktycznym, w ramach ktérego Sad stwierdzil, ze powodowie byli nazywani ztodziejami
wérod pracownikow spoltki (...) Sp. z 0.0. oraz ze sp6lka ta oficjalnie rozpowszechnia te same pomdéwienia, czyli jest to
oficjalne stanowisko tej spotki. Tym samym w sytuacji, gdy oskarzenie powoddéw o kradziez wlasnosci intelektualnej
jest rozpowszechniane w firmie zatrudniajacej kilkuset pracownikow, i jest elementem oficjalnego stanowiska tej
spolki, czego wyrazem jest pismo urzedowe, a przy tym stanowisko to dociera do oséb trzecich, spoza pozwanej sp6iki,



domaganie sie sprostowania tych poméwien w drodze o§wiadczenia na lamach poczytnej prasy branzowej, jest w pelni
uzasadnione, gdyz wylacznie opublikowanie o§wiadczenia w taki sposoéb daje szanse na dotarcie do tego kregu oséb,
do ktérego w 2011 roku trafily oskarzenia o kradziez,

6. naruszenie art. 24 k.c. i 448 k.c. - poprzez ich wadliwa wykladnie i bledne zastosowanie przy okre$laniu
wysokoSci sumy pienieznej platnej na cel spoteczny, polegajace na nieuwzglednieniu wysokiego stopnia nagannosci
oczywiScie nieprawdziwych pomoéwien, ich wysokiej szkodliwos$ci, wysokiego stopnia krzywdy powodéw, nagannego
celu pomoéwien okreSlanego przez $wiadkow jako ,zniszczenie powoddéw", oraz sytuacji majgtkowej pozwanego,
skutkujace okresleniem nieadekwatnej, gdyz zbyt niskiej wysokosci tej sumy,

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, powodowie wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
w caloéci zadan pozwu w stosunku do obydwu pozwanych, zasadzenie od kazdego z pozwanych na rzecz kazdego
z powodow kosztow postepowania w I instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem
przewidzianych, oraz o zasadzenie od kazdego z pozwanych na rzecz kazdego z powodow kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przewidzianych.

Pozwany W. W. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czesci, tj. w pkt I. oraz pkt III. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucik:

a) naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, nie zas§ wszechstronne;j i
opartej na zasadach do§wiadczenia zyciowego, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez pominiecie
w ocenie cze$ci zeznan $wiadkow:

« P. W. wzakresie, w jakim §wiadek zeznal, ze wypowiedzi pozwanego w zakladzie pracy, tj. w siedzibie spoiki (...)
nie dotyczyly kradziezy pomystu (koncepcji) napoju vitamin shot ani kradziezy koncepcji znaku towarowego, a
jedynie wykorzystania przez powod6éw pomystu na wprowadzenie na rynek napojéow izotonicznych,

« P.J.wzakresie, w jakim Swiadek zeznal, ze nie slyszal od zarzadu spéiki (...)ani od pozwanego, a jedynie od oséb
trzecich zarzuty kradziezy przez powodéw koncepcji napojow witaminowych,

« J.R. wzakresie, w jakim Swiadek zeznal, ze nie byl on Swiadkiem negatywnych wypowiedzi ze strony pozwanego
wzgledem powodéw,

« A.B.wzakresie, wjakim $wiadek zeznal, Ze nie przypomina sobie wypowiedzi pozwanego pod adresem powodéw,

« B. B. w zakresie, w jakim zeznala, ze nie byla §wiadkiem aby pozwany oskarzal powodéw o kradziez pomystow
lub o jakakolwiek inna kradziez, ani aby pozwany w swoich wypowiedziach nazywal powodéw zlodziejami czy
oszustami;

 chociaz zeznania tych §wiadkow sa logiczne, wzajemnie sie uzupehiajg, co w konsekwencji doprowadzilo do
blednego ustalenia okolicznoSci faktycznych niniejszej sprawy, tj. ze pozwany oskarzal powodéw o kradziez
koncepcji znaku towarowego, czy pomyshu na napoj witaminowy i nazywat ich ,zlodziejami” na terenie zakladu
pracy (w siedzibie spoétki (...)), czym naruszyl ich dobra osobiste, co przy prawidlowej ocenie materialu
dowodowego prowadziloby do wniosku przeciwnego;

b) naruszenie przepis6w postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, nie za$§ wszechstronnej
i opartej na zasadach doSwiadczenia zZyciowego, oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i nieuprawnione
przyjecie, ze:

» wypowiedzi pozwanego W. W. , dotyczace kradziezy przez powodé6w koncepcji znaku towarowego, czy pomyshu na
napdj witaminowy i nazywanie powodéw ,,ztodziejami” byly ,na tyle czeste i intensywne, ze zostaly zapamietane
przez wszystkich", podczas gdy nic takiego (czestotliwo$é, intensywnos$¢, zapamietanie przez wszystkich) nie
wynika z materialu dowodowego, Sad I instancji nie sprecyzowal takze, kim mieliby by¢ ,,wszyscy”;



« brak nie budzacego watpliwosci ustalenia przez Sad I Instancji, czego mialyby dotyczy¢ rzekome twierdzenia
pozwanego dotyczace kradziezy przez powodoéw (,.koncepcji znaku towarowego, czy pomystlu na napdj
witaminowy” - watpliwo$¢ w samym uzasadnieniu), czy jak wskazywali Swiadkowie pomystu na wprowadzenie
napoju izotonicznego, co nie pozwala na zweryfikowanie ustalenia Sadu I Instancji o naruszeniu dobr osobistych
przez te twierdzenia w kontekscie braku ich bezprawnosci, na co pozwany powolywal sie w toku postepowania,

¢) naruszenie prawa materialnego, a to art. 24 § 1 k.c., poprzez jego wadliwe zastosowanie i przyjecie, ze do naruszenia
dobr osobistych powodow doszlo, podcezas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wykazal, aby pozwany
wyglaszal w zakladzie pracy, tj. w siedzibie spolki (...) wypowiedzi dotyczace kradziezy przez powoddédw koncepcji
znaku towarowego, czy pomystu na nap6j witaminowy, ani aby nazywal powodow ,zlodziejami”;

d) naruszenie prawa materialnego, a to art. 448 k.c., poprzez jego wadliwe zastosowanie i zasagdzenie kwoty 15.000
z} tytulem odpowiedniej sumy na cel spoleczny w sytuacji, gdy powodowie nie wykazali, a Sad I instancji nie dokonat
takze takich ustalen, by pozwany ponosil wine w jakiejkolwiek postaci za dokonang naruszeniem ddbr osobistych
krzywde;

€) naruszenie prawa materialnego, a to art. 481 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c., poprzez bledne zastosowanie i zasgdzenie
odsetek ustawowych od zasadzonego $wiadczenia w kwocie 15.000 zl na cel spoleczny od dnia wniesienia pozwu,
podczas gdy winno to mie¢ miejsce od daty wyrokowania, kiedy to doszlo do skonkretyzowania wysokoéci zasadzonej
na ten cel kwoty.

Na podstawie tak ujetych zarzutow pozwany W. W. wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci,

2. zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, w wysoko$ci prawem przepisanej, ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powodéw pozwani W. W. oraz (...) Sp. z o0.0. wnieéli o oddalenie jej w catoéci jako
oczywiécie bezzasadnej oraz zasadzenie od kazdego z powodow na rzecz kazdego z pozwanych kosztoéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodow zashuguje na cze$ciowe uwzglednienie, za$ apelacja pozwanego W. W. w calo$ci podlega oddaleniu.

Do zasady — z pewnymi wyjatkami, o ktérych bedzie mowa nizej - Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne Sadu I instancji, uznajac je za wlasne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do apelacji powodéw, nalezy przede wszystkim wskazaé, iz w czeSci dotyczacej
ich oddalonego roszczenia skierowanego do pozwanej spolki (...) nie zasluguje ona na uwzglednienie. Powodowie
wigza bowiem swoje zgdania wobec spblki — na co wyraznie wskazuje lektura pozwu oraz analiza ich stanowiska
procesowego w toku postepowania przed Sadem I instancji — z: 1) wypowiedziami W. W., zar6wno prasowymi, jak
i tymi kierowanymi do pracownikéw i kontrahentéw oraz 2) tre$cia pisma skierowanego do Urzedu Patentowego
RP. Jasne jest jednak, ze udzielajac wskazanych wypowiedzi prasowych W. W. nie reprezentowal formalnie spo6iki
(...), gdyz — jak wynika z niekwestionowanych ustaleni Sadu I instancji - od stycznia 2011 roku nie jest juz czlonkiem
jej zarzadu. Nie zostalo tez wykazane, by przystlugiwalo mu wowczas jakiekolwiek pelnomocnictwo do reprezentacji
strony pozwanej — tym samym uznaé nalezy, ze nie mial on prawa do wypowiadania sie w imieniu spolki (art. 201
§ 1 k.s.h.). Nie mozna zatem twierdzi¢, ze przedmiotowe wypowiedzi rownoznaczne sa dzialaniom spotki — ktéra
nie moze ponie$¢ za nie odpowiedzialno$ci. Co do natomiast wypowiedzi W. W. w stosunku do pracownikow firmy



oraz jej kontrahentéw wskaza¢ trzeba, ze zasadnie Sad Okregowy podkreslil, iz z depozycji wszystkich stuchanych
Swiadkéw wynika, ze wypowiedzi te mialy charakter wypowiedzi osobistych, wypowiedzianych we wlasnym imieniu.
Nie zostalo wiec wykazane, ze wypowiedzi te czynione byly w imieniu spo6tki, wobec czego nie mozna przypisac jej za
nie jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci. W tej czesci roszczenie powodow jest bezzasadne.

W zakresie natomiast obrony podjetej przez pozwana (...) Sp. z 0.0. w postepowaniu patentowym trzeba zauwazy¢,
ze obie strony sa w sporze co do tego, komu nalezy sie znak towarowy na nap6j witaminowy. W postepowaniu przed
Urzedem Patentowym twierdzenie pozwanej spolki, zgodnie z ktéorym zgloszenie patentowe dokonane byto w zlej
wierze, kosztem praw przystugujacych pozwanej, byto za§ w sposéb oczywisty dopuszczalne — jest to przeciez forma
obrony w tego rodzaju postepowaniu. Nie mozna wiec zasadnie twierdzi¢, ze sformulowania uzyte w skierowanym
do Urzedu Patentowego pi$mie z dnia 8 lutego 2011 roku naruszaly dobra osobiste powodéw. Stusznie za$§ Sad
I instancji podkresdlil, ze stwierdzenie w tym piSmie zawarte, jakoby przeciw powodom toczylo sie postepowanie
karne, jakkolwiek narusza dobre imie powodéw, to jednak nie bylo przejawem dzialania bezprawnego. Bezprawno§é
zachowania sprawcy naruszenia dobr osobistych polega na sprzecznoéci z szeroko rozumianym porzadkiem prawnym,
a zatem z normami prawnymi lub regulami postepowania wynikajacymi z zasad wspolzycia spolecznego. Stronie
wystepujacej w postepowaniu przed organami wladzy publicznej, w tym organami administracyjnymi, jakim jest
Urzad Patentowy RP, przyzna¢ w tym kontekscie trzeba znacznie szerszy zakres swobody wypowiedzi. Strona
takiego postepowania musi mie¢ bowiem zagwarantowane prawo do przedstawienia organowi swojego stanowiska
i informowaé go o wszelkich okolicznoS$ciach, ktére uzna za relewantne dla swoich praw i obowiazkéw bedacych
przedmiotem postepowania. Z reguly zatem dzialanie w ramach ustalonych przepisami procedur, tj. kierowanie
pisma procesowego do organu wladzy publicznej, nawet gdy bedzie sie wigzalo z wyrazaniem negatywnych ocen na
temat innych uczestnikow postepowania, nie bedzie bezprawne — poza wyraznymi przypadkami naruszenia godnosci
czy dobrego imienia, nieuzasadnionego przedmiotem i potrzebami tego postepowania. W tym zakresie wiec Sad
Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji. Rowniez zatem i w tej cze$ci roszczenie skierowane wobec
pozwanej spo6lki uznaé nalezy za bezzasadne.

Odnoszac sie natomiast do roszczen niemajatkowych kierowanych przez powodéw wobec pozwanego W. W. —
zwigzanych z jego wypowiedziami w wywiadzie udzielonym miesiecznikowi (...) oraz artykule na stronie internetowej
Portal Spozywczy - wskazaé nalezy, ze wbrew twierdzeniom powoddw, obiektywny wydzwiek zawartych w tych
publikacjach stow uzytych przez pozwanego nie jest tak negatywny, by uznac, ze wypowiedzi te naruszaja dobra
osobiste powoddow. Prawidlowo Sgd Okregowy wskazal, ze dla oceny czy konkretne zachowanie narusza dobra
osobiste, tj. godnos$é, czy tez czes¢ powoda, nalezy odwolaé sie do opinii publicznej, czyli pogladéw rozsadnie, uczciwie
my$lacych ludzi, a nie subiektywnych odczué osoby poszukujacej ochrony. Wobec tego podkreslenia wymaga, ze
slowa W. W. przytoczone w przedmiotowych publikacjach mieszcza sie w dopuszczalnej konwencji wypowiedzi.
Wypowiedzi takie jak ta o poczuciu, ze w kwestie produkcji napoju (...) w firmie (...) zamieszani sa w jakims stopniu
powodowie, oraz ze znali oni szczegdly umowy pomiedzy (...)a D. M. nie mogly wywola¢ negatywnych konsekwencji
w zakresie wizerunku czy dobrego imienia powodéw, mieszczac sie przy tym w ramach wolno$ci wypowiedzi.
Roéwniez stowa pozwanego zawarte w artykule ,,(...)” nie moga by¢ rozwazane w kategorii naruszenia dobr osobistych.
Najbardziej dosadne z nich to te na temat ,krecenia bicza” na pozwanego wraz z D. M. oraz ,nakrecania go” do
odebrania pozwanemu marki(...). Jako odnoszace sie do dzialan, ktére powodowie mieli podejmowa¢ juz po odejsciu
ze spolkki (...), a do ktérych w ramach tzw. walki rynkowej mieli pelne prawo (abstrahujac od tego, czy w istocie je
podjeli), uznad je nalezy za mieszczace sie dopuszczalnej konwencji wypowiedzi, nie zawierajace zarzutow zachowania
potepianego w spoleczenstwie. Okreslenie kogo$ lojalnym badz nielojalnym, jak zasadnie zauwazyt Sad Okregowy,
miesci sie za§ w sferze ocen. Wypowiedzi ocenne ze swej natury nie podlegaja weryfikacji w kategoriach prawdy i
falszu. W odniesieniu do wypowiedzi ocennych wystarczajace jest wykazanie istnienia pewnej podstawy faktycznej
uzasadniajgcej wyglaszane oceny i opinie, podstawa taka zostala przez pozwanego wskazana juz kwestionowanym
wywiadzie, biorac za$ od uwage caloksztalt okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy mozna uznaé, ze pozwany mog}
posiadac¢ okreslone zdanie na temat powoddw, niezaleznie od tego, czy bylo ono w calo$ci uzasadnione. Zarzut zas
pominiecia treSci art. 11 ust. 11 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji nie jest adekwatny o tyle, Ze pozwany



w kwestionowanych wypowiedziach w zadnej mierze nie zarzuca powodom wykorzystania informacji stanowiacych
tajemnice przedsiebiorstwa.

Stuszne sa natomiast zarzuty apelacji powoddéw w tej czeéci, w jakiej odnosza sie do naruszenia dobr osobistych
powodow poprzez uzywanie w stosunku do nich sformutowania ,,ztodzieje” oraz pomawiania ich o kradziez wlasno$ci
intelektualnej w postaci koncepcji znaku towarowego w Srodowisku biznesowym. Jakkolwiek wskazani w apelacji
Swiadkowie K. G., P. W.i P. J. zeznawali o zachowaniu pozwanego w okresie, gdy byli jeszcze jego pracownikami, to
jednak tego typu wypowiedzi W. W. nie byly dokonywane wylacznie wsréd pracownikéw spolki (...), padaly bowiem
rowniez wobec kontrahentoéw — co wynika nawet z ustalen Sadu I instancji. Takie sformulowania bylty bowiem uzywane
(jakkolwiek w siedzibie firmy (...)) rbwniez wobec osoby, ktéra nie jest jej pracownikiem, lecz przedstawicielem
kontrahenta. Chodzi mianowicie o pelnomocnika D. M.— W. L., ktérego zeznaniom Sad I instancji zasadnie dal wiare
w calo$ci. Skoro okoliczno$¢ ta zostala wykazana, Sad I instancji popadl w sprzecznoéé z wlasnymi ustaleniami,
wskazujac w swoich rozwazaniach prawnych, iz omawiane wypowiedzi byly kierowane jedynie do pracownikéw
firmy. Tak nie bylo, co za tym idzie przedmiotowe wypowiedzi W. W. uzna¢ nalezy za zawierajace bardzo powazne
oskarzenie, mogace narazi¢ powoddw na utrate zaufania w Srodowisku biznesowym, do ktérego naleza. Dlatego tez
Sad Apelacyjny uznal, zZe roszczenie majatkowe powodow skierowane do W. W. jest zasadne w wyzszym stopniu,
niz przyjal to Sad I instancji — zakres naruszenia dobr osobistych powodéw w postaci dobrego imienia i czci oraz
bezprawnosci dzialania pozwanego jest bowiem wiekszy, jezeli przyjaé, iz zarzucal on powodom kradziez nie tylko
wsrod pracownikéw spdlki (...), ale tez w szerszym kregu oséb. Kwote zasadzong zaskarzonym wyrokiem Sad
Apelacyjny podwyzszyt wiec o kolejne 15.000 zl. Zaznaczy¢ przy tym jednak nalezy, iz analiza stanu faktycznego
niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, ze na obecnym etapie stosunkoéw pomiedzy pozwanym W. W. a powodami
brak jest obaw co do powtorzenia sie kwestionowanych zachowan pozwanego, w tym zakresie wiec nie ma potrzeby
uwzglednienia roszczenia o zakazanie.

Nie zaslugujg natomiast na uwzglednienie zarzuty apelacji pozwanego W. W..

Zarzuty te opieraja sie w pierwszej kolejnosci o naruszenie przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Wskazaé wiec nalezy
na ugruntowany w orzecznictwie poglad, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga,
aby skarzacy wykazal, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco naruszyl ustanowione w
wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik
sprawy (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 roku, sygn. akt V CKN 17/00). W tym zakresie
stwierdzi¢ trzeba, ze wymagania tego apelacja pozwanego nie spelnia, przedstawia ona jedynie wybidérezo tre$¢ zeznan
niektérych z przestuchanych w sprawie §wiadkow, z ktorych tre$ci pozwany wysnuwa korzystne dla siebie twierdzenia.
Tymczasem, jak wynika z analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie (np. zeznan §wiadkaT. S., réwniez
ustalonego faktu sporu co do praw do znaku towarowego napoju witaminowego), ustalenie Sadu Okregowego, iz
pozwany wyglaszal twierdzenia dotyczace kradziezy przez powodéw koncepcji znaku towarowego i pomystu na napdj
witaminowy, bylo jak najbardziej uprawnione, nadto podstawa roszczen powodéw byl rowniez sam fakt nazywania
ich zlodziejami, ktéry na gruncie zeznan przestuchanych pracownikéw firmy nie powinien budzié watpliwosci.

Przy za$ zaakceptowaniu ustalen faktycznych stojacych u Zrodel zaskarzonego rozstrzygniecia, zarzut podniesiony
w apelacji pozwanego zarzut naruszenia art. 448 k.c. uznaé nalezy za calkowicie bezzasadny. Nazywanie kogo$
zlodziejem w sytuacji, gdy jest to zarzut bezpodstawny, zawsze stanowi czyn bezprawny, a wina naruszyciela dobr
osobistych nie budzi watpliwo$ci i nie wymaga szerszego uzasadnienia. Jej wylaczenie badz ograniczenie mogloby by¢
rozwazane jedynie w przypadku szczego6lnych okolicznoéci dotyczacych sfery psychicznej pozwanego — takie jednak
nie zostaly przez niego wskazane. Pozwany jest czlowiekiem w pelni wladz umyslowych, potrafiacym pokierowaé
swoim postepowaniem i rozpoznac jego znaczenie. Jego wina za dokonang naruszeniem do6br osobistych powodéw
krzywde nie moze wiec budzié zastrzezen.

Nie moze sie rowniez osta¢ zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Zawarty w apelacji pozwanego
poglad w kwestii tego, od jakiej daty nalezy zasadzi¢ odsetki za opdZnienie od kwoty zadoSéuczynienia za krzywde
badz $wiadczenia na cel spoleczny, o ktorym mowa w art. 448 k.c., oparty zostal prawdopodobnie na dominujacej



w latach 9o-tych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego opinii, iz w razie ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od
chwili wyrokowania (por. m.in. wyrok z dnia 4 wrze$nia 1998 roku, sygn. akt I CKN 361/97, Lex nr 477638),
powstalej przede wszystkim na gruncie bardzo duzej wysokosci odsetek ustawowych w tamtym czasie oraz ich
waloryzacyjnego charakteru. Argumenty nawigzujace do waloryzacyjnej funkcji odsetek majg juz jednak w zasadzie
walor historyczny, wysoko$¢ odsetek ustawowych ulegla bowiem znacznemu obnizeniu — w chwili obecnej pelnia
one swoja tradycyjna, odszkodowawcza, funkcje. Dlatego tez w aktualnym orzecznictwie dominuje poglad, ze
poszkodowany moze domagac sie zasadzenia zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wezwania o zaplate
(zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2009 roku, sygn. akt V CSK 370/08, Lex nr 584212). W ocenie Sadu
Apelacyjnego kwestia wymagalno$ci roszczenia o zado$cuczynienie musi by¢ analizowana kazdorazowo na gruncie
okoliczno$ci faktycznych danej sprawy. Sad, biorac pod uwage konkretne okoliczno$ci sprawy, powinien ocenic,
czy kompensacyjna funkcja zado$cuczynienia zostanie zrealizowana przez zasgdzenie odsetek od dnia wezwania do
zaplaty, czy tez od dnia wyrokowania, a ze wzgledu na trudno wymierny charakter tego §wiadczenia, nalezy pozostawié
sadowi orzekajacemu swobode w ustalaniu daty wymagalnoSci odsetek. Jak za$§ wynika z ustalonego w sprawie
niniejszej stanu faktycznego, w dacie wniesienia pozwu zakres krzywdy powodéw byl juz w sposéb staly ustalony
i znany pozwanemu. Dlatego tez tut. Sad nie znajduje bledu w zasadzeniu odpowiedniej kwoty na cel spoleczny z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, Sad Apelacyjny zmienit czeSciowo zaskarzony wyrok, na zasadzie art. 386 § 1
k.p.c. (pkt 1. sentencji) oraz oddalil w pozostalej czeSci apelacje powodow, a apelacje pozwanego w calo$ci, na zasadzie
art. 385 k.p.c. (pkt 2 sentencji).

Adekwatnej do wyniku procesu zmianie ulec musialo orzeczenie o zwrocie kosztéw procesu od W. W. na rzecz
powoddw, o ktérych - tak jak to wskazal Sad Okregowy - nalezalo orzec na zasadzie art. 100 k.p.c. Od pozwanego
W. W. zasadzono ostatecznie kwote 30.000 zl, wobec czego powodom nalezy sie zwrot czeéci oplaty sadowej, ktora
poniesliby zadajac tej sumy (1.500 zl, to jest 5% z 30.000 zl) — wobec czego zasadzono od pozwanego na rzecz kazdego
z powoddw po Y2 tej oplaty, tj. po 750 zl (pkt 1. sentencji wyroku).

W przedmiocie zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl: pomiedzy powodami a pozwanym
W. W. na zasadzie art. 100 k.p.c., zasadzajac od pozwanego na rzecz powodow kwoty po 750 zl; za§ pomiedzy
powodami a pozwana (...) sp. z 0.0. na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c., gdyz apelacja powodé6w w tym zakresie zostala
oddalona w calo$ci. Pozwanej spolce nalezal sie wiec zwrot calo$ci wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w
kwocie 2.070 zl, ustalonego na podstawie § 6 ust. 5 § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.), ktbre
obowigzuje w niniejszej sprawie na mocy § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).
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