Sygn. akt I ACa 960/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 pazdziernika 2015 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Pawel Rygiel (spr.)
SSA Hanna Nowicka de Poraj
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa W. W.

przeciwko J. B.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 30 kwietnia 2015 r. sygn. akt I C 1457/14

1. oddala apelacje;

2. zasaqdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 120 zl (sto dwadziescia zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Pawel Rygiel SSA Andrzej Struzik SSA Hanna Nowicka de Poraj

sygn. akt I ACa 960/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanej J. B. na rzecz powodki W. W. kwote 2.613 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 30 kwietnia 2015 r., a to tytulem zachowku, oddalajac pow6dztwo w pozostalej czesci.
Nadto, w pkt IV wyroku, Sad nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa od powodki kwote 4.327 zl, przy czym co do
kwoty 2.381 zl - z zasadzonego na rzecz powodki w pkt I §wiadczenia.



Przedmiotowy wyrok zostal poprzedzony wydaniem w dniu 6 listopada 2014 r. wyroku cze$ciowego, ktérym zasagdzono
od pozwanej na rzecz powodki kwote 49.770 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2014 r.

Za podstawe wyrokowania Sad I instancji przyjal nastepujacy stan faktyczny.

Powodka W. W. jest corka zmarlego w dniu 2 marca 2014 r. Z. B., po ktérym — prawomocnym postanowieniem z dnia
8 maja 2014 r. Sadu Rejonowego w K. — stwierdzono spadek, na podstawie testamentu, na rzecz jego zony — pozwanej
J. B.. W sktad spadku wchodzila wylacznie nieruchomo$c¢ lokalowa, polozona w K. przy ul. (...), objeta ksiega wieczysta
Kw. Nr (...), o warto$ci 212.453 zl.

Pozwana opiekowala sie zmarlym bezposrednio przed jego $§miercia. Z tego tytutu poniosta koszty opieki w wysokos$ci
1.000 zl. Nadto, pozwana dokonala pochoéwku meza, ponoszac koszty pogrzebu w lacznej wysokoéci 5.920 zl. Na te
kwote zlozyly sie: kwota 3.900 z1 z tytulu ustugi zakladu pogrzebowego, kwota 120 zt — chltodnia, kwota 700 zl — oplata
za msze, kwota 200 zl — oplata dla organisty, 100 zl — oplata za grob, 900 zt — koszt plyt wewnetrznych grobu. Pozwana
otrzymala zasilek pogrzebowy w kwocie 4.000 zt.

W tym stanie rzeczy Sad uznal roszczenie o zasadzenie dochodzonych tytulem zachowku kwot za uzasadnione w
Swietle tresci art. 991 § 1 ke. Z odwolaniem do tego przepisu wskazal, ze powddce nalezy sie zachowek wynoszacy Va
wartoSci spadku, jako polowa wartoéci jej udzialu spadkowego. Uwzgledniajac, ze w sklad masy spadkowej wchodzila
jedynie nieruchomo$c lokalowa, to warto$é tej masy wyniosta 212.453 zl. Od tej kwoty nalezy odliczy¢ dlugi spadkowe.
Podkreslajac, ze ostatecznie powddka nie kwestionowata kosztéw poniesionych przez pozwana w zwiazku z chorobg
spadkodawcy i jego pogrzebem, warto$c¢ tych dlugéw wyniosta 2.920 zl (5.920 zt — koszty pogrzebu i 1.000 zl — koszty
opieki; od czego nalezalo odjaé kwote otrzymanego przez pozwana zasitku — 4.000 zl). Podstawa wyliczenia zachowku
jest zatem kwota 209.553 zl (212.453 zt minus 2.920 z1), z czego powodce przystuguje kwota odpowiadajaca Ya tej
wartosci tj. 52.383 zl. Skoro zatem powddka otrzymala juz kwote zasadzona wyrokiem czeSciowym, to do rozliczenia
pozostala kwota 2.613 zt. (52.383 zl minus 49.770 zl).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc.
0Od powyzszego wyroku, w czeSci oddalajacej powddztwo co do kwoty 476 zl, apelacje wniosta powddka.
Apelujaca zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieuzasadnionym uznaniu, iz udowodnione dlugi spadkowe wynosza
laczng sume 2.920 zl, podcezas gdy pozwana nie wykazala poniesienia kosztow w wysokoséci 1.900 zk;

- naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 113 ust4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie i obciazenie powo6dki kosztami sadowymi w sytuacji, gdy jej
sytuacja rodzinna im materialna wskazuje na szczegélny przypadek.

W konkluzji, powdédka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
dalszej kwoty 476 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 kwietnia 2015 r., uchylenie pkt IV i odstgpienie od
obcigzenia powddki kosztami postepowania oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powo6dki kosztéw postepowania
odwolawczego.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja powddki nie jest uzasadniona.



Ustalenia dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. W szczego6lnoSci, w
Swietle stanowisk stron wyrazonych przed Sadem I instancji oraz przeprowadzonego postepowania dowodowego, nie
budza watpliwo$ci ustalenia dotyczace kosztéw pogrzebu i opieki poniesionych przez pozwana.

Odnotowa¢ nalezy, ze jakkolwiek na pewnym etapie postepowania miedzy stronami istniat spér co do wysokosci
przedmiotowych kosztoéw, to na ostatniej rozprawie pelnomocnik powddki o§wiadczyl, ze nie kwestionuje wydatkow,
ktore pozwana poniosta w zwiazku z leczeniem, choroba i w zwiazku z pogrzebem spadkodawcy. Powodka przyznala
zatem fakty podnoszone w tym zakresie przez pozwang. Zgodnie zatem z art. 229 kpc, fakty te nie wymagaly
dowodu, skoro wysoko$¢ poniesionych przez pozwang kosztow z tytulu opieki i pogrzebu nie budzily watpliwosci. W
szczegoblnosci wysokos$é tych kosztow jest wiarygodna w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego.

W tym stanie rzeczy w pelni nalezy podzieli¢ dokonana przez Sad I instancji ocene prawng, w tym w czeSci dotyczacej
wyliczonej kwoty zachowku.

Nie moze odnie$¢ takze skutku zarzut naruszenia art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.
Art. 113 cyt. ustawy dotyczy rozliczenia kosztéw sadowych, w tym uprawnia sadu do obciazenia strony obowigzkiem
pokrycia tych kosztow. Zgodnie natomiast z ust.4 tego przepisu, w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze
odstapic¢ od przewidzianego, wcze$niejszymi ustepami, obcigzenia kosztami.

W niniejszej sprawie nie zachodza okoliczno$ci uzasadniajace takie odstgpienie, jezeli zwazy¢, ze na rzecz powodki
zasgdzono tytulem zachowku kwote wynoszaca ponad 50 tys. zlotych, z czego przewazajaca czeé¢ tej kwoty zostala
juz powddce wyplacona. Nie sposéb zatem twierdzié, Ze sytuacja majatkowa i rodzinna powddki stanowi szczegolny
przypadek, uzasadniajacy zwolnienie jej od obowiazku poniesienia kosztéw sadowych przez niag wywolanych. Wskazaé
takze nalezy, ze laczna kwota tych kosztéw odpowiada nieznacznemu procentowi zasadzonego na rzecz W. W.
Swiadczenia..

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 kpc, orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za jego wynik (art. 98 § 1 kpcw
zw. z art. 391 § 1kpc), a na zasadzong kwote sklada sie oplata od wynagrodzenia pelnomocnika zawodowego, wyliczona
zgodnie z § 6 pkt 1 w zw. z § 13 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm).
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