Sygn. akt I ACa 591/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 paZzdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wladystaw Pawlak
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: st. sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. W. (1), S. S.1J. S. (1)

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 lutego 2015 r. sygn. akt IX GC 292/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 III w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»I. zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodéw K. W. (1), S. S. i J. S. (1)
solidarnie kwote 122.195,45 zl (sto dwadziescia dwa tysiqce sto dziewieédziesiqt pieé zlotych

45/100) z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:
-120.739 zl od dnia 15.10.2010 r. do dnia zaplaty;
- 1456,45 zl od dnia 26.03.2014 r. do dnia zaplaty,

a w pozostalej czesci powodztwo oddala;

III. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwote 4.991 zl (cztery tysiqce

dziewieéset dziewiecédziesiqt jeden zlotych) tytulem kosztow procesu”;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;



3. zasqdza od powodoéw solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 218 zl (dwiescie osiemnascie
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jozef Wasik SSA Wladystaw Pawlak SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt I A Ca 591/15

UZASADNIENIE

PowodowieKrystyna W., S. S. iJ. S. (1) domagali sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. zaplaty 279.129,95 zl.
Wskazali trzy grupy roszczen do pozwanego zakladu ubezpieczen:

1/ roszczenia wynikajace z nienalezytego wykonania zobowigzania przez pelnomocnika, radcy prawnego C. K.
(103.240,00 PLN wraz z odsetkami ustawowymi oraz 4.433,50 zt wraz z odsetkami ustawowymi. Jest to kwota
zasadzona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w dniu 19.10.2011r. Roszczenie o zaplate ma wynikaé z faktu, ze 6wczesny
pelnomocnik powodéw dzialal niestarannie, a byl w czasie wykonywania czynno$ci ubezpieczony w ramach
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej radcéw prawnych;

2/ roszczenia o zwrot pieniedzy, ktore powodowie okreslaja jako zaliczki przekazane 6wczesnemu pelnomocnikowi,
w zwigzku ze sporami miedzy nimi, a (...) S.A. (100.000 zl, 50.000 zt oraz 20.00zl — kazde wraz z odsetkami
ustawowymi);

3/ roszczenia tytulem kosztéw poniesionych przez powoda w zwigzku z bezskutecznym postepowaniem egzekucyjnym
przeciwko ubezpieczonemu u pozwanego radcy prawnemu (156,45 zt oraz 1.300 zl — kazde wraz z odsetkami
ustawowymi), przy tym powodowie uwzglednili, iz od ubezpieczyciela uzyskali 500 zl.

Pozwany (...) S.A. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w calosci. Zakwestionowal twierdzenia
powoddw, ze gdyby ich pelnomocnik starannie wykonywal swoje obowiazki, to wygraliby sprawe. Powodowie nie
wykazali adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniami i zaniechaniami C. K., a poniesiona przez nich
szkoda. Zarzucil takze powodom, zZe na etapie postepowania przed sadem drugiej instancji nie podniesli dowodow,
ktoérych brak mial spowodowaé lub przyczynié do przegrane;.

Odnoszac sie do kwoty w sumie 170.00,00 PLN, okre$lonej przez powoda jako zaliczki przekazanej pelnomocnikowi
pozwany podniosl, ze kwota ta nie jest objeta ubezpieczeniem. Ubezpieczenie dotyczy jedynie szkdd wynikajacych
z czynnoSci wykonywanych w ramach obowiazku radcy prawnego. Pieniadze te ubezpieczyciel uznaje za
nieoprocentowana pozyczke, udzielong C. K., a to, jako czynno$§¢ prywatna, wykraczajaca poza zakres umowy
ubezpieczenia, nie zastuguje na odszkodowanie. Dodatkowo podal, ze jako ubezpieczyciel, zgodnie z art. 425 k. c. nie
odpowiada za szkode wyrzadzong umy$lnie. Brak zwrotu owej pozyczki jest w jego przekonaniu umyslny.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 12 lutego 2015r:

1/ zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodéw solidarnie K. W. (1), S. S.iJ. S. (1) kwote 171.456,45
z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 100.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09 kwietnia 2009r do dnia zaplaty;
- 50.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 02 lipca 2009r do dnia zaplat;

- 20.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 czerwca 2010r do dnia zaplaty;

- 1.456,45 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 marca 2014r do dnia zaplaty;

2/ w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil;



3/ zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodoéw solidarnie kwoty 10.101,51 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Jako podstawe faktyczng wyroku Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie jako wspolnicy (...) spotka cywilna, zawarli w dniu 31.10.2007 roku z (...) S.A. w W. umowe o
wykonanie inwestycji. W zwiazku z realizacja umowy pomiedzy jej stronami powstaly spory. Pelnomocnikiem po
stronie wspolnikéw (...) spotka cywilna byl radca prawny C. K.. Pelnomocnictwa udzielono od 2.01.2009r. (karta
14 w aktach gléwnych prokuratora). Radca prawny otrzymal trzy transze pieniedzy: 100.000,00 PLN przelewem
bankowym, pod tytutem operacji ,Zaliczka” w dniu 9.04.2009r. (dowdd: karta 62 — wydruk komputerowy informacji
o transakcji), 50.000,00 pod tytulem operacji ,,zaliczka” w dniu 2.07.20009r.

W sprawie przed Sadem Okregowym w K. w I instancji w wyroku z 1.09.2010r. sad zasadzil od wspoélnikow (...)
na rzecz (...) kwote uznawanej w ugodzi przez sagdowej kary umownej. Powodowie wypowiedzieli pelnomocnictwo
C. K. 2.10.2010r. wzywajac C. K. do oddania 170.000,00 PLN w ciagu 7 dni. (...) spolki (...) zlozyli 29.12.2010r.
zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przez C. K. przestepstwa z art. 286 k.k. w ten sposéb, ze w celu osiaggniecia
korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wspolnikow spolki poprzez
wprowadzenie ich w blad.

W zawiadomieniu jest mowa o kwocie 170.000 zl, wplaconych radcy w zwiazku z procesem miedzy (...) a (...). W
zawiadomieniu oS§wiadczono, ze zostanie ztozona skarga do wlaéciwego rzecznika dyscyplinarnego, aby pociggaé C. K.
do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej. W dniu 19.10.2011r. C. K. wykre§lono z listy radcéw prawnych. Do tego czasu
byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej na podstawie umowy zawartej z (...) S.A.
Nastepnie w wyroku z 13.10.2011 Sad Apelacyjny w Katowicach do sygn. akt V ACa 538/10 (od k. 167) zmniejszyt kwote
przyznana (...) od wspdlnikéw (...). W trakcie tego postepowania wspoélnicy (...) nie podnosili nowych dowodow,
ktorych, wedlug nich, zabraklo w postepowaniu w I instancji (dowdd: orzeczenie Apelacji w K.). Wspolnicy (...)
zasadzong (...) kwote uiScili.

W dniu 15.10.2010r. K. W. (1), reprezentujac (...) zawarla ugode pozasadowa z C. K. (dowod: karta 138 ,,Ugoda
pozasadowa zawarta miedzy Przedsiebiorcami K. W. (2),J. S. (1)iS. S. (...) Firma (...), a C. K.. Zobowigzal sie on do
zwrotu pelnej kwoty tych trzech sum do 31.10.2010r. 15.04.2011r.

Sad Okregowy w Katowicach wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym na kwote 170.000,00 PLN oraz
koszty zastepstwa procesowego w tym postepowaniu (5 742,00), a 6.06.2011r. wydal postanowienie o nadaniu temu
nakazowi klauzuli wykonalno$ci. Pienigdze te nie zostaly wydane na wskazane cele (prowadzenie sprawy) i bezspornie
nie zostaly zwrocone stronie. W dniu 3.01.2012r. powodowie zglosili szkode do ubezpieczyciela radcy prawnego,
jednak pozwany odmoéwil wyplaty odszkodowania.

Ustalenia Sad poczynil w oparciu o zaoferowane przez strony dowody z dokumentéw, a w tym zgromadzone w toku
postepowania karnego. Dowody nie byty kwestionowane.

W ocenie Sadu I Instancji, powddztwo bylo zasadne czeSciowo. Za podstawe roszczenia powodéw nalezy uznac
objecie, na podstawie umowy, obowiazkowym ubezpieczeniem OC od odpowiedzialnosSci cywilnej, ,,0goélne warunki
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawodowej” (karta 91) oraz przepisy kodeksu cywilnego (jako, ze w
rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 11.12.2003r w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej rade6w prawnych nie okre$lono szczegdlnego rezimu odpowiedzialno$ci).

Ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub zaniechania
ubezpieczonego, w trakcie wykonywania czynno$ci radcy prawnego, w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowe;j.
Aby stwierdzié, czy dzialania bylego pelnomocnika, radcy prawnego C. K. sa objete ubezpieczeniem, nalezy rozwazy¢
jego zakres. Zgodnie z rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 11.12.2003r w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej radcow prawnych w punkcie 3 § 3 ,,Obowiazek ubezpieczenia OC powstaje nie p6zniej niz



w dniu poprzedzajacym dzien rozpoczecia wykonywania zawodu przez radce prawnego.” Pozwany negowal jedynie
zakres ubezpieczenia, a nie fakt ubezpieczenia w (...) S.A.

Bezspornie do daty skre$lenia C. K. dnia 19.10.2011r. z listy radcow prawnych, byl on objety w tym zakladzie
ubezpieczeniem. Ubezpieczenie obejmuje dzialania i zaniechania okreSlone w art. 4 ust 1 i art. 6 ust 1. Ustawy z
dnia 6.07.1982r. o radcach prawnych. Art. 4. ustawy o radcach prawnych podaje, ze ,,Wykonywanie zawodu radcy
prawnego polega na §wiadczeniu pomocy prawnej”, a art. 6 par 1 (tej samej ustawy) precyzuje, ze obowigzki te polegaja
~W szczegblnoSci na udzielaniu porad prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu projektow aktow
prawnych oraz wystepowaniu przed sagdami i urzedami.”

Nalezy zatem zdaniem Sadu Okregowego ustali¢, czy czynnoS$ci podjete przez C. K. mieScily sie w tym zakresie. Sad
Najwyzszy w jednym z orzeczen wskazal przestanki odpowiedzialno$ci pelnomocnika. Zgodnie z VCK 297/04 radcy
prawni odpowiadaja za szkody wyrzadzone mocodawcy wywolane swoimi dzialaniami lub zaniechaniami, ktéra to
szkoda nie wystapilaby, gdyby pelnomocnik postepowatl z nalezyta starannosScia. O odpowiedzialnoéci pozwanego za
bledy pelnomocnika we wspomnianym orzeczeniu wskazano: ,pozwany moéglby odpowiadaé na podstawie art. 471
k.c. gdyby powodowie wykazali nie tylko nienalezyte wykonanie przez pozwanego umowy, lecz takze szkode oraz
adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy nienalezytym wykonaniem przez radce prawnego zobowiagzania a szkoda.”

Zakres zobowigzania ubezpieczyciela wynikajace z kodeksu cywilnego wskazano w art. 822 § 1: ,Przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno§é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony”. Przepis nie wskazuje, ze szkoda moze wynikac¢ jedynie z deliktu, jak twierdzi
pozwany ubezpieczyciel. Szkoda, jako taka, moze zosta¢ wyrzadzona osobie trzeciej w skutek czynu niedozwolonego
(odpowiedzialno$¢ deliktowa - w przypadku rozstrzyganej sprawy jest to roszczenie powoda o 170 tys. zaliczek) jak
i nienalezytego wykonania zobowigzania z art. 471 k.c. (odpowiedzialno$é¢ kontraktowa — w tym przypadku jest to
roszczenie z nienalezytego wykonania zobowiazania przez pelnomocnika w procesie powoda). Odpowiedzialno$é
ubezpieczyciela zalezy od tego, czy odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczony wobec osoby trzeciej. Stosunek wynikajacy
z umowy ubezpieczenia OC ma charakter akcesoryjny wobec cywilnoprawnego stosunku odszkodowawczego, jaki
moze zaistnie¢ pomiedzy sprawca szkody a poszkodowanym, z tym ze co do zasady zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela nie moze by¢ wyzszy od zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego. Wylaczenie odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego moze wystapi¢ w razie wylaczenia calkowicie jego winy (np. w z powodu niepoczytalno$ci).
Ubezpieczyciel nie odpowiada takze, za art. 827 k. c. za czyn popeliony przez ubezpieczonego umyslnie. Zgodnie z
,0golnymi warunkami ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawodowej” (...), par 9.1, 1) (...) ,nie odpowiada
za szkody wyrzadzone umyslnie” (karta 92). Z kolei godnie z art. 425 § 1 k.c., wylaczenie Swiadomosci lub swobody
podejmowania decyzji i wrazenia woli wylacza odpowiedzialno$é za osoby za szkody wyrzadzone przez nig w tym
stanie. Reasumujac, Sad stwierdzil, Ze ubezpieczyciel nie odpowiada za szkody wyrzadzone umyS$lnie, a takze te, za
ktore odpowiedzialnoéci nie ponosi w ogole ubezpieczony.

Sad mial na uwadze, ze C. K. dzialal, na podstawie waznego pelnomocnictwa, jako radca prawny powoda na podstawie
umowy zlecenia. Czynno$ci objete umow3 zlecenia naleza do zakresu ustug prawniczych i nie wykraczaja poza zakres
odpowiedzialno$ci cywilnej zawodowej. Przedstawianie dowodow w postepowaniu dotyczgcym klienta niewatpliwie
nalezy do typowych czynnoSci pelnomocnika procesowego. Umowe zlecenia zalicza sie przy tym do zobowigzan
starannego dzialania, a nie zobowigzan rezultatu. Chociaz sama definicja zakltada dazenie do osiagniecia okre$lonego
rezultatu — dokonania czynnoSci prawnej, jednakze w razie jego nieosiggniecia, ale jednoczesnego dolozenia wszelkich
staran w tym kierunku, przy zachowaniu nalezytej starannoSci, zleceniobiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci za
niewykonanie zobowigzania (K. Kolakowski (w:) G. Bieniek, Komentarz, t. II, 2011, s. 528; M. Nesterowicz (w:) J.
Winiarz, Komentarz, t. II, 1989, s. 685; J. Szczerski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1540; A. Szpunar (w:) System
prawa cywilnego, t. III, cz. 2, s. 393.” Zgodnie z art. 471 k.c. odpowiedzialno$¢ powstaje po stronie osoby, ktora
nienalezycie wykonala zobowiazanie. Zgodnie z art. 361 k.c. aby dochodzié naprawienia szkody, trzeba wykazaé



zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem lub zaniechaniem, a szkoda. Powdd nie wykazal miedzy niestarannym, w
jego ocenie, dzialaniem pelnomocnika a szkoda w majatku, jaka ponidsl, adekwatnego zwiazku przyczynowego.

Za kluczowa w tym zakresie Sad uznal argumentacje uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w K., ktéry dokonatl
wlasnych wyliczen majac pelng Swiadomo$¢ ustalen prokuratury co do stanu bytego pelnomocnika powodéw i na tym
tle uznal jego dzialanie jako dopuszczalne i niewadliwe. Istotnie C. K. nie wybral pewnych $rodkéw dowodowych,
takich jak wniesienie dowodu z opinii bieglego, brak przestuchania §wiadkow czy niepodniesienie zarzutu potracenia.
Jednocze$nie stwierdzenie czy i w jaki sposob dowody te wplynelyby na wyrok sadu I instancji jest, zdaniem
Sadu co najmniej watpliwe skoro Sad Apelacyjny nie analizowal w ten sposéb sprawy. Co istotne Sad Apelacyjny
dokonal wlasnych, nowych ustalen i na nich opart wyliczenie kwoty uwzglednionej tam kary umownej. Profesjonalny
pelnomocnik ma szeroki wachlarz §rodkéw, ktére moze wykorzysta¢ w procesie i od indywidualnej oceny zalezy,
ktory z nich nalezy wykorzystaé¢ dla dobra reprezentowanej strony. W procesie cywilnym obowigzuje takze wyrazona
w art. 233 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowodéw, co oznacza, ze ,,sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw
wedlug wlasnego przekonania”. Nie mozna wykaza¢ braku nalezytej staranno$ci w wykonywaniu umowy zlecenia
na podstawie tego, ze pelnomocnik nie podnosil pewnych dowéd i argumentéw, gdy nie ma wskazéwek czy i
jak wplynelyby na decyzje sadu. Nie nalezy dla spelienia obowigzku starannego dzialania przez pelnomocnika
podnoszenie wszystkich mozliwych argumentéw i dowodow, jakie da sie podniesé, a tych, ktére w jego przekonaniu
sg istotne, wazne lub moga miec¢ realny wplyw na decyzje sadu. Niewykorzystanie jednych, a wykorzystanie innych,
w przypadku, gdy sad dowodami nie jest zwiazany, nie wykazuje w przypadku C. K. nienalezytego wykonywania
zobowigzania.

Sad dodal, ze Sad Apelacyjny wK.uzasadnil rozmiar zmniejszenia kary umownej natozonej na (...) nie dlatego, ze
ich pelnomocnik wykazal sie nierzetelno$cia. Sad Apelacyjny, po analizie spelnienia przestanek z art. 484 § 2 k.
c. (spelnienie zobowigzania w znacznej czeéci i razace wygdrowanie kary umownej) orzekl, ze: ,Dopuszczalno$é
miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie zobowigzania w znaczniej czeéci opiera sie na zalozeniu,
ze czeSciowe wykonanie zobowigzania zaspokoja godny interes wierzyciela. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dopuszcza sie, co do zasady, stosowanie tej przestanki miarkowania kary umownej w odniesieniu do kary umownej
zastrzezonej na wypadek zwloki w spelnieniu calo$ci Swiadczenia objetego umowg (por. wyroki SN z 21 czerwea 2001
V CKN 1035/00, z 19 kwietnia 2006r. V CSK34/06, 21 wrzes$nia 2007r. V CSK 139/07, OSNC-2D 2008 nr.2, poz. 44).
W ocenie Sadu Apelacyjnego w stanie faktycznym ziScily sie podstawy do zastosowania tej przestanki miarkowania
naleznej powodowi kary umownej.” Dalej w orzeczeniu jako przeslanki, ktére bral pod uwage, wymienia: stopien
zawinienia pozwanych, warto$§¢ wykonanych z opdznieniem roboét, ochrone interesu wierzyciela w wystarczajacym
stopniu i realizacje funkcji represyjnej kary umownej. Nie wymienil, jak podaje wielokrotnie pozwany, jako przyczyny
zmniejszenia kary nierzetelnosci ze strony pelnomocnika.

Zatem szkoda wynikajaca z nierzetelnego dzialania nie zostala wykazana, a Sad Zadanie w tym zakresie oddalil.

Za zasadne Sad uznal dalsze zadanie powodow. Sad za nietrafne uznal powolywanie sie przez pozwanego na brak
odpowiedzialnoéci C. K. ze wzgledu na stan wylaczajacy Swiadome lub swobodne podejmowanie decyzji i wyrazenie
woli (art. 425 k.c.). Skutkowaloby to brakiem odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, gdyby uznaé, ze nierzetelne dzialanie
pelnomocnika wywolalo szkode. Nie zostalo wykazane, aby w chwilach, w ktérych C. K. wykonywal czynnoéci
pelnomocnika, byl on pozbawiony poczytalnos$ci. Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w K.: ,Fakt wystepowania po stronie
pelnomocnika pozwanych okoliczno$ci uzasadniajacych umorzenie przeciwko niemu postepowania karnego, nie
przeklada sie automatycznie na jego niezdolno$¢ dzialania w procesie cywilnym (...) wydana w postepowaniu karnym
opinia odnosi sie do konkretnego czynu, zdolno$ci rozpoznania znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem w
odniesieniu do zarzucanego badanemu czynu, nie za$ do wszystkich podejmowanych przez niego dzialan”.

Powdd po zawarciu umowy zlecenia przekazal pelnomocnikowi trzy transze pieniedzy. Pienigdze zostaly C. K.
przekazane w okresie, w ktérym radca posiadat wazne pelnomocnictwo od(...) i prowadzil sprawy stron. Przelewy
opisane jako ,Zaliczka” (lub podobnie) w tych okoliczno$ciach stanowia zdaniem Sadu wystarczajacy dowod, ze



pieniadze sa przeznaczone na prowadzenie sprawy, czyli w ramach czynno$ci zawodowych jako radca prawny, a nie
prywatnie.

Zgodnie z art. 743 k.c. jesli wykonanie zlecenia wymaga wydatkéw, dajacy zlecenie powinien na zgdanie przyjmujacego
udzielic mu odpowiedniej zaliczki. Przyjecie zaliczki na poczet wykonywania zlecenia (choc¢by oplat sadowych)
miesci sie w normalnych czynno$ciach reprezentowania strony. To, ze ostatecznie nie wydal ich zgodnie z celem
przeznaczenia, nie oznacza, ze nie dostal tych pieniedzy w ramach czynnosci objetych ubezpieczeniem. Nalezy
przyznac¢ powodowi racje, ze zadtuzanie sie u klienta w zamian za prowadzenie sprawy jest wysoce watpliwe z punkty
widzenia praktyki zyciowej. Pieniedzy tych dotad nie zwrdcil, ani sie nie rozliczyt wskazujac wydatki. W majatku
powoddédw powstata szkoda majatkowa. Sad przytoczyt przytoczy¢ za Z. G. (LEX 2014): ,W razie uzyskania przez
poszkodowanego tytulu egzekucyjnego wobec bezpos$redniego sprawcy (ubezpieczonego) aktualizuje sie ewentualny
obowiazek ubezpieczyciela, wynikajacy z umowy ubezpieczenia wzgledem ubezpieczonego”. Powstal po stronie
ubezpieczyciela obowigzek naprawienia tej szkody. Szkoda wynika z deliktu przywlaszczenia pieniedzy (art. 415 k.c.).
Pieniadze te nie zostaly przekazane na cele procesowe i nie zostaly zwrécone powodowi. Niewatpliwie spowodowalo
to szkode w majatku (...).

Sad uznal, ze szkoda zostala spowodowana nieumyslnie. Nalezy wykluczyl, aby czyn ten byl umy$lny, z dwoch
powodow. Po pierwsze, prokuratura umorzyla sledztwo przeciwko C. K. o przywlaszczenie (ostateczna kwalifikacja to
284 k.kwzw. 12 k.k.) z powodu uznania na podstawie orzeczenia sadowo-psychiatrycznego, ze chwili przywlaszczenia
byl niepoczytalny (wynika z tego, ze znamiona przestepstwa zostaly spelnione), czyli wylaczono jego wine. Jednak
zgodnie z art. 11 k.p.c sad w postepowaniu cywilnym nie jest zwigzany jedynie rozstrzygnieciem sadu karnego, gdy ten
nie skazuje za przestepstwo, a taki wyrok nigdy nie zapadl. Nie jest sad cywilny tym bardziej zwigzany postanowieniem
u umorzeniu postepowania przygotowawczego. Biorac pod uwage, ze w pdzniejszym czasie C. K. zobowigzal sie w
ugodzie (ktéra niewazna jest jedynie z powodu braku odpowiedniej reprezentacji po stronie (...) — za uzasadnieniem
wyrok cytowanego juz Sadu Apelacyjnego w K. ) do zwrotu pieniedzy, czyli dzialal konsekwentnie, czyli Swiadomie
i podpisujac ugode, wyrazil zamiar zwrotu pieniedzy. Nie mozna uznac, ze przyjmujac pieniadze calkowicie nie miat
SwiadomoSci tego, co robi. Kolejne transze zaliczki docieraly do niego na przestrzeni czasu ponad roku, a z opinii
psychiatrycznej wynika, ze choroba wylaczala jego poczytalno$¢ okresowo.

Konkludujac, Sad uznal, ze orzeczenie psychiatrycznie nie moze zostaé rozciagniete na caly okres i wszystkie czynnosci,
o ktore toczy sie spor. Skoro ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é za szkode wynikajaca z nierozliczenia sie przez
radce prawnego, z udzielonych mu jako zleceniobiorcy zaliczek, ze ubezpieczyciel ponosi takze odpowiedzialno$¢ za
koszty podejmowanej proby odzyskania tych zaliczek.

Koszty postepowania Sad stosunkowo rozdzielil, na podstawie art. 100 k.p.c., majac na wzgledzie, iz powodowie
utrzymali sie w swych zadaniach w 61%, za$ zasadzona kwota odpowiada réznicy uzasadnionych wydatkéw powodow
i pozwane;j.

Apelacje od tego wyroku w pkt I i III wniosla strona pozwana, zarzucajac:
1/ naruszenie art. 415 k.c. wskutek jego zastosowania,
2/ naruszenie art. 425 k.c. wskutek jego niezastosowania,

3/ naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez dowolng, a nie
swobodg ocene dowodow i uznanie, wbrew opinii bieglych lekarzy psychiatrow, iz w zakresie przywlaszczenia kwoty
170 000 zI C. K. nie dziatal w warunkach wylaczajacych zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem,

4/ blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres$é orzeczenia Sadu polegajacy na przyjeciu, iz kwota laczna
170 000 z} stanowila zaliczke na prowadzenie przez C. K. spraw strony powodowej, podczas gdy pienigdze w kwocie



150 000 zl udzielone zostaly C. K. przez K. W. (1) tytulem pozyczki, a jej niezwrdcenie nie pozostaje w zwigzku
przyczynowym z wykonywaniem zawodu radcy prawnego przez C. K..

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbddztwa w calo$ci oraz zasadzenie
od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego kosztow postepowania w wysoko$ci 7 217 zl, a nadto o zasgdzenie od
powoddw solidarnie na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej jest cze$ciowo uzasadniona.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe — cho¢ niepelne - ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjal za swoje
i co do zasady trafnie zastosowal przepisy prawa materialnego, poza uwzglednieniem uzasadnionych wydatkow
radcy prawnego C. K. i przyslugujacego mu wynagrodzenia za wykonane czynno$ci, co nalezalo odliczyé¢ z
sumy przystugujacej powodom do zwrotu. Wszak szkoda powodéw nie obejmuje wydatkow na oplaty sadowe i
wynagrodzenie pelnomocnika, ktére zmuszeni byli ponie§é w zwigzku z zawarta z nim umowa zlecenia.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 kpc). Stosujgc zasady tzw. apelacji pelnej nalezy stwierdzic, ze obowigzkiem sadu drugiej instancji
nie jest rozpoznanie samej apelacji lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy w granicach zaskarzenia.

Zgodnie z uchwala skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Innymi slowy, je$li apelujacy zarzutow tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia przepis6w procesowych
pozostawaé¢ musi poza sferg zainteresowania Sadu (za wyjatkiem tych przepiséw, ktére przelozyé sie moga na
stwierdzenie niewazno$ci postepowania, co w niniejszej sprawie niemialo miejsca).

Odnoszac sie do tresci poszczegblnych zarzutéw wskazanych w tresci apelacji, stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje:

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji trafnie zastosowatl art. 415 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym za szkode
odpowiada osoba, ktorej zawinione zachowanie jest Zrodtem powstania szkody.

W $wietle dokonanych ustalen faktycznych niniejszej sprawy byly radca prawny C. K. nie rozliczyl sie z otrzymanych od
powoddw pieniedzy w kwocie 170.000 zl, ktore zostaly mu przekazywane przez powodow na poczet prowadzenia przez
niego sprawy cywilnej przeciwko (...)S.A. o zaplate za wykonane prace dodatkowe, ktore nie byly przewidywane przez
Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Zaliczka wynosila 170.000 z} z czego 20.000 z} przeznaczone miato
zostac na uiszczenie oplaty od pozwu. Oplata sadowa od tego pozwu nigdy jednak nie zostala uiszczona. Ubezpieczony
- C. K. nigdy nie rozliczy! sie z odebranych zaliczek.

Nalezy podnies$é, ze w trakcie postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa K. -(...)w K., sygn.
akt 1. Ds. 3/11/Spc podejrzany C. K. przyznal sie do przyjecia kwoty 170.000 z} na poczet prowadzenia sprawy. Zeznat
rowniez, ze otrzymane pieniadze przeznaczyl na biezgca dzialalnoéé¢ swojej kancelarii i splate innych dlugéw.

Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze C. K. w dniu 15 pazdziernika 2010 roku zawarl z K. W. (1), reprezentujaca réwniez
pozostalych wspolnikow spoltki cywilnej (...) ugode pozasadowa, w ktorej ubezpieczony zobowigzal sie do zwrotu
pelnej kwoty zaliczek do dnia 31 pazdziernika 2010 roku.

Termin umowny nie zostal przez ubezpieczonego dochowany, a zaliczki nie zostaly zwrdcone do dzisiaj. W celu
dochodzenia swoich praw, powodowie wytoczyli powddztwo o zaplate, opierajace sie na przedmiotowej ugodzie, ktore



zakonczylo sie prawomocnym nakazem zaplaty. Egzekucja wszczeta na podstawie tego nakazu zaplaty okazala sie
bezskuteczna a powodowie poniesli koszty 1.456,45 zl.

Powyzsze okolicznosci, w szczegolno$ci fakt zawarcia przez C. K. dobrowolnej pozasadowej ugody wskazuje, iz mial
on $wiadomos¢ braku rozliczenia otrzymanych od powodéw w trzech transzach kwoty pieniedzy w lacznej wysokosci
170.000 zl, co wskazuje na razaco nienalezyte wykonanie umowy zlecenia jaka zawarl z powodami w zwigzku z
toczacym sie sporem z (...). Nie dokonujac zwrotu pieniedzy ani nie przedstawiajac uzasadnienia wydatkow, wyrzadzit
powodom szkode i jest zobowigzany do jej naprawienia w rezimie odpowiedzialno$ci kontraktowej (art. 471 k.c.).

Postepowanie C. K. bylo tak razaco niewlasciwe, ze wypelia rowniez cechy deliktu w rozumieniu art. 415 k.c. z
wing nieumys$lna w postaci razacego niedbalstwa. W ten spos6b w niniejszej sprawie dochodzi do zbiegu podstaw
odpowiedzialno$ci o ktérych mowa w art. 443 k.c.

Przyjmujac rezim odpowiedzialno$ci deliktowej, Sad Okregowy trafnie ustalil, iz po stronie ubezpieczonego nie
wystepuja jakiekolwiek przestanki wylgczajace odpowiedzialnoéé cywilng z tytutu popelienia czynu niedozwolonego.

Brak wystarczajacych podstaw do przyjecia, aby nastapilo naruszenie przez Sad I instancji art. 425 § 1 k.c. (poprzez
jego niezastosowanie), ktéry to przepis wylacza odpowiedzialno§é sprawcy szkody, ktéry znajduje sie w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne podjecie decyzji. Majac na uwadze tre$c¢ art. 6 k.c. nalezy stwierdzi¢, ze
pozwana (ubezpieczyciel) nie wykazala okoliczno$ci, ktére pozwalalyby na skorzystanie z w/w normy wyrazonej w art.
425 § 1 kodeksu cywilnego. Powolanie sie na umorzenie postepowania karnego z uwagi na niepoczytalnosé¢ badana w
istocie na chwile przyjecia pieniedzy (przywlaszczenia), w kontek$cie art. 6 k.c. i art. 11 k.p.c. nie jest wystarczajace
do stwierdzenia, ze ubezpieczony C. K. przez caly czas wykonywania umowy zlecenia dzialal w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne podjecie decyzji. W szczegdlno$ci nie wykazano tez, ze wylaczenie Swiadomosci lub swobody
mialo miejsce w trakcie dzialan zwiazanych ze sprawami powodéw prowadzonymi przez ubezpieczonego C. K. -
zarOwno sprawy prowadzonej przeciwko (...) S.A., jak i w trakcie przyjmowania zaliczek na poczet przyszlych spraw.

Sad w niniejszej sprawie nie jest zwigzany wyrokiem, bo taki wyrok nigdy nie zapadl. Sad nie jest réwniez
zwigzany postanowieniem o umorzeniu postepowania przygotowawczego. Strona pozwana, w trakcie postepowania
ubezpieczeniowego nie wykazala, ze konkretne dzialania ubezpieczonego C. K. byly podejmowane w stanie
wylgczajacym Swiadomosé lub swobode.

Sad zauwaza, ze opinia psychiatryczna wskazuje, iz choroba psychiczna ubezpieczonego wylgczala jego poczytalnos$é
okresowo. Z tresci opinii wynika, iz w czasie przebiegu choroby psychicznej ubezpieczonego wystepowaly okresy
lucida intervalia, a zatem nie sposob przyjaé, iz dolegliwo$é na jaka cierpi ubezpieczony wylaczata calkowicie jego
Swiadomos¢ w zakresie podejmowanych przez niego czynnosci prawnych i faktycznych.

Sad Okregowy zasadnie powolal sie na ustalenia Sadu Apelacyjnego w Katowicach dokonanych w postepowaniu o
sygnaturze akt. XIII GC 365/09, w zakresie w jakim Sad Apelacyjny w Katowicach wskazal, iz podnoszony zarzut
niewazno$ci postepowania z uwagi na stan psychiczny pelnomocnika jest niezasadny. Sad I instancji opart sie takze
na tresci ugody z dnia 15 pazdziernika 2010 roku zawartej przez C. K. z K. W. (1), reprezentujaca rowniez pozostatych
wspolnikow spotki cywilnej (...), w ktorej ubezpieczony zobowiazal sie do zwrotu pelnej kwoty zaliczek do dnia 31
pazdziernika 2010 roku. Zawarcie przez ubezpieczonego niniejszej ugody $wiadczy, iz mial on §wiadomos§¢é prawnego
obowigzku zwrotu pieniedzy otrzymanych od powodbéw. Posiadanie §wiadomos$ci zaciggniecia zobowigzania, czy
odpowiedzialnoSci deliktowej nie jest jednak réwnoznaczne z umys$lnoScia o ktérej mowa w art. 827 k.c. C. K.
przeznaczajac otrzymane pieniadze na dzialalno$¢ swojej kancelarii dopuscit sie razacego niedbalstwa w planowaniu
przychodéw i rozchodéw w swojej dzialalnoSci.

Sad I Instancji w spos6b prawidtowo przyjal, iz nie jest uprawnione twierdzenie, ze kwota 170.000 zl miala stanowic
nieoprocentowang pozyczke udzielong C. K.. Takie zeznania C. K. ztozone w postepowaniu karnym sg niewiarygodne i
zapewne powodowane przyjeta linig obrony. Podejrzany nie przedstawil na te okolicznoéé¢ zadnych dowodéw. Nalezy
podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, w ktérym Sad uznat za sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz



zasad etyki zawodowej, aby profesjonalny pelnomocnik zapozyczat sie u klientéw, a w zamian za to prowadzil ich
sprawy.

W tym Swietle nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze przekazana kwota 170.000 zl byla kwota zaliczki na poczet
przyszltych spraw, w tym réwniez ewentualnie na poczet przyszlego wynagrodzenia, natomiast z pewnoScig nie byta
to pozyczka w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego.

Ustalajac jednak wysokos¢ szkody powodow nalezy mie¢ na uwadze, ze C. K. nalezy sie wynagrodzenie za zastepowanie
powodow w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Katowicach do sygn. akt XIII GC 365/15 oraz przed
Sadem Apelacyjnym w Katowicach. Na podstawie dowodu z przeshuchania stron, a konkretnie powodki K. W. (1)
sprawujacej faktycznie funkcje prezesa Sad ustalil, ze w chwili, gdy powodowie otrzymali od (...)SA note obciazeniowa
z tytulu kary umownej w wysoko$ci 1.000.000 zl i majac w ich przekonaniu roszczenie wzajemne o wykonanie robot
dodatkowych na kwote ok. 400.000 zt zlecili sprawe o $wiadczenie ustlug prawnych radcy prawnemu C. K.. Na zagdanie
C. K. wreczyli mu 10 % wartosci noty obciazeniowej, czyli 100.000 zl. Uméwione wynagrodzenie wynioslo 7200 z} od
kazdego z powoddéw za I instancje w jednej sprawie.

W sumie na poczet obydwu spraw powodowie wreczyli radcy prawnemu 170.000 zt (100.000 zl plus 50.000 z} plus
20.000 zb). Z kwoty 70.000 z} otrzymanej na poczet sprawy o wynagrodzenie za roboty budowlane, C. K. nie wplacil
nawet kwoty 20.000 zl tytulem oplaty, mimo, ze dwa razy otrzymal pienigdze na ten cel i pozew zostal zwrdcony.

Kwota 70.000 z} powinna zatem ulec zwrotowi w calo$ci, gdyz sprawa o wynagrodzenie dodatkowe za roboty
budowlane nie zostala wszczeta. Natomiast sprawa o zaplate kar umownych toczyta sie z powddztwa (...) SA i radca
prawny dzialal w sprawie w obu instancjach. Na podstawie akt sprawy o sygn. XIII GC 365/09 Sad ustalil, iz
pelnomocnik uiscit oplate od apelacji w kwocie 16.200 zt. Zgodnie z porozumieniem nalezy mu sie wynagrodzenie za
pierwsza instancje w kwocie 21.600 zl (trzy razy 7.200 zl) oraz za druga w kwocie 16.200 zl (trzy razy 5.400 zl). Zatem
lacznie powodowie powinni ponie$¢ wydatki na przedmiotowa sprawe w wysokos$ci 49.261 zt. Do zwrotu pozostaje
zatem z zaliczki 100.000 zl kwota 50.739 zl.

W uwzglednieniu wszystkich zaliczek (170.000 z1) i kosztow postepowania egzekucyjnego jakie powodowie poniesli
prébujac wyegzekwowaé nakaz zaplaty (1.456,45 zI) nalezy przyjac, ze cala szkoda powodow powstala na skutek
nienalezytego, a wrecz bezprawnego dzialania C. K. w zwigzku z wykonywaniem przez niego umowy zlecenia zawartej
z nim jako radca prawnym wynosi 122.195,45 zt z odsetkami od dnia wymagalnosci kazdej z kwot osobno od chwili
wezwania do zaplaty. Obowigzek odszkodowawczy radcy prawnego C. K. przechodzi na ubezpieczyciela w zwigzku z
zawarta przez niego umowg ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej.

Roszczenie powoddow znajduje podstawe prawng w art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 827 k.c. oraz art. 4 i 6 ustawy z
6.07.1982r o radcach prawnych.

Z omoéwionych wzgledow Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalym
zakresie Sad oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Wobec cze$ciowego uwzglednienia powoddztwa oraz apelacji Sad rozdzielil proporcjonalnie koszty procesu poniesione
przez strony, majjc na uwadze, ze powodowie wygrali sprawe 71 %.
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