Sygn. akt I ACa 1454/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Teresa Rak (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2015 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z pow6dztwa Polskiego Funduszu Inwestycyjnego S.A. w W. w likwidacji
przeciwko Bankowi (...) SAwW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 maja 2014 r. sygn. akt I C 2105/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytudem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata M. M. kwote
6.642 7zl (sze$é tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote), w tym 1.242 zI podatku od towarow i ustug,
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq stronie powodowej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1454/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa Polski Fundusz Inwestycyjny Spotka Akcyjna w W. w likwidacji wniosla o pozbawienie
wykonalno$ci bankowego tytulu wykonawczego nr(...)z dnia 16 maja 2005 roku wystawionego przez Bank (...) S.A. w
K. przeciwko (...) S.A. (obecnie Polski (...)S.A.) na kwote 4.638.453,48 z} opatrzonego sadowa klauzula wykonalno$ci



na rzecz Banku (...) S.A. postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie z dnia 16
maja 2005 roku sprawie o sygnaturze I Co 980/05/S, a nastepnie sadowa klauzula wykonalno$ci rzecz Banku
(...) S.A. w W. jako nastepcy prawego Banku (...) S.A. w K. postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa —
Srédmieécia w Krakowie z dnia 18 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt I Co 1796,/09/S i stwierdzenie wygaéniecia
zobowiazania objetego w/w tytulem wykonawczym. Strona powodowa twierdzila, ze brak bylo podstaw do wydania
bankowego tytulu egzekucyjnego, w sytuacji gdy nie uplynal termin wypowiedzenia. Ponadto podnosila, ze bank w
sposob nieuzasadniony dokonal przejecia Srodkéw znajdujacych sie na jej rachunkach. Strona powodowa podkreslala,
ze Bank majac mozliwo$¢ swobodnego dysponowania §rodkami zgromadzonymi na rachunku nr (...) dokonywat
przeksiegowan zgodnie ze swoim uznaniem i dokonat przelewéw na laczng kwote 3.285.103,78 zl nie identyfikujac
adresata i nadawcy, a Srodki te wystarczaly na pokrycie naleznos$ci kredytowych. Strona powodowa zarzucila réwniez,
ze wypowiadajac umowe (...) Bank (...) S.A. naruszyl przepis art. 75 ustawy Prawo Bankowe i w zwigzku z tym
podniosta zarzut naruszenia przepisu art. 5 k.c.

Strona pozwana Bank (...) Spbtka Akcyjna w W. wniosla o oddalenie powbdztwa, zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych i przypozwanie Banku (...) S.A. Podnosila, ze bankowe tytuly zostaly
wystawione prawidlowo, a to wobec bezposéredniego doreczenia wypowiedzenia czlonkowi zarzadu strony powodowej
P. P.. Podkreslala, ze wskazywane przez strone powodowa operacje ksiegowe, polegaly jedynie na przeksiegowaniu
zadluzenia z tytulu kredytu z rachunku biezacego na kredytowy i nie stanowia dowodu spelienia $wiadczenia.
Podnosila, ze jedynie saldo na rachunku kredytu pozwalaloby na ustalenie, ze do splaty kredytu doszlo. Wskazywata
roéwniez, ze w zwigzku z wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego doszlo do przewalutowania kredytu z (...) w
wysokoSci 1.722.169,79 na kwote 4.635.748,06 zl.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil powodztwo i zasadzil od strony powodowej Polskiego Funduszu
Inwestycyjnego Spotki Akcyjnej w W. w likwidacji na rzecz strony pozwanej Banku (...) Spétka Akcyjna w W. kwote
7.217 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Ponadto przyznal ze §rodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Krakowie na rzecz adw. dr M. M. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w K. przy ul. (...) kwote 8.856 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego udzielonego z urzedu.

Rozstrzygniecie wydal w oparciu o nastepujagco ustalony stan faktyczny sprawy:

(...) Spotka Akcyjna S.A. (KRS (...)) zawarla w dniu 12 stycznia 2001 roku z Bankiem (...) S.A. umowe o udzielenie
kredytu Srednioterminowego na dzialalno$¢ gospodarczg (w rachunku kredytowym) nr (...). W dniu 28 maja
2004 roku do w/w umowy strony zwarly Aneks nr (...), w ktérym postanowily, miedzy innymi, ze Bank udziela
Kredytobiorcy kredytu obrotowego walutowego nieodnawialnego w kwocie 1722,169,79 CHF (jeden milion siedemset
dwadzie$cia dwa tysiace sto sze$édziesiat dziewieé 79/100 frankdéw szwajcarskich) z przeznaczeniem na finansowanie
biezacej dzialalnosci Kredytobiorcy tj. finansowanie zapas6w i nalezno$ci Spotki. Kredyt zostal udostepniony do
dnia 28.05.2005 roku na wydzielonym rachunku nr (...). Do tego dnia Kredytobiorca zobowiazat sie splacié¢ kredyt.
W umowie strony przewidzialy rowniez oprocentowanie kredytu oraz zasady pobrania prowizji od kredytu. Wedle
(...) Aneksu wszelkie platnoSci nalezne od Kredytobiorcy na rzecz Banku na mocy umowy mialy zosta¢ dokonane
przez obciazenie rachunku biezacego Kredytobiorcy w walucie kredytu nr (...) (rachunek biezacy), za$ wszelkie
platnosci dokonywane przez Bank na mocy umowy na rzecz Kredytobiorcy mialy by¢ dokonane zgodnie z Dyspozycja
Wykorzystania badZ przez uznanie Rachunku Biezacego. Kredytobiorca upowaznil Bank do obciazenia w/w rachunku
biezacego wszelkimi kwotami naleznymi Bankowi od Kredytobiorcy na podstawie lub w zwiazku z Umowa bez
potrzeby uzyskiwania odrebnej dyspozycji Kredytobiorcy, w kwotach i w terminach okre§lonych w Umowie z
pierwszenstwem przed innymi zobowigzaniami Kredytobiorcy, za wyjatkiem tych, ktérych pierwszenstwo wynika z
przepisow prawa. Kredytobiorca mogt splaci¢ jakakolwiek czes¢ lub cala kwote kredytu przed terminem tj. przed
dniem 28.0.2005 roku po lacznym spelieniu nastepujacych warunkéw: splata mogla by¢ dokonana najwczesniej
w dniu ostatecznego wykorzystania, w dniach platnosSci odsetek oraz w oparciu o nieodwotalng dyspozycje splaty
najpo6zniej na 10 dni roboczych przed planowanym terminem splaty. W dniach 28.05.2003 roku i 28.05.2004 roku
(...) S.A. udzielilta Bankowi (...) S.A. pelnomocnictw do obcigzania rachunku bankowego nr (...) kwotami okreslonymi
w dyspozycjach sktadanych przez Bank (...) S.A. na pokrycie wymagalnych zobowiazan wobec Banku z tytulu kredytu



nr (...) z dnia 12.01.2001 roku z péZniejszymi aneksami, w tym Aneksem nr (...), wraz z naleznymi odsetkami i
kosztami w przypadku opodznienia wzglednie zwloki ze splata tych zobowigzan. Przelanie $rodkow z rachunku nr
(...) moglo nastgpi¢ po zlozeniu przez Bank dyspozycji obcigzenia rachunku bankowego z podaniem kwoty oraz
wskazaniem, ze dotyczy wymagalnych zobowigzan. W przypadku braku Srodkéw na rachunku bankowym Bank zostal
upowazniony do zaspokojenia swoich wierzytelno$ci z tytulu wskazanego kredytu z pierwszych wplywow na wyzej
wskazany rachunek bankowy, niezaleznie od innych dyspozycji i przed wszystkimi innymi platno$ciami, z wyjatkiem
tytuléw wykonawczych.

(...) Spotka Akcyjna w K. w dniu 19.01.2005 roku upowaznila Bank do obciazenia rachunku bankowego nr (...)
kwotami na pokrycie wymagalnych zobowigzan wobec banku z tytulu limitu transakcyjnego wraz z naleznymi
odsetkami i kosztami na podstawie umowy ramowej w sprawie zasad wspolpracy w zakresie transakcji rynku
finansowego nr (...) z dnia 10.03.2003 roku. Na dzien 31 marca 2005 roku saldo konicowe rachunku nr (...) wynosito
»-1.470.095,17 zI”. Na dzien 30.04.2005 roku saldo wynosilo ,-1.441.183,09 zI” a kwota zablokowanych §rodkow
5.084.238,10z}.

W dniu 31 marca 2005 roku Bank (...) S.A. poinformowal o dokonaniu biezacej kontroli realizacji warunkéw
umownych umowy kredytowej nr (...) z 28.05.2003 roku, umowy kredytowej nr (...) z 12.01.201 roku, umowy nr
(...) ustalajacej warunki przyjecia zlecenie przez Bank do realizacji z 25.01.2002 roku wraz z p6zniejszymi aneksami
oraz stwierdzil znaczace obnizenie poziomu wplywdw na rachunek biezacy Spotki. Jednoczesnie, Bank powolujac sie
na postanowienia umowne, odméwil realizacji sktadanych dyspozycji wyptat z kredytéow nr (...) oraz podniesieniu
marzy kredytowej i zobowigzat do niezwlocznego uzupelnienia wplywdw i przedstawienia propozycji dodatkowego
zabezpieczenia kredytow i gwarancji w ramach umoéw nr (...).

(...) Banku (...) S.A. na rzecz (...) S.A. na dzief 31.12.2005 roku prowadzone byly nastepujace rachunki bankowe:
- rachunki biezace nr (...) w PLN, (...) w Euro, (...) w (...), - rachunki pomocnicze nr (...), (...), (...) w PLN.
Wedlug stanu na dziefi 31.12.2005 roku na rachunku biezacym nr (...) znajdowala sie kwota 30 624,47 zlotych. Stan
rachunkow nr (...) byt zerowy, za§ na rachunkach pomocniczych byla kwoty odpowiednio 312,37 zl, - 167,00 zl i 3
823,89 zL. Bank (...) S.A. pismem z dnia 06 lutego 2006 roku wypowiedzial (...) S.A. umowy rachunkéw bankowych
nr (...), (...), (...), (...), (...) oraz (...) i wezwal do zwrotu calej naleznosci banku w kwocie 198,89 zl. z tytulu rachunku
bankowego nr (...). Pismem z dnia 16.05.2007 roku czlonek Rady Nadzorczej Polskiego Funduszu Inwestycyjnego
S.A. delegowany do pelnienie czynnoSci Zarzadu Polskiego Funduszu Inwestycyjnego (dawniej (...) S.A.) wezwal
Bank (...) S.A. do zwrotu kwoty 3.744,233,10 zl, z tytulu nienaleznego wyksiegowania §rodkéw pienieznych, ktbre
wyplynely z rachunku oddziatu sp6tki w K. na rachunek gtéwny w dniu 07.04.2005 roku i po uplywie dwoch dni zostaly
wyksiegowane z konta. W odpowiedzi Bank (...) S.A. poinformowal, ze wobec wypowiedzenia z dnia 01.04.2005
roku uméw kredytowych (...) S.A. Bank przeksiegowal srodki z rachunku nr (...) na rachunek kredytowy nr (...).
W pi$mie z dnia 20.06.2008 roku Bank (...) S.A. poinformowal Likwidatora Polskiego Funduszu Inwestycyjnego
S.A., Ze operacje ksiegowe z dnia 11.04.2005 roku na kwote 3.744.233,10 zl dokonane na kontach (...) S.A. zwigzane
byly z korekta ksiegowan systemowych wykonanych w dniu 07.04.2005 roku, zwiazanych z zalozeniem blokady
na rachunkach biezacych. Ksiegowania wykonane byly z data efektywna 07.04.2005 roku i nie rodzily zadnych
skutkow ksiegowych oraz finansowych dla (...) S.A. Jednocze$nie Bank poinformowal, ze brak jest podstaw do zwrotu
srodkéw pienieznych. W piSmie z dnia 06.11.2008 roku Bank (...) S.A. poinformowal, Ze w dniu 07.04.2005 roku
przeprowadzone zostaly transakcje dotyczace konsolidacji sald z rachunku biezacego na rachunki pomocnicze oraz
przeksiegowanie §rodkow z rachunkéw pomocniczych na rachunek biezacy. W dniu 29.11.2007 roku Sad dokonal
wpisu do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego podwyzszenia kapitalu zakladowego Banku (...)
SA. jako spolki przejmujacej cze$¢ majatku Banku (...) S.A. w zwigzku z podzialem przez wydzielenie w trybie art. 529
1pkt 4 k.s.h. Banku (...). (...) Bank (...) S.A. wstapil w prawa i obowigzku Banku (...) S.A. okre§lone w planie podzialu
Banku (...) S.A. z dnia 15.11.2006 roku, w tym roszczenia z tytulu umowy z dnia 12.01.2001 roku nr (...).

Pismem z dnia 01 kwietnia 2005 roku Bank (...) S.A. w zwiazku ze zgloszeniem wniosku o upadlo$¢ (...
S.A. wypowiedzial z 7-dniowym okresem wypowiedzenia, liczonym od doreczenia pisma, umowy o udzielenie
kredytu w rachunku biezacym nr (...) z dnia 28.05.2003 roku z p6Zniejszymi zmianami oraz umowe o udzielenie



kredytu $rednioterminowego na dzialalno$é gospodarcza w rachunku kredytowym nr (...) z dnia 12.01.2001 roku
z po6zniejszymi zmianami. W wypowiedzeniu Bank wskazal, ze zadluzenie z umowy wynosi na dziefi 01.04.2005 r.
1.722.169,79 CHF a odsetki biezgce 202,68 CHF. Pismo to zostalo doreczono P. P. — czlonkowi zarzadu (...) S.A. w
dniu 01 kwietnia 2005 roku w trakcie spotkania przedstawicielami Banku (...) S.A. w zwigzku z nieprawidtowoséciami
w spolee (...) S.A. i zgloszonym wnioskiem o upadlo$é spotki. Na rachunku nr (...) bedacym zgodnie z umowa
rachunkiem kredytu nr (...) w dniu 12.04.2005 roku widnialo saldo kredytu w kwocie 1.722.169,79 CHF. W
dniu 12.04.2005 roku Bank (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...)obejmujacy zadluzenie z tytulu
udzielenia kredytu $rednioterminowego na dzialalno$¢ gospodarcza (w rachunku kredytowym) z dnia 12.01.2001
roku nr (...) zawartej z (...) S.A. Wskazal, ze roszczenie wobec (...) S.A. wynosi 4.638.453,48 zl, na ktore sklada
sie kapital w kwocie 4.625.748,06 zl, odsetki w kwocie 4.899,48 zl i odsetki od zadluzenia przeterminowanego
zaliczone od dnia 09.04.2015 roku do 11.04.2005 roku w kwocie 7.805,94 zi. W bankowym tytule egzekucyjnym
Bank zlozyl o§wiadczenie, ze $wiadczenie dluznika jest wymagalne, oraz ze od wskazanej kwoty zadluzenia nalezne
sg dalsze odsetki w wysokoéci 1,5 krotno$ci stopy odsetek ustawowych od dnia 12.04.2005 roku. Postanowieniem
z dnia 16.05.2005 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie nadat klauzule wykonalnoéci w/
w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz Banku (...) S.A. przeciwko (...) S.A. do kwoty 2. 583.254,69
CHF. Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie nadat
klauzule wykonalno$ci w/w bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz Banku (...) S.A. w W. przeciwko Polskiemu
Funduszowi Inwestycyjnemu S.A. wskutek przej$cia uprawnien. Sprawa zadluzenia (...) S.A. z ramienia Banku (...)
S.A. zajmowal sie pracownik A. M., ktory byl jedna z oséb wystawiajaca bankowy tytul egzekucyjny oraz prowadzaca
egzekucje naleznosci do listopada 2007, kiedy to w zwiazku z podzialem Banku (...) S.A. wierzytelno$¢ objeta w/
w bankowym tytulem egzekucyjnym przeszla na rzecz Banku (...) S.A. Do czasu przyshugiwania wierzytelnoSci
Bankowi (...) S.A. zadna cze$¢ przedmiotowej wierzytelnosci nie zostala wyegzekwowana. Po wystawieniu bankowych
tytuléw egzekucyjnych zostaly rowniez skierowane pozwy przeciwko (...) S.A. oraz poreczycielom wekslowym.
(...) Banku (...) S.A. pozostaly inne wierzytelno$ci wobec (...) S.A. W zwigzku z wystawieniem bankowego tytulu
egzekucyjnego przeprowadzona zostala operacja przeksiegowania nalezno$ci na rachunkach kredytowych, co bylo
zwigzane z przewalutowaniem nalezno$ci z rachunku walutowego na rachunek zlotéwkowy. Naleznoéci Banku z
kredytu ewidencjonowane byly na rachunku kredytowym, a nie rachunku biezgcym slizagcym do gromadzenia
srodkoéw posiadacza. Po postawieniu kredytu w stan wymagalnos$ci zadluzenie z tytulu kredytu w kwocie 4.625.748,06
z} zostalo w dniu 12.04.2005 roku zaewidencjonowane na rachunku nr (...).

Dokonujqc oceny prawnej wskazal na przestanki zadania opartego na tresci art. 840 §1 k.p.c. podkreélajac, ze ciezar
wykazania, ze tytul wykonawczy nie odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy spoczywal na stronie powodowe;j. Sad
Okregowy podkreslit przy tym, Ze z racji objecia wierzytelnoéci bankowym tytulem egzekucyjnym strona powodowa
uprawniona byta do podnoszenia wszelkich zarzutéw materialno-prawnych. Wskazal, ze strona powodowa opiera
zadanie na twierdzeniu o nieistnieniu zobowigzania w dacie wystawienia tytulu wykonawczego oraz zarzut naruszenia
art. 5 k.c. polegajacy na naduzyciu przez bank uprawnienia ksztaltujacego tj. wypowiedzenia umowy kredytu. Sad
Okregowy wskazal na 6wczesne brzmienie art.75 ustawy Prawo bankowe i podnoszac, ze strona powodowa nie
przedstawila zadnych dowodéw na poparcie swojego zarzutu w tym zakresie uznal go za bezzasadny. Zaznaczyt przy
tym, ze z treSci pisma zawierajacego o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytu wynika, ze jego powodem bylo
ogloszenie upadlosci (...) S.A. w K.. Wskazal na przestanki ogloszenia upadloéci jakie obowigzywaly w dacie jego
ogloszenia podkreélajac, ze strona powodowa w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie przedstawila zadnych
dowodbéw na potwierdzenie tezy, ze upadlo$¢ zostala ogloszona w zlej wierze. Odwolujac sie do treéci art. 75
ustawy Prawo bankowe zaznaczyl, ze upadlo$¢ skutkuje utrata zdolnosci kredytowej. Zaznaczyt tez, ze kontrola
przeprowadzona przez Bank wskazywala na znaczace obnizenie wplywow w tym okresie. W §wietle powyzszego uznat
za pozbawiony podstaw zarzut naduzycia prawa podmiotowego. Odnoszac sie do zarzutu przedwczesnego wystawienia
bankowego tytulu wskazywal, ze z przedlozonej przez strone pozwang kopii wypowiedzenia wynika, ze pismo to
dotarlo do osoby uprawnionej do reprezentacji w dniu 1.04.2005r., a okoliczno$¢ ta zostala potwierdzona w toku
niniejszego postepowania. Nie podzielil rowniez zarzutu nieistnienia zobowiazania wskazujac przy tym na rozklad
ciezaru dowodu. Za nieskuteczng uznal przy tym prébe wykazania splaty kredytu przy pomocy dowod6éw posrednich, a
to stanu $rodkéw na rachunkach biezacych czy korespondencji z bankiem, ktére to dowody uznal za niewystarczajace



dla wykazania okolicznoéci spelnienia §wiadczenia. Podnosil, Ze z ksiegowan z daty 07.04.2005 roku pomiedzy
rachunkami pomocniczymi o koiicéwkach (...)i (...) strony powodowej a rachunkiem biezacym o koncowce (...) nie
wynikat wplyw dodatkowych Srodkéw na rachunek strony powodowej, a byla to jedynie operacja ksiegowa zwigzana
z zalozeniem blokady na rachunku w zwigzku z wypowiedzeniem kredytéw, co wyja$nil w swoich zeznaniach $§wiadek
A. M. i co wynika rowniez z pisma Banku (...) S.A. z dnia 06.11.2008 roku. Sad Okregowy doszed}l do przekonania,
ze strona powodowa nie wykazala, zeby zobowigzanie z tytulu kredytu nr (...) objete zakwestionowanym bankowym
tytulem egzekucyjnym nie istnialo, gdyz nalezno$¢ nie zostala splacona. Podkreélil rowniez, ze to strone powodowa
obcigzal obowiazek przedstawienia historii rachunkéw, ktérych strona powodowa domagata sie od strony pozwanej
z racji uregulowania zawartego w przepisie art. 105 Prawo bankowe. Wskazal, ze rachunki, ktorych dotyczylo zadanie
strony powodowej prowadzone sa w innym banku, niz pozwany w sprawie i rowniez Sad z mocy art. 105 ust.1 pkt
2) lit. ¢ i d nie jest uprawniony do uzyskania zadanych przez powoda dokumentéw, gdyz niniejsza sprawa nie nalezy
do kategorii spraw wymienionych w tych przepisach, wobec czego bank obowigzuje tajemnica bankowa. Majac na
uwadze powyzsze powodztwo podlegato oddaleniu na podstawie przepisu art. 6 k.c. w zw. z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepisu art. 108 k.p.c. i art. 98 §11i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
zasadzajac od strony powodowej na rzez strony pozwanej koszty w wysokos$ci stawki minimalnej pelnomocnika w
osobie radcy prawnego. Ponadto przyznal na rzecz pelnomocnika z urzedu adw. dr M. M. koszty nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w wysokosci 8.856,00 zl.

Apelacje od wyroku zlozyla strona powodowa i zaskarzajgc go w caloSci wniosta o jego zmiane i uwzglednienie
powodztwa w caloéci oraz zasadzenie kosztoéw postepowania.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1. Naruszenie prawa materialnego tj. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie;
2. Naruszenie prawa materialnego tj. art. 75 prawa bankowego poprzez jego bledne zastosowanie;

3. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieuprawnionym przyjeciu, ze operacja wykonana w dniu
12.04.2005T. jest bezspornie operacja przewalutowania kredytu wcze$niej udzielonego (...) S.A.;

4. Naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez uchybienie podstawowym regulom shizacym ocenie wiarygodnoSci i mocy
zeznan Swiadka A. M., ktoéra zostala dokonana wbrew zasadom logicznego my$lenia i wlasciwego kojarzenia faktow.

Odpowiedz na apelacje ztozyla strona pozwana, wnoszac o oddalenie apelacji w caloSci i zasadzenie kosztow
zastepstwa procesowego wg. norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia, przyjmujac je za wlasne.
Podnoszone przez strone powodowg zarzuty majgce na celu podwazenie ustalen okazaly sie bezskuteczne. Wskazac
przy tym nalezy przede wszystkim na ciezar dowodu, zgodnie z ktérym wykazanie nieistnienia wierzytelno$ci objetej
tytulem wykonawczym spoczywalo na stronie powodowej. Zasadnie wskazal Sad, ze twierdzenia odno$nie braku
istnienia wierzytelnoSci objetej Bankowym Tytulem Egzekucyjnym nie zostaly poparte stosownymi dowodami i bazuja
na argumentach, ktore w sposéb prawidlowy zostaly ocenione w toku niniejszego postepowania. W szczeg6lnoéci nie
bylo podstaw by w oparciu o operacje bankowe przeksiegowania i ostatecznego ustalenia salda dokona¢ ustalenia
o splacie zobowigzan kredytowych. Twierdzenia takie nie uwzgledniaja chociazby tego, ze na chwile dokonania
tych operacji wierzytelno$¢ z tytulu zwrotu kapitalu udzielonego kredytu nie byla jeszcze wymagalna i stala sie
taka dopiero po skutecznym wypowiedzeniu umowy. Roéwniez argumenty odnoénie bledéw przy dokonaniu operacji
przewalutowania kredytu jakie obrazuje wyciag z dnia 12.04.2005r. nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku.
Strona powodowa wskazujac na ten dowod podkresla, ze nie obrazuje on wysoko$ci wierzytelnoéci i stara sie tym



samym przenie$¢ ciezar wykazania istnienia i wysoko$ci wierzytelnoSci stwierdzonej tytulem wykonawczym na
strone pozwanga. Tymczasem brak ograniczenia w mozliwoSci odwolywania sie do materialno prawnej podstawy
wierzytelno$ci stwierdzonej takim tytulem, w postepowaniu zainicjowanym na podstawie art. 840 §1 k.p.c. nie oznacza
bynajmniej, ze w sytuacji podniesionych zarzutéw ciezar wykazania istnienia wierzytelno$ci przechodzi na strone
pozwang. To strona powodowa powinna wykazaé, ze wierzytelno$é stwierdzona bankowym tytulem wykonawczym
nie istnieje, a wskazane wyciagi nie dawaly podstawy do wyprowadzenia takiego wniosku.

Nie bylo rowniez zadnych podstaw do kwestionowania chwili skutecznego dokonania wypowiedzenia umowy. W tym
zakresie wbhrew stanowisku apelujacej nie opierat sie Sad jedynie na zeznaniach swiadka, ale przede wszystkim na
dokumencie w postaci wypowiedzenia zawierajacego podpis osoby upowaznionej do reprezentacji strony powodowej,
czego sama strona powodowa nie kwestionowala. W tym zakresie bez znaczenia byla okoliczno$¢é réwnoczesnego
nadania tego wypowiedzenia listem poleconym i p6Zniejszego jego odbioru, a fakt ten byl nieistotny z punktu widzenia
skutku jaki wywolalo juz wczesniejsze zapoznanie sie strony powodowej z oS§wiadczeniem woli o wypowiedzeniu
umowy. Zgodnie z art. 61 § 1 k.c. o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy doszlo
do niej w taki sposob, ze mogla zapozna¢ sie z jego tredcia.

Niezasadne sa rowniez twierdzenia apelujacej, ze brak bylo podstaw do wypowiedzenia umowy z zastosowaniem
7 dniowego terminu wypowiedzenia. Z treSci ustalen wynika, ze bank powzigl informacje o zlozeniu wniosku o
ogloszeniu upadloéci kredytobiorcy, a jego uprawnienie wypowiedzenia umowy w tym wypadku wynikalo wprost
z przepisu ustawy prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym na chwile jego dokonania, tj. z art. 75 ustawy
prawo bankowe. Zgodnie ze wskazanym przepisem zawierajacym upowaznienie ustawowe bank mégl wypowiedzieé¢
umowe kredytu w razie niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu lub w razie utraty przez
kredytobiorce zdolnosci kredytowej (art. 75 ust. 1 pr.bank.) jak rowniez w sytuacji, gdy kredytobiorcy grozi upadtoéc
(art. 75 ust. 3 pr.bank.). Zla wiara jaka zarzuca wnioskowi o ogloszeniu upadlo$ci apelujaca, nie zostala w zaden sposob
wykazana w toku niniejszego postepowania, a co wiecej nie zostalo wykazane, ze bank dodatkowo moégl posiadac o
niej informacje. Tezie tej w sposob zdecydowany przecza dowody uzyskane przez bank w toku kontroli jaka zostala
przeprowadzona przed dokonanym wypowiedzeniem, z ktérych wynikalo, ze ulegly zmniejszeniu wplywy na rachunki,
co stanowilo zagrozenie dla realizacji umowy kredytowej. Twierdzenie o rzekomej dobrej kondycji finansowej strony
powodowej, nie zostalo udowodnione przez nig w toku niniejszego postepowania. Réwniez zglaszane przez strone
powodowa niescistoéci zwigzane z operacjami na rachunkach bankowych sa w ocenie Sadu Apelacyjnego pozorne i
zostaly przez strone pozwang w sposob przekonywujacy wyjasnione. Operacje na rachunkach mialy charakter stricte
techniczny i nie dawaly zadnych podstaw do przyjecia, ze wierzytelnosé z tytutu udzielonego kredytu objeta bankowym
tytulem egzekucyjnym zostala przez strone powodowa splacona. Nie sposob przy tym przyjac, ze strona powodowa
nie byla w stanie uzyskac zadnego bezposredniego dowodu realizacji $wiadczenia w wysokoSci kliku milionow zlotych.

Podsumowujac wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny w Krakowie podziela robwniez ocene prawng wyrazona przez Sad I
instancji i wobec powyzszego nie dostrzega potrzeby ponownego powtarzania wszystkich argumentow.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje strony powodowej w calosci na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c. i kosztami
poniesionymi przez strone pozwana w wysoko$ci stawki minimalnej wynagrodzenia pelnomocnika w osobie radcy
prawnego obciazyl strone powodowa. Postepowanie apelacyjne zostalo w calo$ci wygrane przez strone pozwana, a
na jej koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika — radcy prawnego, obliczone na podstawie § 12 ust. 1 pkt 2 w
zw. z § 6 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

Sad Apelacyjny przyznal tez na rzecz pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w wysokoSci 6642 zt opierajac sie w tym zakresie na przepisach rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokatéw oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (§6 pkt. 7 w zw. z §13 ust. 1 pkt 2 oraz §2 ust.
3, §191 20).



