Sygn. akt I ACa 919/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 pazdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jan Kremer (spr.)
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj
SSO del. Pawel Czepiel
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powddztwa Przedsiebiorstwa Handlowego (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciqg w
K.

przeciwko A. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie
z dnia 5 grudnia 2013 r. sygn. akt IX GC 46/13

oddala apelacje.

I ACa919/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa Przedsiebiorstwo Handlowe (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. wniosta
pozew przeciwko pozwanemu A. P., domagajac sie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym,
zobowigzujgcego pozwanego do zaplaty stronie powodowej kwoty 381 214,01 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
poszczegblnych, wskazanych w pozwie kwot. Ponadto strona powodowa wniosla o zasadzenie od pozwanego kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przewidzianych.

W uzasadnieniu podniosla, ze z tytulu dostaw towaréw na rzecz strony pozwanej wystawita faktury VAT. Strona
powodowa wzywala pozwanego do zaplaty zobowigzan wynikajacych z tych faktur, jednakze bezskutecznie.



W odpowiedzi na pozew, pozwany wnibst o oddalenie powddztwa oraz zasgdzenia kosztéow procesu wedlug norm
przepisanych.

Zarzucil, ze powodztwo zostalo wytoczone przedwczesnie, gdyz istnieje mozliwo$¢ polubownego rozwigzania sporu.
Ponadto wskazal, ze splacil cze$¢ zadluzenia wobec strony powodowej. Jednocze$nie wnidsl o nieobcigzanie go
kosztami procesu w razie przegrania sprawy z uwagi na fakt, ze nie dal podstaw stronie powodowej do wytoczenia
powddztwa.

W replice na odpowiedZ na pozew, strona powodowa wskazala, ze nie bylo zadnych ustalen stron co do przedluzenia
pozwanemu terminéw splat swojego zadluzenia.

Pismem z dnia powo6dka czeSciowo cofnela powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia i ostatecznie wniosla o zaplate
przez pozwanego na jej rzecz kwoty 198 781,73 zl wraz ustawowymi odsetkami od poszczegblnych kwot.

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 r. Sad Okregowy umorzyt w czeéci postepowanie, a uwzglednil w czeéci nie
objetej ograniczeniem zakresu pozwu zasadzajac od pozwanego A. P. na rzecz strony powodowej (...) Sp. z 0.0.
Przedsiebiorstwo Handlowe w K. kwote 198.781,73 zl (sto dziewiec¢dziesiat osiem tysiecy siedemset osiemdziesiagt
jeden zlotych 73/100) z odsetkami ustawowymi od kwot: 53.600,00 zt od 11.04.2012 r. do dnia zaplaty, 131.250,59
z} od 17.04.2012 r. do dnia zaplaty, 3.655,13 zt od 27.04.2012 r. do dnia zaplaty, 10.276,01 zl od 1.05.2012 r. do dnia

zaplaty.

Sad ustalil, ze strona powodowa sprzedala towary na rzecz pozwanego oraz dokonala ich wydania. Na poczet
sprzedanych towaréw strona powodowa wystawila faktury VAT.

Strona powodowa skierowala do pozwanego pismo wraz z dokumentem potwierdzenia salda na dzien 15 pazdziernika
2012 roku. Zadluzenie pozwanego u strony pozwanej na w/w dzien wyniosto 309 980,69 zl, pozwany potwierdzil to
zadluzenie. W toku procesu pozwany uiécil na poczet faktury VAT nr (...) }aczna kwote 180 639,74 z} oraz na poczet
faktury VAT nr (...) kwote 198,95 zl.

Powyzsze ustalenia faktyczne poczynione zostaly w oparciu o przedstawione przez strony dokumenty, ktérych
autentyczno$c nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. W konsekwencji, Sad na podstawie powyzszych dowodow
ustalil treé¢ zlozonych przez strony o$wiadczen, majac na uwadze to, ze zadna ze stron nie kwestionowala faktu ich
zlozenia i zawartej w nich treéci. Ponadto zostaly one sporzadzone w przypisanej przez prawo formie i s3 uznane przez
Sad Okregowy za wiarygodne.

Zdaniem Sadu Okregowego powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Na wstepnie nalezy zidentyfikowa¢, jaka umowa w $wietle prawa cywilnego materialnego laczyla strony niniejszego
sporu, czy jest wazna, jakiej byla treéci, czy zostala przez strony wykonana w calo$ci. Strony laczyta umowa sprzedazy.
Zgodnie za$ z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéc
rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebra¢ i zaptaci¢ sprzedawcy cene. Umowa sprzedazy
jest umowa wzajemna, zasada w umowach wzajemnych jest, ze $wiadczenia wzajemne stron maja by¢ spelnione
jednoczeénie, czyli z ,reki do reki”. Pojecia ,jednoczesnoSci” nie mozna rozumieé¢ doslownie, chodzi tutaj jedynie
o zaakcentowanie, ze Swiadczenia stron, jako swoje odpowiedniki pozostaja w nader bliskim zwigzku czasowym.
Wyjatek od wskazanej zasady moze wynikaé¢ z umowy, ustawy albo z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego
organu.

Umowa stron byla wazna, przez strone powodowa zostala wykonana w caloSci. Natomiast pozwany nie wykonat
cigzacego na nim zobowigzania solidarnego wzgledem strony powodowej, wynikajacego z tej umowy. Mowiac Scislej,
nie zaplacil jej caloSci kwoty za zakupiony towar. Caly material dowodowy zgromadzony w toku sprawy, a w
szczegolnosci wystawione faktury VAT daly podstawe do stwierdzenia, ze roszczenie strony powodowej jest zasadne w



calo$ci. Powodka ostatecznie domagali sie zaplaty kwoty 198 781,73 zl za zakupione przez pozwanego towary. Zdaniem
Sadu, uzasadnione jest zadanie zaplaty tej kwoty.

Pozwany podniosl, ze strona powodowa wytoczyla powodztwo przedwcezesnie. Zarzut ten jest bezzasadny, albowiem
miedzy stronami nie bylo zadnych ustalenn odnosénie przedluzenia pozwanemu terminéw platnosci zaleglych faktur.
Z tego samego wzgledu nie moze by¢ uwzgledniony wniosek pozwanego o nieobcigzanie go kosztami procesu w razie
przegrania sprawy z uwagi na fakt, ze nie dal podstaw stronie powodowej do wytoczenia powodztwa. Jak juz zostato
wczesnej stwierdzone, strona powodowa nie przedtuzyla pozwanemu terminu platnos$ci zaleglych faktura pozwany
nie uiszczal zaplaty od lutego2012 roku. Powddztwo zostalo wytoczone w pazdzierniku 2012 roku, a wiec nie byto ono
przedwczesne.

Jako kolejny zarzut pozwany wskazal, iz faktury nr (...) zostaly cze$ciowo przez niego zaplacone. Zarzut ten jest zasadny
i spowodowal umorzenie postepowania w zakresie, w jakim pozwany ui$cila zaplate za w/w faktury.

Biorac pod uwage te wszystkie okoliczno$ci w punkcie I wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej
kwote 198 781,73 zl wraz z ustawowymi odsetkami od poszczeg6lnych kwot.

Pozwany popadl w opdznienie w spelnieniu $wiadczenia. Dlatego uwzgledniajac roszczenie gléwne, Sad przyjat
rowniez zasadno$¢ roszczenia o zasadzenie odsetek ustawowych, roszczenie to znajduje oparcie w art. 481 § 1
k.c. Przepis ten obcigza dluznika obowigzkiem zaplaty odsetek bez wzgledu na przyczyne uchybienia terminowi
platnosci sumy spornej. Odsetki nalezg sie za caly czas op6znienia, poczawszy od dnia wymagalnos$ci dlugu, a staja
sie wymagalne z uplywem pierwszego dnia terminu wymagalno$ci roszczenia gtlownego. W $wietle art. 481 § 1 k.c. nie
budzi watpliwosci, ze bieg odsetek rozpoczyna sie z pierwszym dniem opdznienia.

W punkcie IT wyroku Sad umorzyl postepowanie w zakresie, w jakim cofnieto powodztwo.

W punkcie IIT wyroku orzeczono o kosztach procesu na podstawie art. 98 k.p.c. Jako ze pozwanego nalezalo uznaé
za strone przegrywajaca, zobowiazany jest on do zwrotu stronie powodowej poniesionych kosztow postepowania. Na
koszty procesu zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokoS$ci 19 100 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika, ktére zgodnie
z § 6 pkt. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
Radce prawnego z urzedu wyniosto 7 200 zl.

Wyrok ten zaskarzyt apelacja pozwany wnoszac o jego zmiane i oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Pozwany zarzucil
naruszenie prawa materialnego to jest art. 535 k.c. polegajacego na niewlaciwym zastosowaniu tego przepisu i
przyjeciu, ze $wiadczenia ma by¢ spelnione jednoczeénie czyli, z reki do reki. Ponadto naruszenie prawa procesowego
a to art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 229, 230, 231 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w, przez
przyjecie, ze pomiedzy stronami nie bylo zadnych ustalen odnoénie przedtuzenia terminéw splaty faktur; przyjeciu, ze
powddztwo nie bylo przedwezesne. Ponadto zarzucit nie rozpoznanie istoty sprawy w zwiazku z nie przeprowadzeniu
dowodu z przestuchania stron.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.
Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne i wywody prawne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne.

Zarzut naruszenia prawa procesowego nie byl zasadny. Pozwany wskazal na przepisy postepowania dotyczace faktow
przyznanych, lub nie wymagajacych dowodu, uznania za przyznane faktéw co do ktérych strona przeciwna nie
wypowiedziala sie oraz domnieman faktycznych w zwigzku z zasada swobody oceny dowodow. Apelacja nie zawiera
wskazania, ani sprecyzowania okoliczno$ci, faktow ktorych dotycza te zarzuty. Warto przypomnieé, ze pozew wplynat
15 pazdziernika 2012 r., pow6d po dokonaniu przez pozwanego czeSciowej zaplaty ograniczyl zagdanie pozwu, cofnal
w czeéci w dniu 31 paZzdziernika 2012 r., oraz 12 listopada 2012 r. OdpowiedZ na pozew wplynela 26 listopada 2012 r.



i sprawe przekazano do Sadu Okregowego w Krakowie. W dniu 14 lutego 2013 r. powdd oswiadczyl, ze podtrzymuje
w calosci dotychczasowe twierdzenia i wnioski. W dniu 12 wrze$nia 2013 r. wobec wplat pozwanego powdd cofnat
w czesci powddztwo. Po odroczeniu rozprawy z przyczyn lezacych po stronie pozwanego w dniu 5 grudnia 2013 r. w
obecnoéci pozwanego i jego pelnomocnika Sad wydal wyrok. Dowéd z przestuchania stron ma charakter subsydiarny
i przeprowadzany jest o ile zdaniem sadu pozostajg nie wyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia. Z powyzszego
wynika, ze zarzuty apelacji dotyczace naruszenia prawa procesowego nie s zasadne. Ponadto to obowigzkiem strony
jest wskazanie okoliczno$ci i zdarzen na ktoére powoluje sie.

Zarzut naruszenia prawa materialnego w ustalonym stanie faktycznym nie byt zasadny. Ponadto pozwany podnoszac
zarzut naruszenia art. 535 k.c. ograniczyl go do przedwczesno$ci zadania, nie wskazal, ani na ustalenia dotyczace
odroczenia terminu platnoSci, ani nie okreslit daty wymagalno$ci wedlug swoich twierdzen. Sad wskazal na brak
ustalen, jak i uplyw terminéw wynikajacych z faktur. Na marginesie Sad Apelacyjny zauwaza, ze powodztwo wytoczono
w pazdzierniku 2012 r. a pozwany w ciagu nastepnych dwoch lat nie uregulowal zobowigzania. Zarzut naruszenia
prawa materialnego to jest art. 535 k.c. jest chybiony, Sad I instancji uzyt wskazanego apelacji zwrotu opisujac w
uzasadnieniu jak go rozumie. Przepis ten okresla wzajemny charakter umowy wskazujac obowiazki obu stron, w tym
kupujacego zaplaty ceny. W sprawie mozna takze odwola¢ sie do rozwazan do art. 535 z komentarza do kodeksu
cywilnego pod red. J. Gudowskiego do art. 535, — zobowigzania tom III / 2 s. 24 pkt 121 13.

Podsumowujac, réwniez w apelacji pozwany nie wskazal wlasnej daty wymagalno$ci roszezenia, okoliczno$ci ustalenia
dluzszego terminu zaplaty, ani okoliczno$ci majacych spelnia¢ przestanki z art. 229, 2301 231 k.p.c.iart. 2338 1 k.p.c.
W tym stanie rzeczy apelacja jako nieuzasadniona ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., a o kosztach naleznych
powodowi nie orzeczono wobec braku stosownego wniosku.



