Sygn. akt I ACa 722/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Gorzanowska
Sedziowie: SSA Wladystaw Pawlak
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) (...)w G. (RFN)

przeciwko H. P.

o wydanie rzeczy

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 7 lutego 2014 r. sygn. akt IX GC 14/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 722/14
Uzasadnienie wyroku Sgadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 24 wrzesnia 2014 r.

Strona powodowa (...) (...Jw G. (RFN) wniosta o wydanie stanowigcych wlasno$é powoda blach aluminiowych
powierzonych do przewozu pozwanemu H. P. przez spedytora (...) & (...)w K. (Niemcy) na podstawie zlecen
przewozowych o numerach(...)z dnia 10 sierpnia 2011 r. (nr zaladunku(...)z dnia 10 sierpnia 2011 r. (nr zaladunku
(...)) oraz (...)z dnia 11 sierpnia 2011 r. (nr zaladunku (...)) oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z kosztami zastepstwa postepowania zabezpieczajacego
przeprowadzonego przed wszczeciem procesu (sygn. akt IX GCo 240/11). Powodowa spolka wskazala, ze pozwany



bezzasadnie zatrzymal ww. ruchomosci jako zastaw wierzytelnoéci przystugujacych mu wzgledem D. (...) z tytulu
ponad 60 innych nieoplaconych przewozow wykonanych uprzednio przez niego na zlecenie tego spedytora.

Pozwany H. P. wni6st o oddalenie powddztwa, zarzucajac brak legitymacji czynnej powoda, ktéry w $wietle
przepiséw prawa austriackiego, wybranego przez strony, utracil wlasnosé spornych ruchomosci z chwilg wydania ich
przewoznikowi, a nadto skuteczne wykonanie prawa zastawu zgodnie z przepisami prawa niemieckiego znajdujacymi
zastosowanie na podst. art. 43 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 80, poz.
432 — dalej p.p.m.).

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie nakazal pozwanemu wydanie stronie powodowej blach
aluminiowych powierzonych pozwanemu przez spolke (...) z siedzibg w K. (RFN) na podstawie zlecen przewozowych:
nr (...)z dnia 10.08.2011- nr zaladunku (...), nr (...). (...) z dnia 10.08.2011 - nr zaladunku (...); nr (...). (...) z dnia
11.08.2011 - nr zaladunku (...) (pkt I wyroku); zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej koszty postepowania
w kwocie 51261 zl, w tym koszty zastepstwa procesowego w kwocie 14 434 z (pkt IT) oraz nakazal pobraé¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie kwote 621 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw (pkt
110D).

Sad pierwszej instancji przyjal za bezsporne, ze powod jest niemiecky spotka handlowa prowadzaca dzialalno$é
obejmujaca m.in. handel produktami aluminiowymi. Pozwany natomiast jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢
gospodarcza obejmujaca m.in. przewozy. Strona powodowa w ramach prowadzonej dzialalno$ci zlecila spélce (...).
(...) w K., zajmujacej sie dzialalnoScig spedycyjna, przewdz ok. 115.805 kg blach aluminiowych, ktore stanowily
jej wlasnos¢ do spolki (...) S.A. w K.. Miejscem docelowym przewozu bylo B.. Sprzedaz ta byla realizowana na
podstawie umowy ramowej ,A. no. PL(...) (...)” z dnia 29 wrze$nia 2011 r. z moca obowiazujaca od dnia 1 stycznia
2011 r. Zgodnie z postanowieniami tej umowy powod zobowigzatl sie do dostarczenia kupujacemu blachy na puszki
odpowiedniej do produkeji piwa i napojow w dwuczeéciowych puszkach w latwo otwieralnymi wieczkami, ktoérej
cechy okreslala specyfikacja techniczna stanowigca zalgcznik do umowy. Na podstawie umowy powod zobowigzany
byl do dokonywania terminowych i poprawnych dostaw zamdwionej ilo$ci blachy na puszki, zapakowanej jak na
eksport, w sposob odpowiedni dla transportu samochodami ciezarowymi, wg ustalonego harmonogramu do miejsca
docelowego okreslonego w zamoéwieniu kupujacego, a wynikajacego z listy miejsc docelowych, w oparciu o regule
(...) ( (...) 2010 (...) w P.). Takie wydanie towaru bylo rozumiane jako dzien dostawy, a dopiero dostawa blachy
warunkowala zaplate za nig ceny okre§lonej zgodnie z zasadami pkt (...) umowy. Powod i (...) S.A. okre§lity hierarchie
rozwigzan prawnych dla uregulowania ich stosunkéw w ten sposéb, ze pierwszenstwo ma sama umowa, nastepnie
zalaczniki do niej, Konwencja Narodéw Zjednoczonych o miedzynarodowej sprzedazy towarow, a ostatniej kolejnosci
prawo materialne Republiki Austrii. Spoélka (...). KG powierzyla wykonanie transportu blach aluminiowych w
zwojach z wymienionych wyzej zlecen z 10 i 11 sierpnia 2011 r. z miejscowo$ci N. (Niemcy) do miejscowosci B.
(Polska) pozwanemu jako dalszemu przewoznikowi za wynagrodzeniem z wysokoéci 5.280 Euro. Przew6z mial zostac
wykonany do dnia 16 sierpnia 2011 r. Przesylki zostaly przyjete przez pozwanego, jednakze nie dostarczono ich na
miejsce dostawy w umowionym terminie, gdyz pozwany zatrzymal je pod zastaw nalezno$ci przystugujacych mu od
D. (...) z tytulu ponad 60 innych, nieoplaconych przewozéw wykonanych uprzednio przez pozwanego na zlecenie
D. (...). Pozwany wezwal (...) S.A. w K. do wykonania zobowiazania na podstawie art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 15
listopada 1984 r. Prawo przewozowe. Pow6d wzywal pozwanego do dobrowolnego wydania zajetych blach, informujac,
ze jest ich wlascicielem i ze zada ich niezwlocznego wydania w miejscu planowanego roztadunku. Pozwany zgodzil
sie na zwolnienie trzech z szeSciu przesylek po zaplacie 2.640 euro, a pozostale trzy zatrzymal. Naleznoé¢ z tytulu
trzech pozostalych przesylek zostala uiszczona bezposrednio na rachunek samego pozwanego. Wszystkie naleznoSci
pozwanego wynikajace z tych szeSciu przesylek zostaly w caloSci zaplacone przez powoda. W dniu 10 sierpnia
2011 r. zostalo otwarte wstepne postepowanie upadtoéciowe (...) & (...) w K., a w dniu 1 listopada 2011 r. zostalo
otwarte postepowanie upadlo$ciowe tej spotki, ktore jest prowadzone do sygn. 72 IN 393/11 przez Sad Rejonowy w
Kolonii. Upadly dtuznik nie zaplacil pozwanemu lacznej kwoty 71.770 euro za wykonane zlecenia transportowe, a
wierzytelnoéci z tego tytulu zostaly zgloszone w postepowaniu upadloéciowym. Syndyk masy upadloéci (...) & (...)w
ramach toczacego sie postepowania upadlo$ciowego dokonal zaprzeczenia wierzytelno$ci pozwanego. Wierzytelnosci



te nie zostaly stwierdzone prawomocnym wyrokiem sagdowym. Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2011 r. wydanym
w sprawie o sygn. akt IX GCo 240/11 Sad na wniosek powoda dokonat zabezpieczenia dochodzonego w niniejszej
sprawie roszczenia przed wszczeciem procesu.

Dodatkowo Sad Okregowy ustalil, ze jeszcze przed podpisaniem umowy z (...) S.A. z dnia 29 wrze$nia 2011
r. powod wspdlpracowal z tym kontrahentem, a wspoélpraca handlowa polegala na dostarczaniu przez powoda
blach aluminiowych w zwojach, zawsze do miejsc wskazanych przez polskiego kontrahenta w poszczegdlnych
zamoOwieniach. W ramach realizacji umowy z wrzesnia 2011 r. powod pod konkretne zamoéwienia C. P. zamawial
metal, a nastepnie uruchamial produkcje w zakladzie produkcyjnym w N.. Wyprodukowana blache odpowiadajaca
standardom dla blach produkowanych z przeznaczeniem na puszki dla wszystkich swoich odbiorcéw, powdd
przekazywal spedytorowi spolee (...).(...), w celu dostarczenia do wskazanych w zamodwieniach miejsc dostawy.
Powdd nie pozostawal w zadnych relacjach handlowych z pozwanym, bowiem calo$¢ spraw zwiazanych z organizacja
transportu do Polski zlecil spedytorowi spotce (...).(...). Spoélka (...) nie zaplacila powodowi za blachy zatrzymane
przez pozwanego, albowiem towar ten nigdy nie dotarl do miejsca dostawy.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione. W przedmiocie
wlasno$ci spornych ruchomo$ci Sad pierwszej instancji podal, ze zwazywszy, iz sprzedaz i dostawa blach
aluminiowych odbywala sie pomiedzy spétka majaca swa siedzibe w Niemczech a spotka z siedziba w Polsce, do oceny
skutkow rzeczowych dokonanej czynnosci nalezato braé pod uwage prawo niemieckie lub polskie, stosownie do art. 41
ust. 1 p.p.m. W ocenie Sadu Okregowego, w czasie w jakim blachy aluminiowe znajdowaly sie na terytorium Niemiec,
ich wlasno$¢ podlegala prawu niemieckiemu, natomiast od momentu przekroczenia granicy - prawa polskiego. Nie
podzielono przy tym pogladu pozwanego o mozliwoSci zastosowania w danym wypadku art. 155 §1 k.c., wskazujac na
to, ze fakt, iz blachy aluminiowe posiadaja szereg specyficznych, wyrdzniajacych je w obrocie cech, nie czyni ich jeszcze
rzeczami oznaczonymi co do tozsamosci. Ponadto realizacja zawartej pomiedzy strong powodowa a (...) S.A. umowy
ramowej przejawiala sie m.in. w wyprodukowaniu blach aluminiowych na zaméwienie C. P.. Skoro tak, to zasadnym
bylo uznanie owych blach za rzeczy przyszle, ktorych wlasnos¢ moze by¢ przeniesiona wylacznie w sposéb wskazany
w tresci art. 155 §2 k.c. Pozwany zostal uznany przez Sad pierwszej instancji za dalszego przewoznika, ponoszacego
zgodnie z art. 789 §1 k.c. solidarng odpowiedzialno$¢ za caly przewéz wedlug tresci listu przewozowego.

Sad Okregowy nie podzielil argumentacji pozwanego, ktéry podnosil, ze prawem wladciwym jest prawo austriackie.
Przywolany przez te strone przepis § 429 ABGB nie znajdowal zastosowania w sprawie, gdyz dotyczy on tzw.
~Sprzedazy wysytkowej”, ktorej istota sprowadza sie do tego, ze zobowigzanie sprzedajacego do wydania rzeczy
kupujacemu, zostaje wykonane juz w chwili przekazania przedmiotu sprzedazy przewoznikowi, celem przeslania jej
do kupujacego, o ile tylko kupujacy sam okreslil lub zatwierdzil rodzaj transportu. Przekazanie rzeczy przewoznikowi
skutkuje w takiej sytuacji przeniesieniem wlasnosci rzeczy na kupujacego. Tymczasem z zalaczonej do pozwu umowy
ramowej z 29.09.2011 r. wynika, ze kazdorazowa sprzedazi wydanie blach mialy sie odbywa¢ na podstawie sktadanych
przez C. — P. zamoéwien. Miejsce wydania blach mialo by¢ kazdorazowo okre§lone w zamoéwieniach, a przesytka towaru
miala sie odbywa¢ w oparciu o regule (...), ktéra oznacza, iz sprzedawca zobowigzany jest na wlasny koszt i ryzyko
dokona¢ przewozu rzeczy do miejsca siedziby kupujacego. Skoro zobowigzanie powoda wzgledem C. — P. moglo by¢
uznane za wykonane dopiero w chwili fizycznego dostarczenia blach aluminiowych pod wskazany w zamoéwieniu
adres, to w ocenie Sadu Okregowego nie znajdowala zastosowania regulacja prawa austriackiego przywolana przez
pozwanego. W konkluzji Sad przyjal, ze powodowa spotka w dalszym ciggu jest wladcicielem spornych ruchomoéci.

Rozstrzygajac kwestie skuteczno$ci zastawu, Sad pierwszej instancji uznal, ze przepis art. 43 p.p.m. nie znajduje
zastosowania w wypadku wyslania rzeczy z panstwa do panstwa przez wspélng granice. W zwigzku z tym, ustalenie
prawa wlasciwego dla kwestii przystugiwania prawa zastawu winno nastapi¢ na podst. art. 41 p.p.m., a zatem wg
prawa polskiego, gdzie ruchomosci znajduja sie. Powolujgc sie na przepisy art. 53 Prawa przewozowego i art. 790
k.c., Sad pierwszej instancji wskazal, ze zastaw zabezpiecza jedynie roszczenia wynikajace z umowy, na podstawie
ktoérej odbywal sie przewoz zajetych przesylek. Nie jest natomiast dopuszczalne zabezpieczenie roszczen wynikajacych
z innych tytuléw, w tym z tytulu wczes$niej zawartych przez pozwanego umoéw przewozu towarow ze spoika (...). W
rozpoznawanej sprawie przedmiot zastawu znajduje sie na terenie Polski, o czym $wiadczy chociazby fakt zajecia przez



polskiego komornika wykonujacego postanowienie z dnia 12 grudnia 2011 r. w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia.
Sad wskazal tez, ze strona powodowa dokonala zaplaty na rzecz przewoznika naleznoéci za przewdz blach, a wiec brak
jest wierzytelnosci, ktorej zabezpieczeniu miatby stuzy¢ rzekomy zastaw.

Jako podstawe prawna swojego rozstrzygniecia co do meritum Sad pierwszej instancji wskazat art. 222 § 1 k.c. wzw. z
art. 41 § 1 p.p.m. O kosztach sadowych orzeczono na podst. art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c., za$ o kosztach procesu na podst. art. 98 k.p.c. oraz §6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Wyrok powyzszy zaskarzyl w caloéci apelacja pozwany, zarzucajac naruszenie przepiséw prawa materialnego: 1) art.
41 ust. 1 p.p.m. przez bledna jego wykladnie, wedlug ktérej prawo polskie znajduje zastosowanie w sprawie bedacej
przedmiotem rozpoznania; 2) art. 41 ust. 2 p.p.m. poprzez jego niezastosowanie i ustalenie, ze nabycie i utrata
wlasno$ci blach przez powddke, jak rowniez nabycie i utrata zastawu przez pozwanego podlegaja ocenie wedlug prawa
polskiego; 3) art. 12 ust. 1 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaré6w (CMR) z dnia 19
maja 1956 r. poprzez bledna jego wykladnie i uznanie, ze znajduje on zastosowanie w sprawie.

W konkluzji skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie
kosztow procesu za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal w szczegélnoéci, ze kwestia wlasnosci spornych ruchomosci powinna
by¢ rozpoznana wg przepisoOw prawa austriackiego, ktére strony umownie wybraly, a zgodnie z ktorym (§ 429
ABGB), w przypadku tzw. ,sprzedazy wysytkowej” wlasno$§é rzeczy przechodzi na nabywce z chwila wydania
jej przewoznikowi. Do takiej samej konkluzji prowadziloby takze przyjecie jako podstawy rozstrzygania prawa
niemieckiego z uwzglednieniem modyfikacji umownej dokonanej przez strony. Zdaniem apelujgcego do oceny prawa
zastawu nalezalo zastosowac prawo niemieckie, w szczegolnosci §441 HGB, poniewaz w Niemczech nastgpilo wydanie
pozwanemu spornych blach do przewozu oraz nabycie przez niego prawa zastawu. Z kolei w ocenie skarzacego art. 12
ust. 1 CMR nie ma zastosowania do czynno$ci prawnych o charakterze rozporzadzajacym, a celem tego przepisu jest
ochrona interesu nadawcy wobec odbiorcy przesylki.

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo, na podstawie dowodoéw ocenionych z poszanowaniem
regul wskazanych przepisem art. 233 81 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co pozwolilo Sadowi Apelacyjnemu
przyjac go za wlasny. Wskaza¢ przy tym trzeba, ze ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
byly zasadniczo bezsporne i nie staly sie tez przedmiotem zarzutéw apelacji.

W rozpoznawanej sprawie spor ogniskowal sie na dwoch zagadnieniach: legitymacji czynnej oraz skutecznoSci
zastawu ustanowionego przez pozwanego na objetych pozwem ruchomosciach, przy czym podzielenie pierwszego
z zarzutbw czynilo rozpoznawanie drugiego z nich bezprzedmiotowym. W obu wypadkach natomiast, z uwagi na
element transgraniczny, zachodzila konieczno$¢ ustalenia wladciwego prawa materialnego, stanowigcego podstawe
rozpoznania zadania pozwu oraz zgloszonych zarzutow.

Dlarozstrzygniecia kwestii legitymacji czynnej w rozpoznawanej sprawie kluczowe znaczenie mialo wyja$nienie, komu
aktualnie przystuguje prawo wlasno$ci spornych ruchomosci. Wbrew zarzutowi apelacji Sad Okregowy nie dopuscil sie
obrazy przepiséw art. 41 ust. 1i 2 p.p.m., przyjmujac, ze wlasciwym w tym przedmiocie bedzie prawo polskie. Pozwany
swoje przekonanie o koniecznoSci zastosowania prawa austriackiego wywodzil z faktu zawarcia umowy ramowe;j z dnia
29 wrze$nia 2011 r. miedzy strong powodowg a (...) S.A. w K., na podstawie ktorej pierwszy z podmiotéw zobowiazal



sie dostarczaé¢ drugiemu blache aluminiowa z przeznaczeniem na puszki do napojow. W punkcie(...)Jumowy strony
dokonaly wyboru prawa materialnego Republiki Austrii. Z pogladem pozwanego w tej mierze zgodzi¢ sie nie mozna.
Ocena powstania, zmiany, przeniesienia lub wygasniecia prawa rzeczowego nalezy do zakresu stosowania statutu
rzeczowego, ktory wyboru prawa nie przewiduje. Wniosek taki plynie wprost z art. 4 ust. 1 p.p.m., ktéry ogranicza
mozliwo§¢ wyboru prawa do wypadkow wskazanych w ustawie (por. np. art. 23 ust. 1, 39 ust. 1). Z kolei swoboda
wyboru prawa obligacyjnego uregulowana zostala w przepisach Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (R. I) — (Dz.
Urz. UE 2008 L 177/6). Podzieli¢ przy tym nalezy poglad, zgodnie z ktérym statut kontraktowy nie moze doprowadzi¢
do powstania skutkéw prawnorzeczowych wbrew stanowisku statutu rzeczowego (por. M. Pazdan, Prawo prywatne
miedzynarodowe, LexisNexis, Warszawa 2012, s. 207). Zwr6cié nalezy takze uwage na jeszcze jeden aspekt sprawy.
Ot6z sporne ruchomosci wydane zostaly pozwanemu w okresie miedzy 11 a 16 sierpnia 2011 r., a najpdzniej 30 sierpnia
2011 r. wykonal on prawo zastawu (k. 141). Blachy zostaly zajete na terytorium Polski, o czym $wiadczy miejsce
wykonania postanowienia Sadu o udzieleniu zabezpieczenia. Tymczasem umowa zawierajaca klauzule wyboru prawa
podpisana zostala w dniu 29 wrzeénia 2011 r., a zatem juz po wydaniu rzeczy przewoznikowi. Wprawdzie strony
postanowily, ze umowa obowigzywac bedzie od dnia 1 stycznia 2011 r., lecz w ocenie Sagdu Apelacyjnego nie mozna
skutecznie broni¢ w takiej sytuacji pogladu o wystapieniu wstecznego skutku rzeczowego w postaci przejécia prawa
wlasnosci.

Niezaleznie od powyzszego, zgodzié nalezaloby sie z Sadem Okregowym, ze w rozpoznawanej sprawie nie znalaziby
zastosowania wyjatek przewidziany w § 429 ABGB. Umowa z 29 wrze$nia 2011 r. nie konkretyzuje sposobu transportu
blachy w zakresie Srodka transportu, nie wskazuje nawet na jego rodzaj. Strony postanowily natomiast, ze dostawa
odbywa¢ sie bedzie wg reguly DDP, ktora oznacza, ze sprzedajacy dostarcza towar, gdy jest od postawiony do
dyspozycji kupujgcego na przybywajacym Srodku transportu, przy czym dopiero z tg chwilg przechodzi na kupujacego
ryzyko przypadkowej utraty czy uszkodzenia rzeczy. Zestawienie tej okolicznos$ci z obowiazkiem zaplaty ceny dopiero
po dostarczeniu towaru implikuje przyjecie, ze nie bylo wola kontrahentéw rozdzielenie momentu przej$cia ww.
ryzyka od momentu przej$cia prawa wlasno$ci. Zauwazy¢ trzeba, iz z argumentacji przytoczonej w odpowiedzi na
pozew (str. 8) wynika, ze takze w przypadku tzw. ,sprzedazy wysytkowej” nie dochodzi do rozejécia sie tych dwoch
momentow.

Brak bylo takze jurydycznych podstaw do rozstrzygania kwestii aktualnej wlasno$ci ruchomosci wg regul prawa
niemieckiego. Stosownie do przepisu § 929 BGB do przeniesienia wlasnoéci rzeczy ruchomej konieczne jest jej
wydanie nabywcy. W rozpoznawanej sprawie poza sporem bylo, ze nabyweca, tj. spolka (...) spornych blach nie
otrzymala, a zatem od chwili ich przetransportowania na teren Rzeczypospolitej, wlasno$¢ tych rzeczy zaczela
podlegaé prawu polskiemu, stosownie do art. 41 ust. 1 p.p.m. Niewatpliwie przedmiotem sprzedazy byly rzeczy
oznaczone co do gatunku. Jakkolwiek blachy, zgodnie z umowa, musialy spelnia¢ okre§lone parametry, to jednak
mialy charakter zastepowalny, byly produkowane masowo, nie zostaly wola kontrahentéw zindywidualizowane w
stopniu dostatecznym, aby nabra¢ cech rzeczy oznaczonych co do tozsamoS$ci. Przekonuje o tym takze brzmienie pkt.
(...Jumowy, przewidujacego mozliwoé¢ zakupu blachy od dostawcow alternatywnych w przypadku braku dostarczenia
lub wymiany blachy okreslonej jakosci i ilosci (k. 50). W powyzszej sytuacji, stosownie do art. 155 §2 k.c., do
przeniesienia wlasnosci na nabywce konieczne bylo przeniesienie posiadania rzeczy, ktére bezspornie nie nastapilo w
zaden z wymienionych w art. 348 — 351 k.c. sposobdw.

W konkluzji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania, ze powodowa spodlka jest w dalszym ciagu
wlaécicielem spornych blach, a co za tym idzie przysluguje jej legitymacja do zadania ich zwrotu. Wskaza¢ w
tym miejscu trzeba, ze skazana na niepowodzenie byla proba wykazywania, ze umowg z dnia 29 wrzeénia 2011 r.
strony wprowadzily modyfikacje unormowania okreslonego w § 929 BGB poprzez odeslanie do prawa austriackiego
w zakresie przej$cia prawa wlasnoSci z chwilag wydania rzeczy przewoznikowi. Pomijajac nawet w tym miejscu
poczynione wyzej uwagi odno$nie moznoéci wyboru prawa w stosunkach prawnorzeczowych, zauwazy¢ wypada,
ze takie dzialanie kontrahentow byloby nieracjonalne. Gdyby bowiem mozna bylo umoéwié sie co do wlasciwoéci
prawa austriackiego, zbedne byloby umowne modyfikowanie unormowan prawa niemieckiego. Niezaleznie od tego w



tres$ci umowy nie sposéb doszukaé sie takiej woli stron. Nie przekonuja takze argumenty pozwanego o koniecznoSci
zastosowania prawa niemieckiego, a to z uwagi na uregulowanie zawarte w art. 41 ust. 2 k.c. Na terenie Niemiec
nastgpilo bowiem wydanie blach pozwanemu, a nie nabywcy. Wydanie rzeczy nabywcy mialo nastapi¢ w Polsce, w
miejscowosci B., do czego jednak nie doszlo. Ubocznie zauwazy¢ przy tym nalezy, ze takze w Swietle przepisow § 929
BGB strona powodowa nie utracita wlasnoSci spornych ruchomosci.

Podzielenie zapatrywania Sadu Okregowego w kwestii legitymacji czynnej uczynilo aktualnym konieczno$é
rozpoznania zarzutu apelacji zasadzajacego sie na stwierdzeniu, ze pozwanemu przystuguje skuteczne wzgledem
strony powodowej prawo do dysponowania rzeczami.

Rowniez w tym wypadku racje mial Sad pierwszej instancji, stosujac prawo polskie. Zaakceptowaé nalezato poglad o
braku podstaw do zastosowania w tym przypadku przepisu art. 43 p.p.m., ktéry dotyczy ustalenia wlasciwego prawa
rzeczowego co do rzeczy w transporcie. Wedle dominujgcego pogladu doktryny w tym wzgledzie, o przypadku rei
in transitu mozna moéwi¢ jedynie wtedy, gdy rzecz jest przewozona z jednego panstwa do drugiego przez terytorium
panstwa trzeciego lub otwarte morze. Natomiast w przypadku przeslania rzeczy przez tylko przez wspélna granice
dochodzi do ,zwyklej” zmiany statutu rzeczowego (por. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, LexisNexis,
Warszawa 2012, s. 204). W rozpoznawanej sprawie zastosowaé nalezalo zatem przepisy art. 41 ust. 1i 2 p.p.m. Pozwany
prawo zastawu wykonal, gdy ruchomo$ci byly na terytorium Polski, ktérej to okoliczno$ci nie negowal, a ktéra
znajduje potwierdzenie w fakcie zawiadomienia o zatrzymaniu towaru dopiero w dniu 30 sierpnia 2011 r. oraz miejscu
wykonania przez komornika postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia. Wykonanie prawa zastawu w momencie,
gdy zatrzymywane ruchomosci znajdowaly sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wobec brzmienia art. 41 ust.
2 p.p.m. nakazywalo rozpozna¢ skuteczno$¢ tego ograniczonego prawa rzeczowego poprzez pryzmat przepisow art.
57 ust. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. — Prawo przewozowe (t. jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 1173 ze zm. — dalej:
prawo przewozowe) oraz art. 790 §1 k.c. W $wietle tych unormowan przewoznikowi przystuguje prawo zastawu na
przesylce wylacznie dla zabezpieczenia jego wierzytelnoSci wynikajacych jedynie z tego konkretnego przewozu, a nie
dokonanych wcze$niej miedzy tymi samymi stronami (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia
2003 r., I ACa 696/03, LEX nr 621113). Jako ze wierzytelnoSci pozwanego z umowy przewozu zatrzymanych przez
niego blach zostaly bezspornie zaplacone, nie mogl on skutecznie wykonaé prawa zastawu.

Do podobnego rozstrzygniecia doprowadziloby roéwniez rozpoznanie zarzutu pozwanego na gruncie prawa
niemieckiego. § 441 HGB umozliwia przewoZnikowi ustanowienie zastawu na ladunku celem zabezpieczenia
roszczen z danej umowy przewozu oraz z tytulu wynikajacych z innych uméw przewozu roszczenn bezspornych.
Nie mozna podzieli¢ pogladu pozwanego o bezspornoéci wierzytelnoéci wynikajacych z wezeéniejszych przewozéw
dokonywanych w wykonaniu uméw z (...) & (...)w K.. Nie bylo w sprawie spornym, ze syndyk masy upadlo$ci
spoiki (...) zaprzeczyl tym wierzytelno$ciom w postepowaniu upadlo$ciowym. Kwestia tymczasowoSci zaprzeczenia
czy praktyki syndykow niemieckich nie zostala wykazana, a ponadto z pewnoScia cofniecie zaprzeczenia wierzytelnosci
nie nastgpilto przed wykonaniem prawa zastawu. Okoliczno$¢ taka nie zostala tez podniesiona w apelacji. Skarzacy nie
przedstawil takze zadnego dowodu na okoliczno$¢, ze przed zgloszeniem wierzytelnos$ci do masy upadloéci istniala
mozliwo$¢ zaprzeczenia tychze. Nie wykazano réwniez, aby transport zajetych ruchomosci nastepowat w wykonaniu
jednolitej umowy laczacej (...) & (...)w K. z pozwanym. Okolicznoéci tej nie potwierdza fakt nieprzerwanej wspotpracy
miedzy tymi podmiotami w zakresie transportu. Jakkolwiek brak zachowania formy pisemnej nie przesadza o
nieistnieniu jednolitej umowy, to jednak sposéb skltadnia zamoéwien i wykonywania poszczeg6lnych zlecen (np. brak
okreslnej z gory ilosci przewozonego towaru, odbiorcow, terminéw dostaw) moglby uzasadniac¢ ewentualne przyjecie
zawarcia umowy ramowej. Wskazaé wreszcie nalezy na interpretacje przepisu § 441 HGB dokonang przez Trybunatl
Federalny 1 Wydzial Cywilny w wyroku z dnia 10 czerwca 2008 r. w sprawie I ZR 106/08 (k. 651-673), ktory wskazal,
Ze prawo zastawu przewoznika na towarze nalezacym do osoby trzeciej moze powstaé jedynie w przypadku zwigzanych
z nim wierzytelno$ci przewoznika. Skoro zatem (...) &(...)w K. nie byla wlascicielem oddanych pozwanemu do
przewozu blach, ten ostatni nie mogl skutecznie wykonaé prawa zastawu w celu zabezpieczenia roszczen wynikajacych
z weze$niejszych przewozow.



W konkluzji powyzszych rozwazan podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu Okregowego co do braku po stronie pozwanej
skutecznego wzgledem strony powodowej prawa do wladania spornymi ruchomog$ciami.

Wobec skutecznoéci roszczenia windykacyjnego opartego o przepis art. 222 §1 k.c. zbedne bylo powolywanie
sie na unormowanie zawarte w art. 12 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towarow
(CMR). Zgodzi¢ nalezy sie przy tym ze skarzacym co do tego, iz powyzszy przepis nie czyni nadawcy towaru
wlascicielem nadanych do przewozu towaréw. Zauwazyc tez wypada, ze skuteczne wykonanie przez nadawce
prawa rozporzadzania towarem po jego nadaniu podlega ustawowym ograniczeniom wymienionym w art. 12 ust. 5
Konwencji, a warunki w tym przepisie wskazane, nie zostaly w rozpoznawanej sprawie spetnione (w szczegoélnosci
w zakresie przedstawienia pierwszych egzemplarzy listow przewozowych). Omawiana aktualnie kwestia nie miala
jednak wplywu na prawidlowos¢ rozstrzygniecia sporu w zaskarzonym wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powodowej ograniczyly sie do wynagrodzenia radcy
prawnego orzeczono na podst. art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. §6 pkt 7 w zw. z §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz.
U. z 2013 1., poz. 490).



