Sygn. akt I ACa 507/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Jerzy Bess
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa H. Z.

przeciwko M. R. Naczelnemu Gazety (...) i(...) Spélce z ograniczong odpowiedzialnoécia w W.
o ochrone dobr osobistych i o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 4 lutego 2014 r. sygn. akt I C 969/13

1. zmienia zaskarzony wyrok przez nadanie mu tresci:

,» 1. oddala powédztwo;

II. zasqdza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 2.760 zl (dwa tysiqgc siedemset

szes$cédziesiqt zlotych) tytidem kosztow postepowania.”;

2. oddala apelacje powoda;

3. zasqdza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 1.420 zl (Jeden tysiqc czterysta

dwadziescia ztotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

I ACa507/14

UZASADNIENIE

Powdéd H. Z. domagal sie:



1/ zobowigzania wyrokiem Sadu pozwanego M. K. (1), jako Redaktora Naczelnego Gazety (...), do zamieszczenia w
terminie 14 dni od uprawomocnienia wyroku na swdj koszt na 8 stronie dowolnego wydania gazety (...) o§wiadczenia
o wymiarach nie mniejszych niz 1/3 strony o nastepujacej tresci: ,R. Naczelny Gazety (...) pragnie niniejszym
wyrazié ubolewanie i przeprosi¢ Pana H. Z. za krzywdzace i naruszajace jego dobra osobiste informacje zawarte w
zamieszczonym w wydaniu gazety z dnia 1 czerwca 2012 roku artykule pt.: ,,(...)”, w ktorym bezprawnie wykorzystano
jego imie i nazwisko, przedstawiajac go przy tym w negatywnym $wietle jako osobe stronnicza oraz niekompetentnego
i nierzetelnego fachowca”;

2/ zasadzenia solidarnie od pozwanego M. K. (1) i pozwanego (...) sp6iki z 0.0. w W. 10 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia wraz odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu (1 sierpnia 2013 roku);

3/ zasadzenia solidarnie od obu pozwanych na wskazany cel spoleczny — na rzecz Fundacji (...) w K. kwoty 1000
zlotych;

4/ zasadzenia solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd podal, ze w tre$ci wymienionego wyzej artykutu w sposéb bezprawny zostaly ujawnione dane
osobowe powoda, tj. jego imie, nazwisko, miejsce zamieszkania oraz zajmowane stanowisko. Nadto przez ujawnienie
w publikacji cytatu z zeznan powoda — skladanych w charakterze §wiadka w postepowaniu karnym, toczacym sie przed
Sadem Rejonowym w Muszynie, przeciw R. F., w zwigzku z zarzutem czynienia szk6d w §wiecie roslinnym i zwierzecym
poprzez nielegalng wycinke drzew — naruszone zostalo dobre imie powoda, jako pracownika Laséw Panstwowych.
Cytat zamieszczono pomimo braku zgody powoda oraz sadu prowadzacego postepowanie. Zdaniem powoda, kontekst
w jakim zostaly zacytowane jego stowa wywolal u czytelnikow wrazenie, ze powdd wyraza poglady sprzeczne z polityka
instytucji, w ktdrej pracuje. Tym samym pow6d moze by¢ oceniony jako a osoba niekompetentna i popierajaca nie do
konica legalne interesy innych os6b. Powdd twierdzil, ze odczul skutki publikacji artykulu szczego6lnie w Srodowisku
pracowniczym, poniewaz zostal pominiety przy awansie w wynagrodzeniu, ktéry miat szanse uzyskaé¢ w zwiagzku ze
zblizaniem sie do wieku emerytalnego. Otrzymal tez reprymende od przelozonego, iz nie powinien w taki sposéb
wypowiadac sie do prasy.

Poniewaz zdaniem powoda zachowanie pozwanych miato charakter nie tylko bezprawny, ale i zawiniony.

Pozwani M. R. Naczelny Gazety (...) oraz wydawca (...) sp. z 0.0. w W. w odpowiedzi na pozew wnie$li
o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania.

Pozwani zaprzeczyli by artykul zawieral tresSci nieprawdziwe lub by dziennikarka przygotowujaca go nie dochowata
nalezytej staranno$ci. W ich ocenie dane powoda nie podlegaly ochronie, poniewaz poprzez uczestnictwo w (...)
Komisji Laséw Panstwowych oraz skladanie zeznan w sprawie R. F. powdd stal sie osoba publiczna. Dziennikarka
opracowujac material prasowy na temat osoby publicznej byla zdaniem pozwanych uprawniona do ujawnienia danych
osob sktadajacych zeznania w sprawie budzacej zainteresowanie spoleczenstwa. Stad w zachowaniu dziennikarki brak
jest znamienia bezprawno$ci a powddztwo powinno zostaé oddalone.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu wyrokiem z dnia 4 lutego 2014 r, sygn. akt IC 969/13: 1/ nakazuje
pozwanemu M. K. (2), aby w terminie 14 dni od prawomocnosci wyroku na swoj koszt zamie$cil na stronie 8 dowolnego
wydania gazety (...) o§wiadczenie o wymiarach nie mniejszych niz 1/3 strony o treéci wskazanej w pozwie, 2/ zasadzit
solidarnie od obu pozwanych na rzecz powoda kwote 1000 zl, z ustawowymi odsetkami od dnia 01 sierpnia 2013 roku
do dnia zaplaty, 3/ zasadzil solidarnie od obu pozwanych na rzecz Fundacji (...) w K. ul. (...). S. M. 4, (...)-(...) K. kwote
1000 zl, 4/ oddalil powodztwo w pozostalej czeéci, 5,6/ orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze zostalo poprzedzone nastepujgcymi ustaleniami faktycznymi.

Powod jest z zawodu le$nikiem; jest wieloletnim pracownikiem Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe
Nadleénictwo P.. Do 2008 roku powdd pelnil funkcje Nadle$niczego. Od 2008 roku powodd pracuje na stanowisku



inzyniera nadzoru. W 2012 roku powdd miat 62 lata. W firmie powoda stosowana jest niepisana praktyka, zgodnie
z ktora osoby, ktore zblizaly sie do wieku emerytalnego, byly awansowane finansowo, tj. otrzymywaly podwyzke w
wynagrodzeniu w wysoko$ci okolo 300-400 zlotych. Awans w wynagrodzeniu byl uznaniowa decyzja Nadles$niczego.

W 2011 roku powod zostal czlonkiem komisji powolanej przez Regionalna Dyrekcje Laséow Panstwowych w K.,
ktora badala poprawno$é prowadzenia gospodarki le$nej w miejscowosci Z., na obszarze P. i Natura 2000 przez
przedsiebiorce R. F.. Czlonkami tej komisji byli rowniez: sam R. F. jako wlasciciel lasu oraz delegaci z Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych z K.. Komisja, w ktoérej uczestniczyt powéd w protokole nie stwierdzila, by R. F.
dopuscit sie szkod lub dewastacji w lesie, poniewaz w jej ocenie wykonanie przecinek na drogi bylo konieczne
dla bezpiecznej wycinki, skladowania i zwozki drzewa. R. F. zostal jednak oskarzony o czyn z art. 181 §1 kk. i
pozostawat pod zarzutem spowodowania szkod w §wiecie ro§linnym i zwierzecym w znacznych rozmiarach. W czasie
postepowania karnego prowadzonego przeciwko R. F. przed Sadem Rejonowym w Muszynie pod sygn. akt. I K 7/12
H. Z. zostal zawnioskowany w charakterze §wiadka przez obronicow oskarzonego R. F.. W dniu 26 kwietnia 2012 roku,
na rozprawie, powdd zostal przestuchany w charakterze swiadka, jako leéniczy, ktéry znal teren lasu oskarzonego.
Skladajac zeznania powod nawigzal do wynikow prac Komisji w ktorej uczestniczyl, a ktora nie stwierdzila wylesienia.
W toku postepowania karnego w sprawie do sygn. akt. II K 7/12 dopuszczony zostal dowod z opinii bieglego,
ktory doszedl do wnioskéw przeciwnych od tych wysnutych przez Komisje oraz powoda, bo stwierdzil wylesienia i
dewastacyjna gospodarke oskarzonego.

E. K. ktéra w 2012 roku pracowata jako dziennikarka Gazety (...) za zgoda oskarzonego R. F. opracowywala material
prasowy na temat toczacego sie postepowania karnego w sprawie do sygn. akt. II K 7/12. Za zgoda Prezesa Sadu
Rejonowego w Muszynie uzyskala ona wglad do akt sprawy II K 7/12. Nie uzyskala zgody na ujawnienie danych
swiadkow, ktorych protokoly zeznan znajdowaly sie w aktach. E. K. kontaktowata sie ponadto z powodem i nie uzyskala
jego zgody na ujawnienie jego danych osobowych w treéci artykutu.

W dniu 1 czerwca 2012 roku na stronie 8 Gazety (...) ukazat sie artykul autorstwa E. K. zatytulowany ,, (...)” z
podtytulem: ,, Przy budowie toru saneczkowego wycieto ponad 5 hektaréw lasu i to na zboczach (...) J., na obszarze
P.”. W tresci artykulu autorka wyjasnila, iz w zwiazku z koncepcja budowy kompleksu rekreacyjno-sportowego o
profilu narciarskim pod nazwa (...) w obszarze chronionym, inwestor R. F. dokonywal wyrebu lasu co doprowadzito
do dzialan (...) Dyrekcji Ochrony (...) i postawienia zarzutu. Nastepnie dziennikarka przedstawila prace Komisji
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w K., z udzialem powoda, ktora nie dopatrzyla sie uchybien i nakazala R.
F. jedynie dokonanie zalesienia. W dalszej cze$ci artykulu dziennikarka zamiescila dane osobowe powoda wskazujac,
iz: , H. Z., leénik z P. jeden z czlonkéw Komisji, zeznawal niedawno w Sadzie Rejonowym w Muszynie w procesie
przeciwko R. F. —jako...§wiadek obrony. — Komisja leSna, chyba 7 0s6b, przeszla caly teren i nie stwierdzita wylesienia.
Dlatego postepowanie administracyjne zostalo umorzone — méwil.” Po tym cytacie wypowiedzi powoda w artykule
znajduje sie wypowiedZ innego funkcjonariusza Lasow Panstwowych S. W., ktéry nie dopatrzyl sie uchybien w
postepowaniu oskarzonego R. F.. Dopiero po tych wypowiedziach autorka artykulu E. K. zamieScila fragment opinii
biegltego powolanego w sprawie karnej, ktéry jak wynika z tresci artykulu weiagnal wnioski przeciwne do tez komisji, tj.
stwierdzil dewastacje lasu i szkode wynikle z postepowania oskarzonego. W dalszej czeéci artykutu autorka rozwineta
temat budowy kompleksu oraz stanowiska wladzy samorzadowej, zasygnalizowala pojawiajace sie zarzuty dotyczace
korupcji przy realizacji tej inwestycji powolujac sie na afere z p. S..

Kilka dni po publikacji artykulu powod zostal wezwany na rozmowe z przelozonym — Nadle$niczym, ktory udzielil
mu nagany i przestrzegl aby powo6d nie angazowatl sie w sprawy publiczne i nie zajmowal ostentacyjnie stanowiska,
poniewaz moze narobi¢ sobie klopotéw Wspodlpracownicy powoda, ktorzy rowniez w tym czasie dowiedzieli sie
o artykule, ktéry odebrali jako stronniczy i jednoznacznie przedstawiajacy Lasy Panstwowe w zlym $wietle, tj.
sugerujacy, ze funkcjonariusze tej jednostki nie stawali w obronie gospodarki le$nej, lecz sprzyjali oskarzonemu R.
F.. Rownocze$nie koledzy powoda nie dowierzali, ze powdd moglby wypowiadac sie w sposdb szkodzacy interesom
firmy, w ktorej pracuje. Podczas lipcowych podwyzek wynagrodzen w firmie powdd zostal pominiety.



Pozwany M. K. (2) jest redaktorem naczelnym Gazety (...) a (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. jej
wydawca.

Powyzsze fakty doprowadzily Sad Okregowy do wniosku, ze powddztwo jest — co do zasady -
usprawiedliwione. W niezwykle obszernych motywach prawnych rozstrzygniecia Sad ten, miedzy innymi,
przytoczyl tresé przepisow art. 24 k.c., i art. 448 k.c. Zwrocit uwage na ustanowione pierwszym z w/w przepisow
domniemanie bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego, oraz na wynikajacy z art. 448 k.c. wymog winy naruszyciela,
wsrdd przestanek koniecznych dla zasadzenia zado$¢uczynienia.

W ocenie Sadu Okregowego powod wykazal, ze przedmiotowa publikacja prasowa doprowadzila do naruszenia jego
dobr osobistych. Bezsporne bylo, ze powdd zostal powolany w charakterze §wiadka w czasie trwania postepowania
karnego przeciwko R. F., na wniosek obroncy oskarzonego. Powdd, jako lesnik znajacy tereny Piwnicznej, zostal
powolany w charakterze $wiadka na okoliczno$é oceny postepowania oskarzonego w zakresie gospodarki leéne;j.
Rola powoda bylo zatem zrelacjonowanie stanu faktycznego a nie wydanie opinii. Nie do niego nalezala tez
ocena postepowania oskarzonego. Dysponowat informacjami o stanie lasu oskarzonego i podjetych przez niego
przedsiewzieciach, poniewaz byl czlonkiem Komisji z ramienia Laséw Panstwowych, ktora uprzednio badala
postepowanie R. F., w granicach posiadanych kompetencji, tj. oceny prawidlowosci prowadzenia gospodarki lesnej.
Powod w sprawie karnej wystepowal jako Swiadek obrony. Kontekst w jakim ta informacja zostala podana ma,
w ocenie Sadu Okregowego, decydujace znaczenie dla przyjecia, ze dobra osobiste powoda zostaly naruszone. Po
adnotacji, iz powdd byt §wiadkiem obrony, zamieszczony bowiem zostal bowiem znak interpunkcyjny w postaci
trzech kropek ,,(...)” sugerujacy czytelnikowi zastanowienie i wzbudzajacy podejrzenie: jak to moglo sie wydarzy¢, by
funkcjonariusz Las6w Panstwowych skladaé miat zeznania wpisujace sie w linie obrony osoby oskarzonej o dziatania
na szkode tychze L.. Racje ma powdd, Ze sposbdb zredagowania tego fragmentu tekstu juz sugerowal nie do konca
zgodne z etyka zawodowa postepowanie powoda.

Dla odbioru i oceny wypowiedzi powoda istotny jest rowniez dalszy fragment artykulu, gdzie autorka przywoluje
opinie bieglego opracowang na uzytek postepowania karnego. Z artykulu wynika, ze tezy opinii pozostaja w
sprzeczno$ci z wnioskami Komisji, poniewaz biegly ocenil postepowanie oskarzonego jako sprzeczne z prawidlowa
gospodarka le$na i doprowadzajace do znacznych szkdéd. Takie zestawienia poszczegblnych fragmentéw artykulu,
kontekst w jakim umieszczona zostata wypowiedz powoda, mdgl, w ocenie Sagdu Okregowego, wywolac u przecietnego
czytelnika przekonanie, ze funkcjonariusze Lasow Panstwowych, w tym wskazany z imienia i nazwiska powdd, sa
osobami sprzyjajacymi dzialalnoSci oskarzonego R. F., ktéra w ocenie bieglych i organéw wymiaru sprawiedliwo$ci
jest sprzeczna z prawem. Kontrast pomiedzy wypowiedzia powoda jako $wiadka i opinia bieglego sadowego oraz
pozostala tre$c artykulu sugeruja czytelnikowi zmowe pomiedzy Lasami Pahstwowymi a oskarzonym i tolerowanie
dzialan sprzecznych z gospodarka le$ng. Nawiazanie za$ w konicowej czeSci artykulu do tzw. afery S., podobnie jak tytul
publikacji ((...)) jeszcze bardziej poteguje te sugestie. Taka tendencyjnoéé tytulu powoduje, ze czytelnik, pomimo iz
posiad}l uprawnienie do samodzielnego wyprowadzenia wnioskdw z powyzszego artykutu, mogt poddaé sie sugestiom.

W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie ton artykulu, sposéb jego redakcji i zestawienia poszczegblnych
fragmentow, doprowadzily do odbioru zacytowanej wypowiedzi powoda jako czlowieka stronniczego i postepujacego
sprzecznie z idea instytucji, w ktdrej pracuje. Taki kontekst umieszczenia wypowiedzi powoda w ocenie Sadu
Okregowego wypehnial ostatecznie znamiona naruszenia jego dobra osobistego, postawil powoda w negatywnym
Swietle i mo6gl narazié¢ na utrate zaufania.

W dalszej czedci uzasadnienia Sad Okregowy zwrocil uwage na majace zastosowanie w niniejszej prawie, na mocy
art. 24 § 3 k.c. przepisy ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku - prawo prasowe ( Dz. U. 1984 Nr 5, poz. 24 z
p6Zniejszymi zmianami ), w tym te ktore decydujg o mozliwo$ci przypisania odpowiedzialnoéci za naruszenie dobra
osobistego redaktorowi naczelnemu danego publikatora, jak tez jego wydawcy. Sad nastepnie odwolal sie do art.
1 w/w ustawy, zgodnie z ktérym prawo prasy do kontroli i krytyki spolecznej jest jedng z fundamentalnych zasad
wolno$ci prasy zagwarantowanej postanowieniami art. 14 i 54 Konstytucji RP, wobec czego dzialanie dziennikarza
w granicach dozwolonej krytyki, wylacza bezprawnos$¢, stanowiaca konieczng przestanke ochrony przewidzianej w



art. 24 § 1 k.c. Wolnoé¢ prasy — wywodzi dalej Sad Okregowy — doznaje jednak licznych ograniczen. Przepis art.12
ustawy prawo prasowe statuuje, ze dziennikarz jest obowigzany przede wszystkim zachowa¢é szczegdlng starannosé i
rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzi¢ zgodnoé¢ z prawda uzyskanych
wiadomosci lub poda¢ ich zrédlo. Na etapie wykorzystania materialow prasowych istotne jest przede wszystkim
wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okolicznosci i nie dzialanie "pod z
gory zalozona teze", a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego
zainteresowania spoleczenistwa oraz potrzeby (pilno$ci) publikacji. Za nierzetelne wykorzystanie materialu prasowego
orzecznictwo uwaza zestawianie informacji, nawet prawdziwych, w taki sposéb, ze wywotuja mylne wyobrazenia i
bledne, krzywdzace osady . W orzecznictwie uznaje sie, ze mozliwe jest naruszenie dobra osobistego trescia publikacji,
z ktorej wynikaja jednoznacznie sugestie co do nagannego moralnie postepowania osoby wskazanej w tej publikacji
z imienia i nazwiska.

W ocenie Sadu Okregowego bezprawne bylo ujawnienie w przedmiotowym artykule danych osobowych, tj. imienia i
nazwiska powoda. Sad odwolal sie tu do art. 13 ust. 2 ustay prawo prasowe, zgodnie z ktérym nie wolno publikowaé w
prasie danych osobowych i wizerunku oséb swiadkow, chyba ze osoby te wyraza na to zgode. Powdd o taka zgode nie
byl pytany, nie wyrazit zgody. W ocenie Sagdu powdd nie stal sie osoba publiczng z racji uczestnictwa w pracach Komisji
Lasow Panstwowych badajacej gospodarke lesna R. F.. Nie nabyl tego przymiotu takze z tego wzgledu, ze skladal
zeznania w charakterze $wiadka, a powolanie do sprawy w tym charakterze bylo okolicznosScia od niego niezalezna.
Tym samym Sfera dobr osobistych powoda nie zostala ograniczona, poniewaz nie jest on osoba publiczng. Choé
tematyka artykulu z dnia 01 czerwca 2012 roku rzeczywiScie wzbudzala zainteresowanie spotecznoéci lokalnej, z uwagi
na osobe lokalnego biznesmena i realizowana przez niego inwestycje, to bez zgody powoda jako $wiadka dziennikarka
nie byla uprawniona do umieszczenia jego danych osobowych w artykule. Zachowanie dziennikarki bylo bezprawne.
Zdaniem Sadu Okregowego zasluguje na uwzglednienie takze thumaczenie autorki tekstu E. K., iz przedmiotowy
material prasowy mial stuzy¢ ochronie interesu publicznego. Nie zdotala ona bowiem wykazac jaki interes publiczny
usprawiedliwial ujawnienie danych osobowych jednego ze $wiadkéw (powoda).

Z art. 24 k.c. wynika domniemanie bezprawno$ci dzialania, ktére w procesie o ochrone dobr osobistych winien obalié¢
pozwany (art. 6 k.c.), gdyz to pozwany w procesie o ochrone débr osobistych ma obowigzek wykazania istnienia
okolicznos$ci usprawiedliwiajacych to dzialanie, a wiec wylaczajacych bezprawnoé¢. W ocenie Sadu Okregowego
pozwani nie wykazali, by zachodzila ktérakolwiek z okolicznoSci wylaczajaca bezprawno$é ich dzialania. Nie
dysponowali zgodg powoda na publikacje danych osobowych powoda i tresci zeznan. Nie wykazali, by dzialali w
obronie spolecznie uzasadnionego interesu. Nawet jesli ich intencja byto zwrocenie uwagi na rabunkowa gospodarke
le$na, to nie byli uprawnieni do narazania przez to oséb postronnych nie zaangazowanych osobiscie w toczacy sie
proces karny i inwestycyjny oraz nie byli uprawnieni do narazania ich na szykany.

Powodd wystapil z zadaniem publikacji oswiadczenia o przeproszeniu jedynie przeciwko M. K. (1) — jako redaktorowi
naczelnemu Gazety (...), natomiast zgdanie zado$éuczynienia wystosowal solidarnie do redaktora i wydawcy.

Sad Okregowy uwzglednil Zadanie niemajatkowe powoda. Warunkiem ponoszenia odpowiedzialnoSci przez redaktora
naczelnego jest wykazanie, ze bral on udzial w czynnosciach, ktére doprowadzily do publikacji materialu prasowego.
Z regulacji zawartej w art. 7 ust. 2 pkt 7 oraz art. 25 ust. 1 i 4 ustawy prawo prasowe wynika, ze redaktor naczelny
posiada uprawnienia do decydowania o caloksztalcie dzialalno$ci redakeji i nia kieruje. Jest tez osoba odpowiedzialng
za tre$¢ przygotowywanych przez redakcje materialow prasowych. Uzasadnia to przyjecie domniemania faktycznego,
ze redaktor naczelny M. K. (1), ze wzgledu na posiadany zakres kompetencji, jest osoba, ktéra spowodowala
opublikowanie materialu prasowego i co za tym idzie ponosi odpowiedzialno$¢ cywilna (art. 38 ust. 1 prawa
prasowego) za bezprawne naruszenie dobra osobistego. Pozwany M. K. (1) nie wykazal zadnych okoliczno$ci, ktore
zwalnialyby go od odpowiedzialnoSci. Dlatego tez, na zasadzie art. 23 k.c., 2481 k.c. oraz art.37 ustawy prawo
prasowe Sad zobowiazal pozwanego M. K. (1) do zamieszczenia na 8 stronie Gazety (...) w terminie 14 dni od
prawomocnosci wyroku o$wiadczenia o wymiarach nie mniejszych niz 1/3 strony o tresci sformutowanej w zadaniu



pozwu. Publikacja tego o$wiadczenia winna doprowadzi¢ do usuniecia skutkow naruszenia, wywola¢ u powoda
satysfakcje oraz zrehabilitowaé w opinii os6b, u ktérych jego dobre imie zostalo nadwyrezone.

Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze zachowanie pozwanych w zwiazku z publikacja artykulu z dnia 01 czerwca
2014 roku bylto nie tylko bezprawne, ale i zawinione. Dlatego tez pozwani winni solidarnie zaplaci¢ powodowi
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia, jak tez spelnié¢ $§wiadczenie majatkowe na rzecz Fundacji wskazanej
przez powoda. Podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego wydawcy stanowia przepisy art. 24 § 1 k.c., art. 23 k.c.
i art. 37 ustawy prawo prasowe. Sad raz jeszcze podkreélil, ze z winy pozwanych doszlo do naruszenia dobrego
imienia powoda, co wplynelo na ocene jego reputacji jako lesnika. Sad Okregowy ocenil, ze naruszenie mialo swdj
oddzwiek tylko w tej sferze, tj. kompetencji powoda. Powdd nie udowodnil, by poza najblizszym Srodowiskiem
pracowniczym odczul jakiekolwiek napietnowanie wynikle z ujawnienia jego danych w artykule. Nie wykazal, by brak
awansu w wynagrodzeniu pozostawal w zwiazku przyczynowym z publikacja artykulu. O ile taki zwiazek przyczynowy
zostalby wykazany, powo6d mogltby sformulowaé roszczenie odszkodowawcze (art. 24 § 2 k.c.). Wobec ograniczonego
oddzialywania naruszenia dobr osobistych, w ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie roszczenia majatkowe
podlegaja uwzglednieniu jedynie w czeéci, tj. do kwoty 1 000 zlotych zado§éuczynienia na rzecz powoda oraz w zakresie
zadania zasadzenia na wskazany cel spoleczny takze w kwocie 1 000 zlotych. Jako podstawe rozstrzygniecia w tej
czeSci Sad Okregowy wskazal przepis art. 448 k.c.

Jako podstawe rozstrzygniecia co do kosztoéw procesu Sad Okregowy wskazal przepis art. 100 k.p.c.
Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyly apelacjq obie strony.

I/ Apelacja powoda.

Powdd zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeSci oddalajacej powddztwo (punkty II i VI) zarzucajgc:

1/ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego i
przyjecie, ze:

a/ naruszenie dobr osobistych powoda nastapilo jedynie w ograniczonym zakresie, gdy do$wiadczenie zyciowe
wskazuje, ze narazenie sie przelozonemu oraz otrzymanie od niego niezasluzonej reprymendy jest dla kazdego
czlowieka powodem stresu, zanizenia samooceny, a przede wszystkim, powoduje zaistnienie miedzy stronami
,hapietych” relacji zwiazanych z uczuciem zawodu pracodawcy wzgledem pracownika,

b/ naruszenie débr osobistych powoda dotyczylo jedynie jego sfery zawodowej, a nadto, ze bylo znikome, podczas
gdy w rzeczywistosci zakres ujemnych nastepstw publikacji artykutu byl dla powoda znacznie wyzszy niz przyjal to
Sad I instancji;

2/ Naruszenie art. 448 § 1 k.c. przez przyjecie, ze kwota adekwatng do zrekompensowania poniesionych przez
powoda krzywd bedzie kwota 1000 zl, podczas gdy w ocenie powoda jest ona razaco zanizona i w zaden sposob nie
rekompensuje ujemnych nastepstw naruszenia, jakiego dopuscila sie strona pozwana;

3/ naruszenie art. 100 zdanie 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy Sad uznal zasadno$¢ powodztwa
praktycznie co do wszystkich roszczen a takze stwierdzil, ze postepowanie pozwanych bylo bezprawne i doprowadzito
do naruszenia dobr osobistych powoda, a takze wplynelo na jego reputacje jako le$nika, a mimo to ustalil wysoko$¢
zado$éuczynienia tj. gldbwnego czynnika decydujacego o stopniu wygrania przez powoda procesu co dog roszczen
majatkowych na tak niskim poziomie.

Wskazujac na powyzsze powdd domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie II przez zasadzenie od pozwanych
na rzecz powoda tytulem zadoé¢uczynienia kwoty 3000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia 2013 r do dnia
zaplaty oraz zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie VI przez zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow



procesu w kwocie 2 400 zl, ewentualnie o zmiane tego rozstrzygniecia rzez zniesienie wzajemne miedzy stronami w/
w kosztéw. Powdd domagal sie ponadto zasgdzenia od pozwanych na jego rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.

II/ Apelacja pozwanych.

Pozwani zaskarzyli wyrok Sadu I instancji w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo, jak tez co do kosztow procesu,
zarzucajac:

1/ naruszenie prawa procesowego, a to:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie ustalen faktycznych i oceny dowodéw w sposoéb dowolny i prowadzacy do
pominiecia okoliczno$ci §wiadczacych o braku bezprawnosci naruszenia dobr osobistych powoda, przy jednoczesnym
uznaniu wiarygodnoSci tychze dowodow, w szczegoblnosci dowodu z zeznan powoda;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna i subiektywna ocene materialéw prasowych bedacych podstawa roszczen powoda,
ktbra to ocena nie wynika z zadnych oobiektywnych przestanek,

¢/ art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. przez zastosowanie dyspozycji art. 105 § 1 k.p.c. wobec pozwanych, do
ktorych nie odnosi sie hipoteze tego przepisu,

d/ art. 98 § 11 3 k.p.c w zw. z art. 99 k.p.c. przez zasadzenie przez Sad od powoda solidarnie na rzecz obu pozwanych
kwoty 1 452, 09 zl, tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow procesu od roszczen majatkowych, ktéra to kwota nie
odpowiada kosztom niezbednym do celowej obrony intereséw pozwanych reprezentowanych przez profesjonalnego
pelnomocnika , w wysokoéci naleznej wedlug przepiséw rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia
2002, w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, do ktérych odsyla dyspozycja art. 99 k.p.c.

2/ naruszenie prawa materialnego, a to:

a/ art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez jego niewla$ciwe zastosowanie wskutek uznania, ze publikacja przytaczajgca
zeznania powoda zlozone w charakterze §wiadka powolanego przez oskarzonego R. F., w procesie przed Sadem
Rejonowym w Muszynie, narusza dobre imie powoda, za ktére powodowi nalezne sg przeprosiny, okre§lone w punkcie
I zaskarzonego wyroku,

b/ art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 13 ust. 2 ustawy Prawo prasowe przez uznanie, ze postuzenie sie przez dziennikarke w
tresci artykutlu prasowego danymi osobowymi powoda, bez jego zgody mialo charakter bezprawny, gdyz nie wykazala
ona interesu publicznego usprawiedliwiajacego ujawnienie imienia, nazwiska oraz zawodu powoda wystepujacego w
charakterze $wiadka w postepowaniu sagdowym;

¢/ art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowe poprzez uznanie, ze autorka spornej publikacji nie
dochowala nalezytej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu materialow prasowych, wskutek czego doprowadzila do
bezprawnego naruszenia dobrego imienia powoda;

d/ art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c.i art. 415 k.c. przez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze do
usuniecia skutkow naruszenia dobrego imienia powoda niezbedne jest zasadzenie od pozwanych kwoty 1 000 zl, na
rzecz Fundagcji (...),

e/ art. 6 w zw. z art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c. i art. 415 k.c. przez uznanie, ze skutki rozpowszechniania spornej
publikacji, krzywda powoda oraz stopien zawinienia pozwanych zostaly udowodnione w stopniu uzasadniajacym
zasadzenie zadoStuczynienia i §wiadczenia na wskazany cel spoleczny w kwocie okreS§lonej w punktach IT i III
zaskarzonego wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwani domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie powbdztwa w
calo$ci. Domagali sie tez zasadzenia od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kosztéw postepowania za obie instancje.



Ewentualnie pozwani domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NASTEPUJE.

Apelacja powoda jest bezzasadna. Skuteczna okazala sie natomiast apelacja pozwanych. Sad Apelacyjny podzielil
wiekszo$¢ zarzutow dotyczacych samej zasady odpowiedzialno$ci pozwanych za naruszenie dobr osobistych powoda
iw konsekwencji zmienil zaskarzony wyrok i oddalil powodztwo w calo$ci. Dlatego tez wlasnie do apelacji pozwanych
nalezy ustosunkowaé sie w pierwszej kolejnosci.

I/ Apelacja pozwanych.

Wskazac nalezy, w pierwszej kolejnoSci, ze Sad Apelacyjny uznaje zasadniczo za prawidlowe ustalenia Sadu I instancji.
Pewne zastrzezenia budzi¢ moze ostatni ich fragment, ktéry dotyczy reakcji Srodowiska pracowniczego powoda na
sporng publikacje prasowa. Wskazane w tej cze$ci fakty (str. 4/2 1 5 uzasadnienia) maja w wiekszosSci ocenny charakter
i zostaly przedstawione przez Sad Okregowy w sposob przesadny. W szczegdlnoSci dotyczy to odbioru spornego
artykulu przez wspolpracownikéw powoda, jako stronniczego i przedstawiajgcego Lasy Panstwowe w zlym Swietle.
Aby wykaza¢ nietrafno$c tego ustalenia nalezy jednak, w pierwszej kolejnosci uzupetnié ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, przez wskazanie dodatkowych elementéw dotyczacych publikacji pt. ,,(...)".

Autorka artykulu szczegblowo zrelacjonowala konflikt wokot osoby i dzialan gospodarczych R. F.. Przytoczyla
wypowiedzi przedsiebiorcy, w ktérych podkreéla on miedzy innymi, ze budowe o$rodka narciarskiego Siedem D., w
tym toru saneczkowego na terenie uroczyska J., traktuje jako promocje regionu (,konkurencje dla matych kurortow
narciarskich z Austrii i Wloch”) i mozliwo$¢ poszerzenia rynku pracy w regionie. Artykul ma przejrzysta konstrukeje.
Po wypowiedziach R. F. cytowane sa wypowiedzi jego oponentéw (m.in. (...)), ktérzy sposéb prowadzenia prac nad
inwestycja oceniaja jako rabunkowy w odniesieniu do zasobéw leSnych. Zarzucaja tez R. F. samowole budowlang i
dzialanie metoda faktéw dokonanych, czemu on przeczy wskazujac, ze ,fachowcy z nadzoru budowlanego i laséw
panstwowych nie dopatrzyli sie zZtamania prawa”. Szeroko cytowane sa wypowiedzi obu stron konfliktu, ktérego tto
rowniez zostalo przez dziennikarke nakre$lone. Wskazuje ona, ze projekt budowy (...) popieraja samorzadowcy i
cze$¢ mieszkancow. Powstal nawet spoleczny Komitet na rzecz inwestycji, ktory organizuje demonstracje popierajace
inicjatywe, swoich oponentéw nazywajac publicznie ,ekoterrorystami”. Dodatkowo — co istotne dla roszczenia
powoda — dziennikarka, nawigzujac do prowadzonej przeciwko R. F. sprawy karnej, wskazuje, ze Sad Rejonowy
dopuscit dowdd z opinii kolejnego bieglego sadowego dla zweryfikowania negatywnych dla oskarzonego wnioskéw, do
jakich doszedl biegly W. R., z (...) Rolniczego w K.. Z publikacji wyraZnie wynika, ze decyzja Sadu karnego wywotlana
byla watpliwo$éciami wzgledem opinii bieglego R., ktore zostaly wywolane m.in. zeznaniami lesSnikoéw z (...) — w tym
powoda.

Tak uzupekliony stan faktyczny prowadzi do odmiennych wnioskéw materialno prawnych niz te, do jakich doszed}
Sad Okregowy. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze przedmiotowa publikacja nie prowadzi do naruszenia czci
powoda, Anie w jej zewnetrznym (dobre imie) ani wewnetrznym (godnoSé osobista) aspekcie. Nalezy w tym
miejscu przypomnieé, ze przy ocenie naruszenia dobr osobistych, a zwlaszcza czci, nalezy uwzgledniaé nie tylko
znaczenie uzytych stow, ale rowniez caly kontekst sytuacyjny oraz jego spoteczny odbior, oceniany wedtug kryteriow
obiektywnych, to jest wlaéciwych dla ludzi rozsadnych i uczciwych. Konieczne jest wiec zachowanie nalezytych
proporcji i umiaru (por. uzasadnienie SN 23 maja 2002 r, IV CKN 1076/00, OSNC 2003/9/121). Do kryteriéw
obiektywnych, to jest do oceny ludzi rozsadnych i uczciwych odwotuje sie réwnie najnowsze orzecznictwo sgdowe.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2012 r, V CSK 109/11 OSNC 2012/10/119, wyrazil nastepujacy poglad: ,,0
znieslawiajacym charakterze wypowiedzi nie decyduje jej skutek w postaci reakcji spoleczenstwa, a wlasciwie os6b
z otoczenia pokrzywdzonego, wyrazajacej sie zmiana w nastawienia do niego. Chodzi wylacznie o opinie spoleczng
znajdujacg wyraz w pogladach ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych. Nalezy zatem bada¢ kazdorazowo, czy okreslona
wypowiedZ mogla nie tylko u adresata ale u przecietnego, rozsadnie zachowujacego sie czlowieka wywola¢ negatywne
oceny i odczucia.”



Ponowna analiza publikacji E. K., przy zastosowaniu tak rozumianych kryteriéw obiektywnych, prowadzi do wniosku,
iz nie narusza ona dobr osobistych powoda. Przedmiotowy artykul relacjonuje istotny, z punktu widzenia intereséw
spolecznosci lokalnej, konflikt intereséw: z jednej strony lokalnego biznesmena i tej cze$ci mieszkancéw regionu,
ktorzy inwestycje (...) uwazaja za korzystng dla nich z ekonomicznego i spolecznego punktu wiedzenia i, z drugiej
strony, przedstawicieli instytucji zajmujacych sie ochrona §rodowiska i tej cze$ci mieszkancow, ktérzy inwestycje te
widza, przede wszystkim, z perspektywy zniszczenia Srodowiska naturalnego. Nalezacy do pierwszej grupy, akcentuja
to, iz realizacja inwestycji doprowadzi do utworzenia wielu miejsc pracy i w konsekwencji do wzbogacenia regionu,
nalezacy do grupy drugiej podkreslaja zniszczenie znacznych polaci lasu, stoja tez na stanowisku, ze realizacja
inwestycji postepuje z naruszeniem przepisdbw prawa, m.in. budowlanego. Przecietny odbiorca przedmiotowej
publikacji obejmuje swoja percepcja — przede wszystkim — te wladnie elementy. Dla kazdego odbiorcy czytelnym
jest, ze autorka artykutlu sympatyzuje raczej z ekologami, niz z przedsiebiorca R. F. — efektem tego jest niewatpliwie
przewrotny tytul artykulu. Przekaz informacji nie jest jednak selektywny; autorka przedstawia po réwno racje
kazdej ze stron debaty publicznej, ktora dotyczy przedmiotowej inwestycji. Nie sposob wiec uznaé, ze artykul E. K.
zostal napisany ,pod z gory zalozong teze”. Komplet informacji i argumentéw pozwala kazdemu czytelnikowi na
wyrobienie wlasnej opinii o sprawie. O tym, ze zarzuty stawiane R. F. przez Prokurature nie sg jednoznaczne, §wiadczy
podany w artykule fakt podjecia przez Sad karny proby weryfikacji juz wykonanej, a niekorzystnej dla oskarzonego
przedsiebiorcy, opinii biegtego.

W tym kontekscie, stanowisko Sadu Okregowego, ktory uwaza, za zniestawiajace dla powoda ujawnienie w teksScie, ze
byl on czlonkiem komisji, ktora nie stwierdzila nielegalnego wylaczenia gruntéw z produkeji le$nej, jest niewlasciwe.
Przede wszystkim oceniana informacja jest prawdziwa. Jak wynika z niekwestionowanych ustalen faktycznych
komisja taka, zostala powolana przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w K. a powdd byl jej czlonkiem.
Jest rowniez prawdg, ze komisja ta nie stwierdzila, by R. F. dopuscil sie dewastacji drzewostanu. Ujawnienie tej
informacji w zestawieniu z wnioskami do jakich doszedt W. R., biegly w sprawie II K 7/12, rowniez nie stanowi
naruszenia dobr osobistych powoda, skoro jednoczesnie z artykulu wynika, ze opinia komisji a nastepnie zeznania
le$énikow przed sadem karnym, doprowadzily do dopuszczenia przez ten Sad dowodu z opinii innego bieglego.
Ujawnienie tych informacji nie moze by¢ uznane z bezprawne, albowiem sg one zgodne z prawda, a za ich ujawnieniem
przemawia — wbrew temu co przyjat Sad Okregowy — wazny interes spoleczny. Przyjecie przez Sad Okregowy, iz
artykul sugeruje zmowe powoda z biznesmenem R. F. stanowi zdecydowana nadinterpretacje, trudno tez przyjaé, ze
z tekstu wyplywa przekaz o braku profesjonalizmu powoda i jego dzialaniu na szkode instytucji, ktéra reprezentuje
— Las6w Panstwowych. Przecietny odbiorca przedmiotowego materialu prasowego dowiaduje sie, ze powod zostal
powolany na §wiadka, w zwigzku z uczestnictwem w pracach Komisji, powolanej przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Panstwowych. Mimo, ze powod nie pelnil w sprawie karnej roli bieglego, to w istocie jego wypowiedzi przed Sadem
dotyczyly zagadnien wymagajacych wiadomosci specjalnych. Wazne jest jednak, ze powdd nie relacjonowal sadowi
wlasnej opinii, jako osoby bedacej pracownikiem Laséw Panistwowych, lecz opinie komisji, a wiec zespotu kilku os6b,
specjalistow lesnikow, wybranych do wyrazenia opinii o dzialaniach przedsiebiorcy R. F.. Ujawniony w artykule fakt
uczestnictwa w pracach komisji samego R. F. rowniez nie uwlacza powodowi; wszak nie powdd, lecz Regionalna
Dyrekcja Laséw Panistwowych decydowala o takim a nie innym skladzie komisji. Nie sposob tez zgodzi¢ sie z Sadem
Okregowy, jakoby infamujace dla powoda bylo postawienie przez dziennikarke znaku ,,...” przed informacja, ze powo6d
zeznawal w sprawie II K 7/12, jako $wiadek ... obrony. By¢ moze dziennikarke zdziwil fakt uczestnictwa powoda w
procesie w charakterze $wiadka obrony a nie oskarzenia, jednakze dla rozsadnego i uczciwie my$lacego odbiorcy byta
to dla powoda jedynie mozliwa rola. Wszak powod zostal powolany na §wiadka jako czlonek komisji, ktéra wydala
korzystna dla R. F. opinie. W tych okoliczno$ciach uczestnictwo powoda w procesie, w charakterze §wiadka obrony
wydaje sie oczywiste.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze uwagi stanowia dostateczne uzasadnienie dla przyjecia, ze material prasowy,
bedacy przedmiotem oceny sadéw obu instancji w rozpoznawanej sprawie, nie naruszyt dobr osobistych powoda w
postaci godno$ci osobistej i dobrego imienia. Rozsadny i uczciwie myslacy czytelnik, bedacy najczesciej czlonkiem



lokalnej spolecznoéci a wiec zorientowany w sprawie, nie odebral przekazanych informacji, jako zniestawiajacych
powoda. Z tego punktu widzenia powddztwo H. Z. nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powdd twierdzil ponadto, ze jego dobra osobiste zostaly naruszone przez ujawnienie w materiale prasowym jego
imienia i nazwiska jak tez zawodu i miejsca zamieszkania (w rzeczywisto$ci raczej miejsca wykonywania zawodu, gdyz
napisano: ,lesnik z (...)). Zwlaszcza podanie imienia i nazwiska powdd postrzega jako bezprawie, co wynika¢ ma wprost
z treSci art. 13 ust. 2 prawa prasowego. Nie sposob zgodzi¢ sie z pozwanymi, ktorzy w odpowiedzi na apelacje twierdza
iz naruszenie art. 13 ust. 2 Prawa prasowego nie skutkuje ,automatycznym” naruszeniem d6br osobistych danej osoby.
W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze prawo do prywatnoéci obejmuje tzw. autonomie informacyjna jednostki,
ktbra oznacza prawo jednostki do decydowania o tym, jakie informacje o niej zostaja ujawnione innym osobom oraz
prawo do kontroli nad takimi informacjami, jezeli znajduja sie one w posiadaniu innych podmiotéw. Z autonomii
informacyjnej wynika prawo jednostki do decydowania zaréwno o zakresie, jak i tre$ci informacji, jakie dostepne beda
podmiotom trzecim, w szczegoélnosci stanowi¢ beda przedmiot publicznego udostepnienia za posrednictwem $rodkow
masowego przekazu. Autonomia informacyjna zaktada zatem daleko posunietg swobode jednostki w zakresie decyzji,
ktore informacje jej dotyczace sa dostepne osobom trzecim, w tym szerszej kategorii odbiorcéw (opinii publicznej)
— por. przeglad orzecznictwa w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 pazdziernika 2012
r, I ACa 323/12, Lex nr 1238210. W tym kontekScie podanie w publikacji imienia i nazwiska narusza prawo powoda
do prywatnoSci, skoro powo6d nie wyrazil zgody na ich ujawnienie. Nie znaczy to, ze kazda informacja dotyczaca
okreslonej osoby, bedzie informacja z dziedziny jej zycia osobistego. Informacje dotyczace pracy danej osoby moga sie
do takiej sfery zaliczac, ale to nie oznacza, ze kazda taka informacja stanowi wkroczenie w Zycie prywatne, naruszenie
prywatnosSci. Ocena zaleze¢ bedzie od calego kontekstu i okoliczno$ci sprawy, a przede wszystkim od tego, jaka
konkretnie informacja, i komu, zostala podana (ujawniona). W tym miejscu przypomnieé nalezy tresé art. 14 ust. 6
prawa prasowego, ktory stanowi: ,nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych
dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba, ze wiaze sie to bezposrednio z dzialalnoScig publiczna danej osoby.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z dokonanych w sprawie ustalen faktycznych wynika, ze prawo powoda H. Z. do
prywatnosci nie zostalo naruszone w sposéb wymagajacy udzielenia ochrony na zasadzie art. 24 § 1 k.c. Informacja
o tym, ze powod zostal przestuchany w charakterze $wiadka w sprawie karnej zostala powigzana z informacja, ze
powdd byl czlonkiem komisji, powolanej przez Regionalna Dyrekcje Lasow Panstwowych w K., powolanej do oceny
czy dzialalnoé¢ przedsiebiorcy R. F. nie narusza zasad prawidlowej gospodarki le$nej. Powod, jako Swiadek, zreferowat
sadowi wyniki pracy komisji, a w kazdym razie tylko taki krotki fragment jego zeznan zostal przytoczony w materiale
prasowym. Sam fakt podania do wiadomosci publicznej informacji o wynikach pracy komisji nie narusza prawa
powoda do prywatnoSci, nie jest bowiem w zaden sposob powigzany z jego sfera prywatnoéci. Ujawnienie, ze powod
zeznawal jako §wiadek w sadzie, wraz ze wskazaniem jego imienia i nazwiska, moze narusza¢ prawo powoda do
prywatnosci, nie jest jednak bezprawne, albowiem — wbrew temu co przyjal Sad I instancji — ma zwiazek z dzialalnoécia
publiczna powoda. Pojecie "dzialalno$ci publicznej" przewidziane w art. 14 ust. 6 Prawa prasowego nalezy rozumieé¢
szeroko. Nie chodzi tu jedynie o dzialalno$c¢ polityczna. Osobami prowadzacymi dzialalno$é publiczna w rozumieniu
tego przepisu moga byé¢, w okre$lonych okolicznoSciach, takze inne osoby, spoza kregow polityki, dzialajace -
takze w formach niezinstytucjonalizowanych - w dziedzinie nauki lub sztuki, ktérych postawa i gloszone poglady
wspolksztaltujg poglady panujace w spoleczenstwie i ktore skupiaja wokol siebie znaczace Srodowiska opiniotworcze,
przez ktére moga wywieraé istotny wplyw na bieg spraw publicznych (por. m.in. wyrok z dnia 24 stycznia 2008 r I
CSK 341/07 OSNC 2009/3/45, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2001 r., II CKN 559/99). Uczestnictwo
powoda w komisji, ktérej zadaniem bylo wypowiedzenie sie w sprawie powszechnie znanej i niezwykle istotnej dla
0so6b mieszkajacych w regionie (...), jest bez watpienia dzialalnoScia publiczna w rozumieniu w/w przepisu. Stanowi
uczestnictwo w debacie publicznej dotyczacej sprawy spolecznie waznej. W tym kontekscie nawet ujawnienie nazwiska
powoda — jako czlonka tej debaty, z racji uczestnictwa w pracach komisji, nie jest bezprawne i nie daje powodowi
prawa do domagania sie ochrony.

Wszystkie te elementy obecne s3 w zarzutach stanowiacych podstawe apelacji, w szczegdlnosci jak chodzi o
uzasadniony zarzut naruszenia prawa materialnego, w tym przepisoéw art.23, 24 k.c. i 13 ust. 2 prawa prasowego.



Zarzuty te okazaly sie skuteczne, Sad Apelacyjny uznatl apelacje pozwanych za usprawiedliwiona, zmienil zaskarzony
wyrok i oddalil powodztwo H. Z. w caloéci, jako bezzasadne. Konsekwencja powyzszego jest rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw procesu, ktore znajduje oparcie w przepisach art. 98 § 1i 3 k.p.c. W sklad zasadzonej na rzecz
pozwanych solidarnie kwoty wchodzi wynagrodzenie dla radcy prawnego obliczone w wedle stawek wskazanych w
6 punkt 51 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzednia 2002 r w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez race prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r, poz. 490).

Podstawe rozstrzygniecia w tej czeéci (punkt I) stanowi przepis art. 386 § 1 k.p.c.
II/ co do apelacji powoda.

Zmiana zaskarzonego wyroku wskutek uwzglednienia apelacji pozwanych, i zmiane zaskarzonego wyroku przez
oddalenie powoddztwa w calo$ci, czyni bezprzedmiotowym rozwazanie zarzutow powoda, ktére stanowia probe
wykazania, ze zasadzona na jego rzecz kwota 1000 zl, tytulem zadoSéuczynienia nie stanowi sumy odpowiedniej w
rozumieniu art. 448 k.c.

Dlatego tez apelacje powoda nalezalo oddali¢ jako bezzasadna, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie IT wyroku,
w oparciu o przepis art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie att. 98 § 1i 3 k.p.c w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. W sklad
zasadzonej na rzecz pozwanych kwoty wchodza: oplata sadowa od apelacji pozwanych w wysokoéci 700 zl, oraz oplata
adwokacka w wysokosci 720 zl, obliczona wedle stawek okreslonych w § 6 punkt 31 § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z §12 ust.
1 pkt 2 w/w rozporzadzenia.



