Sygn. akt I ACa 315/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Wiadystaw Pawlak
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa K. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 listopada 2013 r. sygn. akt I C 1883/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych)

tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

sygn. akt I ACa 315/14

UZASADNIENIE

Powod, K. S., domagat sie zasadzenia od (...) S.A. w W. kwoty 115.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
oraz kwoty 125.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, a to z uwagi na $§mierci swojej

zony G. S..

Strona pozwana wniosla o oddalenie powb6dztwa wskazujac, ze wobec przyjecia swojej odpowiedzialno$ci wobec
powoda wyplacita mu kwoty 40.000 z} tytulem zadoSéuczynienia i 25.000 z} tytulem odszkodowania. Wyplacone

Swiadczenia — zdaniem pozwanego — odpowiadaja poniesionej przez powoda szkodzie.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 50.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde i 50.000 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
— obie platne z odsetkami ustawowymi liczonymi od 20 stycznia 2011 roku do dnia zaplaty; oddalil powb6dztwo w
pozostalym zakresie i rozliczyl miedzy stronami koszty procesu.

W sprawie poza sporem pozostawalo, ze dnia 12 listopada 2010 r. w wypadku samochodowym $mier¢ poniosta m.in.
47 letnia G. S. — malzonka powoda, ze sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany wyrokiem karnym oraz, ze
pozwany ubezpieczyciel ponosi — z mocy umowy ubezpieczenia OC zawartej ze sprawcg wypadku — odpowiedzialnoéé
wobec powoda.

Strona pozwana, w toku postepowania likwidacyjnego, wyplacila K. S. z tytulu zadoééuczynienia za krzywde z powodu
$mierci osoby bliskiej 40.000 zl i z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej - 25.000 zk.

Nadto Sad ustalil, ze malzehstwo powoda trwalo 30 lat. Malzonkowie mieszkali w domu rodzinnym G. S. razem z jej
rodzicami w miejscowosci J. w wojewddztwie (...). Dokladali sie oni do kosztow utrzymania domu kwota ok. 100 -
200 z} miesiecznie. Sprawami oplat zajmowatla sie zawsze malzonka powoda, ktora oprocz tego dbala o dom, prala,
sprzatala, gotowala positki dla powoda.

Malzonkowie nie mieli dzieci. Stanowili zgodne, kochajace sie malzenstwo. Prowadzili ustabilizowane zycie,
wzajemnie sie wspierajac. Oboje pracowali zawodowo, przy czym w ostatnim okresie powod, z racji trudnej sytuacji
na rynku pracy, wykonywal dorywcze prace przy wycince drzew. Jego zarobki wynosily miesiecznie ok. 1500 zl. W
zimie nie pracowal. Z kolei G. S. pracowala w r6znych miejscach, a ostatnio zostala zatrudniona na umowe o prace
w zakladzie tapicerskim na etacie krojczego z wynagrodzeniem miesiecznym netto ok. 2800 — 3000 zL. Umowa ta
byla zawarta na 5 lat. Wspolne pieniadze wystarczaly malzonkom na zaspokojenie potrzeb zyciowych, czesé z nich
inwestowali w drobne remonty domu, w ktérym mieszkali.

Po $émierci zony, przez pierwszy miesigc, powod nie mogt sie otrzasna¢, mial problemy ze snem, zazywal §rodki na
uspokojenie. W domu, w ktérym mieszkal pozostal zupelnie sam, bo w wypadku, w ktérym zginela jego zona $mieré¢
poniosla takze jej siostra i matka. W najblizszym jego otoczeniu pozostala tylko rodzina jego szwagierki i sasiedzi.
Mniej wiecej rok po wypadku, rodzina jego niezyjacej zony postanowila sprzeda¢ dom, ktory zajmowal powdd. W
zwigzku z tym zmuszony byt opus$ci¢ dom. Powo6d przeprowadzil sie w swoje rodzinne strony, w okolice K., do K.. Ze
sprzedazy domuw (...), w ktéry zainwestowal razem z zong czyniac w nim remonty, otrzymat 8.000 z}. Przeprowadzka
do K., gdzie obecnie mieszka kosztowala go ok.10.000 zl. Aktualnie powdd nie ma pracy, jest zarejestrowany w
Urzedzie Pracy, nie pobiera zadnego zasitku, nie ma zadnych wlasnych dochodéw.

Powdd ma 55 lat, z zawodu jest pilarzem. Mieszka z matka w domu, ktéry stanowi wlasno$c¢ jednego z dwoch swoich
braci. Powdd pomaga matce i braciom w pracy na 1, 5 hektarowym gospodarstwie rolnym.

W tym stanie rzeczy Sad uznat roszczenie powoda za usprawiedliwione co do zasady.

Sad I instancji, odwolujac sie do tresci art. 446 § 4 kc ocenil, ze odpowiednia suma z tytulu zadoSéuczynienia za
doznang krzywde przez powoda na skutek $mierci jego zony stanowi kwota 90.000 zl. Skoro zatem z tego tytutu powod
otrzymal juz kwote 40.000 zl, to uzasadnione jest zasadzenie na jego rzecz dalszej kwoty 50.000 zl.

Oceniajac zgloszone roszczenie odszkodowawcze Sad odnotowal, ze zgodnie z § 3 art. 446 ke, sad moze przyznac
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne
pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Uznajac, ze zachodza przestanki do zasadzenia na rzecz powoda odszkodowania
za pogorszenie jego sytuacji zyciowej Sad podkredlil, iz praca zony powoda przynosita stale dochody, w wysoko$ci
dwukrotnie wyzszej od osiaganych przez K. S., ze zarobki obojga malzonkéw stanowily gwarancje stabilizacji ich
sytuacji majatkowej, ze wobec $mierci zony pow6d musial wyprowadzi¢ sie z dotychczasowego miejsca zamieszkania,
w ktorym mial zagwarantowane utrzymanie przy stosunkowo niskich nakladach. Nadto zona powoda dbala o
mieszkanie, prala dla powoda, sprzatala dla niego, gotowala mu positki. Smieré Zony pozbawila powoda zaréwno



wsparcia finansowego jak i pomocy we wszystkich sprawach zycia codziennego, jak tez - w niedlugim czasie po jej
$mierci - takze mieszkania. W tym stanie rzeczy zasadna — zdaniem Sadu — jest ocena, ze sytuacja materialna powoda
zmienila sie w istotny sposéb na niekorzy$¢ w poréwnaniu do okresu kiedy zyla jego zona. Uzasadnia to przyznanie
powodowi stosownego odszkodowania w kwocie 50.000 zl, co z kwota ktora juz z tego tytutu otrzymal (25.000 z1)
daje razem kwote 75.000 zl.

Dalej idace roszczenia powoda Sad oddalil.

Od powyzszego orzeczenia, w czeSci zasadzajacej kwote 25.000 zl z tytulu odszkodowania, apelacje wniosla strona
pozwana, zarzucajac naruszenie prawa materialnego wskutek niewlaéciwego zastosowania art. 446 § 3 kc poprzez
przyjecie, ze zasadzona tytulem odszkodowania na rzecz powoda kwota 50.000 zl (taczenie z wyplacong kwota —
75.000 z}) stanowi sume odpowiednig w rozumieniu tego przepisu.

W uwzglednieniu podniesionego zarzutu apelujaca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci, poprzez zasadzenie
w miejsce kwoty 50.000 zl z tytulu odszkodowania — kwoty 25.000 zl, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i w tym zakresie przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto apelujgca wniosta
o zasadzenie kosztOw postepowania za obie instancje.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja strony pozwanej nie jest uzasadniona.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Zostaly dokonane
w oparciu o wszystkie przeprowadzone dowody, a ich ocena mieéci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 kpc.
Nadto ustalenia te nie sa kwestionowane przez zadna ze stron.

Zakresem zaskarzenia objete jest rozstrzygniecie jedynie w czeSci dotyczacej odszkodowania zasadzonego na
podstawie art. 446 § 3 ke. W tym zakresie w pelni nalezy podzieli¢ dokonang przez Sad Okregowy ocene prawna
ustalonego stanu faktycznego.

Ponad rozwazania powolane przez Sad I instancji wskazaé nalezy, ze $émieré bezposrednio poszkodowanego moze
wywolywaé réznorodne nastepstwa. Odszkodowanie z art. 446 § 3 kc obejmuje zatem szeroko pojete szkody
majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do wyliczenia, ktére prowadza do znaczacego pogorszenia sytuacji zyciowej
osoby najblizszej. Obejmuje zatem nie tylko takie szkody majatkowe, ktére powigzane sa z dochodami zmarlego,
lecz takze takie szkody jak utrata osobistych staran w utrzymaniu i wychowaniu dzieci, utrata wsparcia malzonka
w staraniach o rodzine, utrata $wiadczen $wiadczonych osobiScie przez zmarlego na rzecz rodziny, utrata realnej
mozliwo$ci polepszenia warunkéw zycia, konieczno$§é korzystania z pomocy osob trzecich. ,Pogorszenie sytuacji
zyciowej” obejmuje zatem szkody obecne jak i przyszle, czasami nieuchwytne, tym niemniej dajace sie ocenic
materialnie. W swoim zakresie mie$ci wszelkie skutki o charakterze majatkowym, nie tylko sprowadzajace sie do
obnizenia poziomu dochodéw rodziny, wynikajacego z utraty $srodkoéw uzyskiwanych przez zmartego cztonka rodziny
ijego osobistych staran.

Podkreslenia nadto wymaga, ze ocena w tym zakresie jest indywidualizowana konkretna sytuacja uprawnionego
do odszkodowania. Tym samym nie jest uzasadnione stosowanie w okoliczno$ciach konkretnej sprawy rozwiazan
standardowych, odwolujacych sie wylgcznie do kryterium dochodéw badZz dotychczasowego poziomu Zycia. Te
okolicznos$ci sa jednym z wielu elementéw wplywajacych na ocene wysokoSci dochodzonego roszczenia. W tym
znaczeniu nie sg uprawnione rozwazania apelujacej, odwolujace sie do wysoko$ci przyznanych odszkodowan w innych
sprawach, w stosunku do 0s6b o podobnym poziomie dochodéw.

Uwzgledniajac powyzsze wskazaé nalezy, ze specyfika sytuacji powoda sprowadza sie do tego, iz jego szkoda
majatkowa nie ogranicza sie wylacznie do utraty Swiadczen (tak finansowych jak i w postaci osobistych staran)



zmarlego malzonka. Na skutek $mierci zony doszlo do calkowitego rozpadu dotychczasowego sposobu zycia powoda,
lacznie z utrata miejsca zamieszkania, konieczno$cia rozpoczecia zycia w nowym miejscu, podjeciem staran w
zakresie uzyskania nowej pracy. Wystarczy wskazaé, ze K. S. zmuszony byl wyprowadzi¢ sie z dotychczasowego
miejsca zamieszkania — domu tescidow, gdzie mial zagwarantowana stabilno$¢, przy stosunkowo niskich kosztach
zamieszkania. Mo6glliczy¢ na to, ze takze w przyszlo$ci bedzie mial zagwarantowane mieszkanie, a z czasem zona stanie
sie co najmniej wspotwlascicielkg nieruchomo$ci, na ktérej posadowiony byt dom. Mial zatem perspektywe gwarancji
stalego zamieszkania na wiele lat, a w przyszlo$ci pespektywe wspoluprawnieni do nieruchomogci. Na skutek §mierci
zony zmuszony byl przenie$¢ sie do matki i braci, bez poczucia stabilizacji i pewnosci co do dalszych perspektyw.
Uzyskana od rodziny zony kwota 8.000 z} nie rekompensuje strat w tym zakresie.

Po drugie, w dotychczasowym miejscu zamieszkania istnialy realne podstawy do przyjecia, ze powo6d bedzie mial
zapewnione co najmniej takie dochody, jakie uzyskiwal dotychczas w ramach wykonywania pracy dorywczej. Potrzeba
odnalezienia sie w nowym miejscu zamieszkania, jak tez wiek i wyksztalcenie powoda powoduja, ze aktualnie pozostaje
on bez pracy, a utrzymuje sie pomagajac rodzinie w gospodarstwie rolnym. Jakkolwiek przyjac nalezy, ze w przyszlo$ci
obowiazkiem powoda bedzie podjecie staran dla pozyskania stalego Zrodla dochodéw, to jednak nie mozna nie
uwzglednic, ze przejSciowo z konieczno$cia przeprowadzki zwigzana byla utrata przez powoda perspektyw na prace
i uzyskiwanie dochod6w dla wlasnego utrzymania.

To wlaénie te okoliczno$ci powoduja, ze uzasadnione bylo przyznanie K. S. odszkodowania w wyzszej wysoko$ci, nizby
wynikalo to wylacznie z odwolania sie do dotychczasowych, biezacych dochodéw jego rodziny oraz dotychczasowego
poziomu zycia. W tym stanie rzeczy za uzasadnionag nalezy przyjaé ocene, ze laczna kwota 75.000 zl stanowi
odpowiednie odszkodowanie w rozumieniu art. 446 § 3 ke.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 kpc, orzekl jak w sentencji, o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekajgc zgodnie z art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.

Na zasadzone koszty sktada sie oplata z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika zawodowego, ustalona na podstawie §
6 pkt 5 w zw. z § 13 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm).



