Sygn. akt I ACa 102/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Uznaniska
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa C. O. (1)

przeciwko (...) Sp.zo0.0.w K.

o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 20 wrzeénia 2013 r. sygn. akt VII GC 83/13

1. zmienia zaskarzony wyrok nadajgc mu brzmienie:
»I. oddala powédztwo,

II1. zasadza od powoda C. O. (1) na rzecz strony pozwanej (...) sp. z o.0. w K. kwote 600 zl (szeséset
zlotych) tytuidem kosztow procesu.”

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 450 zl (czterysta pieédziesiqt zlotych)
tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt : I ACa 102/14

UZASADNIENIE

C. 0. (1) w pozwie skierowanym przeciwko A. T. - spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. domagal sie
stwierdzenia nieistnienia trzech uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow strony pozwanej odbytego w
dniu 11 lutego 2013r. Twierdzil , Ze wspolnicy w osobach R. S. (1) i A. P. (1) w spos6b nieodpowiadajacy prawu



doprowadzili do zwolania Zgromadzenia, a tym samym uchwaly objete zadaniem pozwu nie moga by¢ uznane za
waznie podjete, co wiecej w ogdle nie mogg byt traktowane jako akty organu podmiotu korporacyjnego.

Powdd podnosit , ze zwolujac Zgromadzenie wspdlnicy ci nie reprezentowali 51 % udzialow w kapitale zakladowym ,
ktoéry uprawniat by ich , przy wykorzystaniu zapisu §18 ust. 4 umowy spolki , do jego zwolania. Zdaniem powoda
pelnomocnictwo jakim legitymowal sie R. S. (1) by reprezentowac¢ E. K. (1) , dysponujaca 25 % udzialow nie bylo
skuteczne.

Powdd twierdzil takze , ze podjete uchwaly mialy na celu uniemozliwienie wykonania wyroku zapadlego przed Sadem
Okregowym w Kielcach , w sprawie o sygnaturze VII GC 80/12 z dnia 25 stycznia 2013r , ktory zobowiazywal A.
P.iR. S. do zaplaty S$wiadczen pienieznych na rzecz AeroTower - sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia - spotki
komandytowej w K. , ktorej strona pozwana jest komplementariuszem.

C. 0. (1) podnosil ponadto, ze z uwagi na tres¢ podjetych uchwat, a to odwolania go z funkcji prezesa zarzadu [ uchwata
nr (...) , powolania na jego miejsce M. L.(...) oraz zezwolenia na zbycie przez E. K. (1) wszystkich udzialébw w kapitale
zakladowym spo6lki, ma on interes prawny w zadaniu ustalenia , ktére sformulowal w pozwie.

Strona pozwana odpowiadajac na pozew domagala sie jego oddalenia podnoszac w pierwszej kolejnosci , ze wsp6lnicy,
ktérzy doprowadzili do zwolania Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow dziatali w granicach prawa . R.S.
legitymowal sie waznym i skutecznie udzielonym pelnomocnictwem pochodzacym od E. K. (1) , mdgl zatem wesp6l z A.
P. (1) wnioskowac¢ do zarzadu spétki o zwolanie NZW, a w sytuacji nie uczynienia temu wnioskowi zado$¢ doprowadzic
do jego zwolania mimo bierno$ci tego organu , w tym w szczego6lnoSci jego prezesa .

Pozwana podnosila brak interesu prawnego powoda w zadaniu ustalenia nieistnienia uchwal wskazujac , ze C. O. (1)
byl prawidlowo zawiadomiony o terminie Zgromadzenia z dnia 11 lutego 2013r i sam zdecydowat o nie wzieciu w nim
udzialu. Pozbawit sie zatem mozliwoSci zaskarzenia podjetych waznie uchwal. Nie moze , w sytuacji uplywu terminéow
do ich zaskarzenia , w chwili obecnej uciekaé sie do zadania stwierdzenia ich nieistnienia.

Wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2013r Sad Okregowy w Kielcach uznal za nieistniejace wszystkie trzy uchwaly objete
zadaniem zawartym w pozwie [ pkt I ] oraz zasadzil od(...)- sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. na rzecz C.
O. (1) kwote 150 zlotych tytulem kosztoéw procesu [ pkt II sentencji wyroku] .

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

(...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnos$cia (...) w K. byli : C. O. (1) , A. P. (1), R. S. (1) oraz E. K. (1). Wszyscy
wspdlnicy mieli po 25 % udzialow w kapitele zakladowym.

Zgodnie z §18 ust 4 umowy spétki w wykonaniu uprawnienia wynikajacego z normy §3 art. 235 k.s.h. kazdemu
wspoélnikowi lub wspoélnikom , ktérzy reprezentuja lacznie 51 % kapitalu zakladowego przystugiwalo prawo do
zwolania Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow o ile zarzad nie zwolal go w terminie okre§lonym w kodeksie
spotek handlowych albo tez Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow jezeli jego zwolanie uznaja za wskazane , a
zarzad nie zwolala go w terminie dwoch tygodni od daty zgloszenia takiego zgdania. Zgodnie z tg umowa wspolnicy
mieli prawo uczestnictwa w Zgromadzeniu , wykonywane badz to osobiScie badZ przez ustanowionego na pi$mie
pelnomocnika.

Pismem z dnia 1 grudnia 2012r wspoélnik A. P. (1) zwrocil sie do zarzadu o niezwloczne zwolanie Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspoélnikow w celu rozliczenia dzialalnoSci spotki w 2011 , wyboru lub uzupelienia skladu zarzadu,
wyrazenia zgody na zbycie udzialow oraz zalatwienia innych spraw objetych porzadkiem obrad. W odpowiedzi na
to zadanie prezes zarzadu (...) C. O. (1) , w dniu 4 grudnia 2012r , zwolal na dzien 18 grudnia 2012r Nadzwyczajne
Zgromadzenie Wspolnikéw w porzadku obrad ktérego z nalazly sie : wyrazenie zgody na zbycie udzialéw w kapitele
zakladowym przez niego powoda oraz E. K. (1) z pominieciem prawa pierwokupu, a takze powotanie nowego zarzadu
w sytuacji gdyby podjeto uchwale wyrazajaca zgode na zbycie udzialéw przez C. O. (1).



Na Zgromadzeniu stawil sie jedynie powdd. Zgromadzenie podjelo dwie uchwaly nie wyrazajace zgody na zbycie
udzialéw w kapitale zakladowym przez C. O. i E. K..

W dniu 11 grudnia 2012r wspoélnicy R. S. (1) , A. P. (1) i oraz E. K. (1), za ktora dzialal jej pelnomocnik K. G. (1) ,
zwrdcili sie do prezesa zarzadu pozwanej z zadaniem zwolania Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow , ktérego
przedmiotem mialy by¢ - poza sprawami biezacymi dotyczacymi sytuacji spdlki - takze odwolanie dotychczasowego i
powolanie nowego zarzadu oraz zezwolenie na sprzedaz przez E. K. (1) wszystkich przysylajacych jej udzialow.

Wezwanie to , wystane droga pocztowa nie zostalo odebrane i wrécito do nadawcy - R. S. (1) - w dniu 28 grudnia 2012r .

W dniu 6 stycznia 2013r powdd jako zarzad spotki zwolal na dzien 21 stycznia tego roku Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspo6lnikdéw w porzadku obrad ktoérego znalazly sie : uzupehienie sktadu zarzadu oraz wyrazenie zgody na zbycie
udzialow przez wspdlnikow z pominieciem prawa pierwokupu. Podobnie jak poprzednio stawil sie jedynie C. O. (1).

Zgromadzenie podjelo uchwale o nie wyrazeniu zgody na zbycie przez wspdlnikow udzialéw z pominieciem prawa
pierwokupu. Zgromadzenie odstapilo, wobec nie zgloszenia kandydatéw , od podejmowania uchwaly w sprawie
uzupehienia skladu zarzadu.

Pismem z dnia 23 stycznia 2013r R. S. (1) dzialajac imieniem wlasnym oraz jako pelnomocnik wspdlniczki E. K.
(1) oraz A. P. (1) zwolali na dzien 11 lutego 2013r Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow strony pozwanej z
porzadkiem obrad obejmujacym : odwolanie poprzedniego zarzadu , powolanie nowego oraz wyrazenie zgody na
sprzedaz wszystkich 25 % udzialow w kapitale zakladowym przez E. K. (1).

Zwolujacy NZW wspolnicy powolali sie na uprawnienie wynikajace z ust. 4 §18 umowy spolki i fakt nie zwolania
Zgromadzenia przez zarzad w terminie dwoch tygodni od daty skierowanego don ich zagdania w tym zakresie.

Pelnomocnictwo jakim legitymowal sie R. S. (1) reprezentujac E. K. (1) w trakcie Zgromadzenia zostalo mu
udzielone w dniu 21 stycznia 2013r przez K. G. (1). Ten zostal umocowany do tej reprezentacji wczesniej , na
podstawie pelnomocnictwa, w formie aktu notarialnego , udzielonego mu przez M. G. (1), w dniu 17 grudnia 2012r.
Pelnomocnictwo to nie zawieralo prawa udzielania dalszych pelnomocnictw / substytucji/

M. G. (1) byl umocowany przez E. K. (1) m. in. do prowadzenia w jej imieniu biezacej dzialalno$ci spdéiki, do
wystepowaniu na zwyczajnych i nadzwyczajnych zgromadzeniach z prawem glosowania przy podejmowaniu uchwat,
w tym takich , ktére bylyby zwigzane z zamiang umowy spo6iki oraz do zbycia udzialéw jakie mocodawczyni miata w
kapitale zakladowym. Zakres pelnomocnictwa zawieral takze uprawnienie do udzielenia dalszych pelnomocnictw.

Na Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu Wsp6lnikéw odbytym w dniu 11 lutego 2013r uchwalg nr (...Jodwotano z
funkcji prezesa zarzadu C. O. (1) , uchwala nr (...)powolano na jego miejsce M. L. , a uchwalg nr (...)udzielono E. K.
(1) zgody na zbycie wszystkich udzialéw w spolce.

Sad I instancji ustalil ponadto , ze przed Sadem Okregowym w Kielcach byta prowadzona sprawa z powodztwa (...)
spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia - sp6tki komandytowej w K. przeciwko R. S. (1) oraz A. P. (1) o zaplate
odpowiednio 200 000 i 170 000 zlotych tytulem zaleglych wkladow pienieznych. Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2013r
powbdztwo wobec pozwanych jak komandytariuszy spolki , ktérej komplementariuszem jest pozwana w niniejszym
sporze , spdtka z o. o. (...) , powodztwo zostalo uwzglednione.

W rozwazaniach prawnych Sad Iinstancji stanal na stanowisku , ze C. O. (1) ma interes prawny w ustaleniu nieistnienia
uchwal podjetych na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wsp6lnikow strony pozwanej odbytym w dniu 11 lutego 2013r,
a to wobec ich treéci. W odniesieniu do tych [ nr (...)i (...) ], ktoére dotycza odwolania go z funkcji prezesa zarzadu
oraz powolania na to stanowisko M. L. interes ten ma charakter osobisty , natomiast w odniesieniu do uchwaly nr(...)
, zezwalajacej na zbycie przez E. K. (1) wszystkich udzialéw jakie posiadala kapitale zakladowym interes ten wyraza
sie w mozliwo$ci wplywania na to kto bedzie przyszlym wspolnikiem , nabywajac udzialy ustepujacego wspdlnika.



Zdaniem Sadu Okregowego wspodlnicy w osobach A. P. (1), R. S. (1) oraz zastepowanej przez pelnomocnika K. G. (1),
E. K. (1) byli uprawnieni by domagac sie , na podstawie § 18 ust. 4 umowy sp6lki, od stanowigcego zarzad prezesa C.
O. (1) zwolania Nadzwyczajnego Zgromadzenia wspolnikoéw , odbytego ostatecznie w dniu 11 lutego 2013r albowiem
wskazywany przez nich porzadek obrad byl inny niz ten , ktory okreslil powod zwolujac NZW na 18 grudnia 2012r a
nastepie 21 stycznia 2013r.

Tym nie mniej dokonujac takiego zwolania pismem z dnia 23 stycznia 2013r nie wypehili oni przestanek , ktore
czynilyby te czynno$¢ wazng , co spowodowalo , iz samo Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow takze nie moze
by¢ uznane za posiedzenie organu korporacyjnego zdolne do podejmowania jakichkolwiek uchwal.

Stanowisko to oparl Sad I instancji na analizie faktow ustalonych w sprawie przez pryzmat wymagania jakie powstaniu
uprawnienia po stronie wspolnikéw do zwolania NWZ daje zapis §18 ust. 4 umowy spoiki.

Wskazujac , ze uprawnienie takie zgodnie z tym zapisem daje on wspdlnikowi lub wspélnikom reprezentujacym
lacznie 51 % udzialow w kapitale zakladowym(...)stwierdzil , ze ani w dacie zwolywania ani tez w czasie odbywania
Zgromadzenia wskazani wyzej wspdlnicy nie legitymowali sie taka wielkoScig udzialow. Pismo zwolujace , datowane
na 23 stycznia 2013r , zostalo podpisane przez R. S. (1) i A. P. (1) dysponujacych razem 50 % udzialow.

Jako niewykazane w sporze uznal przy tym twierdzenia strony pozwanej , ze R. S. (1) dzialal zar6wno w tym dniu
jak i na Zgromadzeniu takze jako pelnomocnik kolejnego wspoélnika E. K. (1). Umocowanie bowiem na jakim opierat
on swoje uprawnienie do dzialania za nia nie upowaznialo go do skutecznego przedsiewziecia w jej imieniu zadnej
z tych czynno$ci.

Wywodzil on to uprawnienie z pelnomocnictwa udzielonego mu przez K. G. (1) z dnia 21 stycznia 2013r , ktory wlasne
umocowanie do dzialania za E. K. (1) opieral na pelnomocnictwie udzielonym w formie notarialnej przez M. G. (1). Tyle
tylko , ze umocowanie pochodzace od M. G. na rzecz K. G. nie obejmowalo prawa udzielania dalszych pelnomocnictw /
substytucji/ Zatem K. G. nie mogt skutecznie udzieli dalszego pelnomocnictwa R. S..

Dodatkowo Sad zwrocit uwage , ze zadanie zwolania NZW skierowane do zarzadu pozwanej , datowane na 11 grudnia
2012r , podpisal za E. K. (1) K. G. (1) jako jej pelnomocnik , czyniac to nieskutecznie albowiem pelnomocnictwo
udzielone mu przez M. G. (1) nosi date p6Zniejsza, a to 17 grudnia 2012r,

Ten wniosek prawny przywiédl Sad I instancji do oceny , ze Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow strony
pozwanej odbyte w dniu 11 lutego 2013r w ogdle nie zostalo zwolane , nie moglo sie odby¢, a zatem akty oznaczone jako
uchwaly nr (...)podjete w czasie niego przebiegu nie moga by¢ uznane za uchwaly organu podmiotu korporacyjnego.

Wykluczyl przy tym Sad Okregowy takze mozliwosé , dla braku spelnienia przeslanek z art. 240 kodeksu spdlek
handlowych, uznania ich za uchwaly waznie podjete mimo braku formalnego zwolania zgromadzenia wspolnikow.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 §1 kpc i wynikajaca z niej , dla rozliczen z tego tytulu
pomiedzy stronami , zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

W apelacji od tego orzeczenia strona pozwana, zaskarzajac je w caloéci, domagala sie jego zmiany i oddalania
powddztwa oraz obciazenia powoda kosztami sporu za obydwie instancje. Jako wniosek ewentualny sformulowala
zadanie uchylenia go i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego a to art. 227 kpc poprzez oddalenie wnioskow pozwanej o przesluchanie w
charakterze $swiadka K. G. (1) oraz zobowiazania go do przedlozenia dalszego pelnomocnictwa do reprezentacji
E. K. (1) na podstawie ktérego byl on uprawniony do dzialania w jej imieniu w zakresie domagania sie



zwolania Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow oraz udzielania pelnomocnictwa R. S. (1) do zastepowania tej
wspolniczki(...),

- naruszenia art. 189 kpc wobec uznania , ze C. O. (1) mial interes prawny w domaganiu sie ustalenia nieistnienia
uchwal podjetych w dniu 11 lutego 2013r , mimo ze mial on mozliwo§¢ skutecznego podwazania ich w drodze
domagania sie ich uchylenia jako niezgodnych z prawem badz ich uchylenia wobec ich niezgodno$ci z umowa spotki
czy z innymi kryteriami wymienionymi w art. 249 ksh , a takze w nastepstwie wyrazenia oceny prawnej , iz NZW nie
zostalo zwolane, a podjete uchwaly nalezy oceni¢ jako nieistniejace

- naruszenia prawa materialnego, a to art. 235 §1 w zw. z art. 235 §2 oraz 238 i 241 kodeksu spo6lek handlowych jako
konsekwencji dokonania przez Sad Okregowy nieprawidlowej wykladni tej normy i przyjecia , ze nie doszlo do waznie
zwolanego w dniu 11lutego 2013r Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikéw , a podjete uchwaly, objete zadaniem
pozwu nie istnieja.

W motywach apelacji strona pozwana powtérzyta argumenty na jakich opierala swoje stanowisko procesowe zawarte
w odpowiedzi na pozew akcentujac w szczegolnosci to , ze C. O. (1) bedac zawiadomiony o terminie Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspdélnikéw §wiadomie nie stawil sie na nie i tym samym pozbawil sie mozliwosci zaskarzenia
podjetych wowcezas uchwal na podstawie czy to art. 249 czy 252 k.s.h.

Fakty ustalone w sprawie , zdaniem powddki , nie stanowig dostatecznej podstawy do zaakceptowania oceny prawnej
Sadu I instancji co do tego , ze NZW nie zostalo zwolane , a uchwaly wowczas podjete za takie nie moga by¢ uznane ,
podobnie jak i ocena uznajaca , ze powod ma interes prawny w zadaniu stwierdzenia ich nieistnienia. W ocenie autora
apelacji Zgromadzenie zostalo zwolane, uchwaly zostaly podjete , a ewentualna niezgodno$¢ ich z postanowieniami
umowy spotki moglaby by¢ podwazana na podstawie art. 249 ksh z ktorej C. O. (1) nie skorzystal.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy strony pozwanej jest uzasadniony , prowadzac do zreformowania objetego nim orzeczenia w
sposéb postulowany w jego wniosku.

Nie ma racji pozwana gdy powoluje zarzut naruszenia prawa procesowego , w sposéb majacy mie¢ wpltyw na wynik
sprawy.

Jak wynika z akt spawy Sad Okregowy zobowiazal K. G. (1) do przedlozenia dokumentu dalszego pelnomocnictwa
majgcego upowazniaé go do dzialania imieniem E. K. (1) ale wezwanie to okazalo sie nieskuteczne. / por k. 1751k 193
akt/ Oddalil takze wniosek o jego przestuchanie w charakterze §wiadka / k. 198 akt/ , ktéra to decyzja procesowa nie
spotkala sie z zarzutem profesjonalnego pelnomocnika strony pozwanej opartym na art. 162 kpc mimo , ze byt obecny
na posiedzeniu podczas ktdrego zapadla.

Zgodnie z uksztaltowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego , sformulowanym na tle wykladni tej normy , zaniechanie
tego rodzaju czyni nieskutecznym zarzut apelacyjny dotyczacy naruszenia prawa formalnego przez Sad I instancji o
ile mialby on by¢ konstruowany w oparciu o nie przeprowadzenie tego dowodu.

/ por. blizej , dla przykladu , orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2007r, sygn.. II CSK 96/07 , powolane
za zbiorem Lex nr 347245/

W konsekwencji tak motywowany zarzut procesowy nalezy uzna¢ za nietrafny , a wobec nie podnoszenia innych ,
dotyczacych sposobu ustalenia przez Sad Okregowy faktow doniosltych dla rozstrzygniecia , ich kompletno$ci oraz
braku sprzeczno$ci z trescia zebranego w sprawie materialu procesowego , ustalenia te , jako niewadliwe , Sad II
instancji, przy ich akceptacji , przyjmuje za wlasne.



Trafne sa natomiast zarzuty naruszenia prawa materialnego za pomoca ktérych strona pozwana neguje poglad prawny
Sadu I instancji zgodnie z ktérym Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow spoiki (...) w ogodle nie zostalo na dzien
11 lutego 2013r zwolane , a akty podjete podczas jego przebiegu nalezy ocenié jako uchwaly nieistniejace.

Dopuszczalno$¢ wyr6znienia kategorii tzw uchwat nieistniejacych organow spolek kapitalowych wynika ze stanowiska
doktryny prawa handlowego , ktorej cze$¢ przyjmuje taka mozliwo$é , w sytuacji razacego naruszenia norm
proceduralnych , ktoére nie pozwalaja uznawaé podjetego przez organ podmiotu korporacyjnego aktu za uchwale.
Przeciwnicy tego stanowiska reprezentuja poglad zgodnie z ktérym ani poprzednio obowiazujace przepisy kodeksu
handlowego ani obecna ustawa Kodeks spolek handlowych nie dawaly i nie daja obecnie podstawy normatywnej do
takiej ich kwalifikacji.

/ por. blizej w tej materii stanowisko S. Soltysinskiego w : Kodeks spétek handlowych, uwagi do art. 249 - wydawnictwo
CH Beck 2013r, a takze uwagi E. P. w glosie do wyroku SN z 7 wrze$nia 1993r , sygn.. II CRN 60/93 , publ. OSP
1994 nr 5 poz.86 jak rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2011 , sygn.. IIICSK 150/10 , powolany za
zbiorem Legalis. /

Mozliwo$¢ uznawania uchwaly organu podmiotu korporacyjnego za nieistniejaca dopuszcza , w pewnych ,
szczegblnych okoliczno$ciach faktycznych, orzecznictwo Sadu Najwyzszego , zauwazajac jednak zawsze , iz
konieczno$é zapewnienia bezpieczefistwa i pewnoéci obrotu przemawia za ograniczeniem mozliwo$ci uznawania
uchwaly za taka do zupelnie wyjatkowych przypadkéw rzeczywiscie razacego naruszenia norm proceduralnych przy
ich podejmowaniu.

Dla przykladu w orzeczeniu z 28 maja 1991r , sygn.. I CR 410/90 , powolanej za zbiorem Legalis Sad Najwyzszy
przyjal, ze nieistniejaca jest uchwala podjeta na zgromadzeniu wspo6lnikow zwolanym tylko przez niektorych cztonkow
zarzadu . W judykacie z dnia 12 grudnia 2008r , sygn.. IT CSK 278/08 , powolanym z za zbiorem Legalis , ocenil
jako taka uchwale , ktora podjely podmioty nie majace statusu wspolnikéow , gdy w ogdle nie doszlo do zwolania
zgromadzenia, , ktore mialo ja podjac¢ , gdy nie bylo wymaganego quorum albo tez gdy za uchwala nie zostala oddana
wymagana wiekszo$¢ glosow.

Przenoszac te uwagi natury ogdlnej na grunt rozstrzyganej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz , nietrafna jest ocena
prawna Sadu Okregowego sprowadzajgca sie do wniosku, ze posiedzenia wspo6lnikow strony pozwanej odbytego w
dniu 11 lutego 2013r nie mozna uzna¢ za waznie zwolane i odbyte Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow, a w
konsekwencji , ze uchwaly objete Zadaniem pozwu w istocie nie istnieja.

Fakty ustalone w sprawie nie daja podstaw do tego rodzaju oceny.

Zgodnie z §18 ust. 4 umowy spolki stanowiacego wypelnienie i uszczegétowienie na potrzeby spolki (...) normy
art. 235 §3 Kodeksu spolek handlowych wspoélnik lub wspdlnicy reprezentujacy lacznie 51 % kapitalu zakladowego
mogli zwola¢ Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow w sytuacji , gdy uznaja to za wskazane , a zarzad nie zwola
Zgromadzenia w terminie dwoch tygodni od daty zgloszenia takiego zadania .

Trafnie zauwaza w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji , ze zarzad w osobie powoda C. O. (1) nie
uczynit zado$¢ temu zadaniu wystosowanemu w dniu 11 grudnia 2012r , poprzez zwolanie dwoch Nadzwyczajnych
Zgromadzen Wspdlnikow odbytych w dniach 18 grudnia 2012r i 21 stycznia 2013r albowiem zaproponowane przezen
porzadki obrad obu réznily sie od tego na jaki wskazywali wspoélnicy.

Tym samym nalezy uznac , iz mogli oni skorzysta z uprawnienia do zwolania NZW strony pozwanej , ktére wynikalo
ze wskazanego wyzej zapisu umowy spoiki.

Przystepujac do jego realizacji skierowali w dniu 11 grudnia 2012r do zarzadu spolki pismo zadajace zwolania
Zgromadzenia , przy czym pismo to zostalo podpisane przez wspolnikow legitymujacych sie jedynie 50 % udzialow w



kapitale zakladowym/ k. 159 akt/ Podpisany pod nim bowiem K. G. (1) , majacy by¢ pelnomocnikiem wspoélnika E. K.
(1) nie dysponowal waznie udzielonym pelnomocnictwem , ktore uzyskal dopiero w dniu 17 grudnia 2012r od M. G. (1).

Ta wada wezwania skierowanego do zarzadu jest o tyle pozbawiona znaczenia dla oceny roszczenia powoda , ze ani
Kodeks spodtek handlowych ani wskazane wyzej postanowienie umowy spdlki nie wymagaja by samo zadanie zwolania
NZW kierowane do zarzadu takze bylo sformulowane przez wspdlnikow majacych lacznie 51 % udzialow w kapitale
zakladowym.

Istotniejsza jest wadliwo$¢ jaka dotkniety byt akt samego zwolania przez wspolnikéw A. (...) na dzien 11 lutego 2013r.
Zawiadomienia o fakcie zwolania , jego terminie i proponowanym porzadku obrad podpisali A. P. (1) i R. S. (1),
majacy dziata¢ imieniem wlasnym orazjako pelnomocnik wspélniczki E. K. (1). Umocowanie do dzialania w jej imieniu
wywodzil z aktu pelnomocnictwa udzielonego mu w dniu 21 stycznia 2013r przez K. G. (1) / k. 159 akt/

Zakres tego pelnomocnictwa jakim legitymowal sie K. G. (1) nie upowaznial go udzielania dalszego pelnomocnictwa /
substytucji/ do reprezentacji E. K. (1), w sprawach dotyczacych sp6iki w tym do zwolywania Zgromadzen wspolnikow
i glosowania na nich. W ramach postepowania rozpoznawczego strona pozwana nie wykazala swojego twierdzenia ,
ze K. G. (1) takim [ dalszym ] pelnomocnictwem w dacie 21 stycznia 2013r legitymowal sie i co wiecej nadal , sam
jego dokument posiada.

Brak w zakresie umocowania R. S. (1) do reprezentacji E. K. (3) dysponujacej 25 % udzialéw w kapitale zakladowym
pozwanej zar6wno na etapie zwolywania Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw jak i podczas glosowania nad
uchwalami w czasie jego przebiegu prowadzi do oceny , ze procedura zwolywania Zgromadzenia w dniu 11 lutego 2013r
jaki akty glosowania nad poszczegblnymi uchwalami objetymi zgdaniem pozwu byly nieprawidlowe i nie odpowiadaly
wymogom stawianym w tym zakresie przez umowe spotki jak i ustawe Kodeks spolek handlowych.

Tym nie mniej nie mozna uzna¢é , ze te naruszenia norm proceduralnych mialy taka rang , iz Zgromadzenie nalezy
ocenia¢ jako nie zwolane, a same uchwaly za akty nieistniejace.

Okoliczno$ci ustalone w sprawie nie pozwalaja na takg ocene gdy wziaé pod uwage, ze same zawiadomienia o zwolaniu
Zgromadzenia na dzien 11 lutego 2013r zostaly skierowane do wszystkich wspdlnikoéw , zawierajac date i miejsce jego
odbycia oraz proponowany porzadek obrad / por. 158 akt/ Zawiadomienie to zostalo skutecznie doreczone takze
powodowi , co potwierdza on w swoich zeznaniach wskazujac na fakt doreczenia i $wiadomie podjetej przez niego
decyzji o nieuczestniczeniu w nim / por. k. 199 akt/

Na Zgromadzeniu stawili sie dwaj wspdlnicy R. S. (1) i A. P. (1) reprezentujacy lacznie 50 % udzialéw w kapitale
zakladowym. Umowa spolki nie przewidywala przy tym , dla zdatno$ci Zgromadzenia do podejmowania uchwal,
zachowania w sposo6b szczeg6lny okreslonego quorum bioracych w nim udzial wspolnikéw czy tez reprezentowanych
przez nich udzialow.

Przebieg obrad oraz tre$¢ podejmowanych uchwal byly protokolowane przez obecnego wowczas notariusza. Za
wszystkimi podjetymi wowczas uchwalami nr (...)oddano wiecej niz polowe gloséw ,, za ,, [ aprobowali je obaj
uczestniczacy w glosowaniu wspdlnicy ], co jest spelnilo wymaganie bezwzglednej wiekszos$ci gloséw , zdefiniowanej
na potrzeby Kodeksu spotek handlowych przez art. 4 pkt 10 tej ustawy w zw z ar 245 k.s h, wobec braku odmiennych
uregulowan w tym zakresie w umowie sp6lki. / por . k 168- 170 akt/

Te okolicznoSci faktyczne pozwalaja na wyrazenie oceny prawnej o tym , ze Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow
spOiki (...) w dniu 11 lutego zostalo zwolane , odbylo sie i w jego ramach zostaly podjete uchwaly o : odwolaniu z funkeji
prezesa zarzadu C. O. (1) , powolujaca na to stanowisko M. L. oraz zezwalajaca E. K. (1) na zbycie wszystkich, dotad
posiadanych udzialébw w kapitale zakladowym.

Wyklucza to mozliwoé¢ uznania , ze zadanie powoda domagajacego sie stwierdzenia ich nieistnienia jest
usprawiedliwione. Wniosek ten ma i te konsekwencje , iz bezprzedmiotowe jest , w kontekécie innych zarzutow



apelacyjnych czynienie rozwazan dotyczacych tego , czy C. O. (1) wykazal w sporze interes prawny w dokonaniu
ustalenia tej tresci.

Nalezy jednak stanowczo podkresli¢ , ze samo uznanie Zgromadzenia za odbyte , a uchwatl za podjete nie moze by¢
utozsamione z przyjmowaniem , ze uchwaly te sa zgodne z prawem czy tez nie moglyby by¢ uchylone na podstawie
art. 249 k.s.h. Material dowodowy zgromadzony w sprawie potwierdza , Zze co najmniej sam sposob zwolania NZW
z 11 lutego 2013r nie odpowiadal wymaganiom wynikajacym z §18 ust. 4 umowy spoétki, pozostajac w tym zakresie
W sprzecznosci z nig.

Sad I instancji jak i Sad Apelacyjny , w ramach kontroli instancyjnej orzeczenia , byly jednak , po mysli art. 321 §1
kpc , zwigzane zadaniem sformulowanym w pozwie i konsekwentnie podtrzymywanym w toku sporu przez powoda ,
ktéry domagal sie ustalenia nieistnienia uchwat.

Zwiazanie to wykluczalo mozliwo$¢ dokonywania ustalen i formulowania ocen prawnych dotyczacych zasadnosci
innych roszczen , ktore potencjalnie wobec uchwal nr(...), jako (...) spoiki (...) mogl on sformulowaé w oparciu o
przepisy Kodeksu spoélek handlowych.

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za zasadng , Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt 1 sentencji wyroku , na
podstawie art. 386 §1 kpc.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 §1 kpec w zw z art. 108 §1 kpc i wynikajacej z tego
przepisu , w zakresie rozliczenia ich pomiedzy stronami sporu , zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Na kwote nalezna pozwanej od powoda z tego tytulu , uwzgledniwszy warto$¢ przedmiotu sporu , zlozylo sie
wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika procesowego , okreélone na podstawie § 6 pkt 3 Rozporzadzenia MS
w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych [ ...] z dnia 28 wrzes$nia 2002r [ jedn. tekst DzU z 2013 poz. 490]

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art. 98 §1 kpc w zw z art. 108 §11i 391 §1
kpc , stosujac te samg , co uprzednio, zasade.

Kwota nalezna spétce (...) od przeciwnika procesowego zostala okreslona na podstawie §6 pkt 3 w zw z §12 ust. 1 pkt
2 powolanego wyzej Rozporzadzenia.



