Syen. akt I ACa 1405/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Sobierajski
Sedziowie: SSA Teresa Rak (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa Powiatu (...) - Starostwa Powiatowego

w O.

przeciwko P. W.

o zobowiazanie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 10 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 1721/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach II i III w ten sposoéb, ze i w tym zakresie powodztwo
oddala, a w punkcie V w ten sposoéb, ze koszty procesu wzajemnie znosi;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1405/13

Strona powodowa Powiat (...) — Starostwo Powiatowe w O. pozwem z dnia 12 wrze$nia 2012 r. wniosla o:

1/ zobowiazanie pozwanego P. W. do zlozenia na stronie internetowej serwisu (...)pisemnego o$wiadczenia o
nastepujacej tredci: ,Redaktor Naczelny (...) O. P. W. przeprasza Powiat (...) za opublikowanie w artykule z dnia 11
kwietnia 2012 r. pt. ,,0.. (...)(...) (...) O.” nieprawdziwych informacji naruszajacych dobre imie Powiatu (...) majacych



na celu zdyskredytowanie Powiatu w opinii publicznej.” — w formacie takim samym jak nagtéwek inkryminowanego
artykulu w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku na okres 77 dni;

2/ zobowiazanie pozwanego do usuniecia z archiwum serwisu (...)z artykulu pt. ,,0.. (...) O.” zawartych w tytule
nieprawdziwych informacji ,,(...) O.” — w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku, ewentualnie do umieszczenia
na stronie internetowej, na ktorej znajduje sie inkryminowany artykul bezposérednio pod jego trescia internetowego
adresu odsylajacego (link) do tekstu przeprosin, o ktérych mowa w pkt 1 w formacie takim samym, jak nagtowek
inkryminowanego artykulu — w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

3/ zobowiazanie pozwanego do opublikowania na jego koszt tekstu przeprosin, o ktérych mowa w pkt 1 w formie
platnego ogloszenia na pierwszej stronie Tygodnika (...) — dodatku piatkowego do Gazety (...) wydrukowanego
czcionka A. B. (...) w terminie 21 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

4/ upowaznienie powoda do opublikowania na koszt pozwanego tekstu przeprosin o ktérych mowa w pkt 1 w formie
platnego ogloszenia na wypadek nie dopelnienia obowigzku okre§lonego w pkt 3 przez pozwanego w wyznaczonym
terminie;

5/zasadzenie od pozwanego na rzecz Domu Dziecka w O. im. K. M. kwoty 6.000 zl.

Na uzasadnienie zadan pozwu strona powodowa wskazala, ze w dniu 11 kwietnia 2012 r. pozwany P. W., bedacy
wlaécicielem i redaktorem naczelnym portalu (...), opublikowat artykut pt. ,,O.. (...) O.”. Strona powodowa podniosla,
ze powyzszy artykul zawiera nieprawdziwe wypowiedzi, ktore naruszaja jej dobra osobiste, w szczeg6lnosci dobre imie.
Strona powodowa wskazala, ze przedmiotowy artykut ma na celu wywolanie wérod czytelnikow prze§wiadczenia, ze
Starostwo zataja dostep do informacji publicznej w zakresie dzialania organéw Powiatu (...), co uderza w dobre imie
powiatu. Nadto podniosla, ze zarzuty stawiane powodowi sa nieprawdziwe wobec oddalenia przez WSA w Krakowie
skargi na bezczynno$¢ strony powodowej wniesionej przez pozwanego.

W odpowiedzi na pozew pozwany P. W. wnio6sl o oddalenie powo6dztwa, zaprzeczajac jednocze$nie twierdzeniom
zawartym w pozwie. Uzasadniajgc swoje stanowisko pozwany podal, ze udzielenie przez powoda informacji w
trybie art. 10 pkt 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej po uplywie 41 dni jest ztamaniem prawa. Pozwany
podniosl, ze jego dzialania byly uzasadnione waznym interesem publicznym oraz mial prawo zamieSci¢ informacje o
nieprzestrzeganiu prawa przez strone powodowa.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 1721/12 Sad Okregowy w Krakowie nakazal pozwanemu zlozenie
w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie, poprzez jednokrotne opublikowanie w
Internecie na stronie gldwnej serwisu (...)ogloszenia o nastepujacej tresci: ,,Redaktor Naczelny Serwisu internetowego
(...)P. W. przeprasza Powiat (...) za opublikowanie w artykule z dnia 11 kwietnia 2012 r. pt. ,0.. (...) O.”
nieprawdziwych informacji naruszajacych dobre imie Powiatu (...) majacych na celu zdyskredytowanie Powiatu w
opinii publicznej.” , zobowigzal pozwanego do usuniecia z archiwum serwisu (...)z artykulu pt. ,,0.. (...) O.” zawartych
w tytule nieprawdziwych informacji ,,(...) O.” — w terminie 3 dni od uprawomocnienia sie wyroku, upowaznil powoda
do opublikowania na koszt pozwanego tekstu przeprosin, o ktérych mowa w pkt 1 w formie platnego ogloszenia na
pierwszej stronie Tygodnika (...) — piatkowego dodatku do Gazety (...), wydrukowanego czcionka A. B. (...) w terminie
21 dni od uprawomocnienia sie wyroku, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie oraz zasadzit od pozwanego na
rzecz strony powodowej kwote 960 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwany P. W. jest wlascicielem i redaktorem naczelnym serwisu internetowego o nazwie
(...)po$wieconemu biezacym wydarzeniom na terenie powiatu (...) oraz kontroli lokalnych wladz samorzadowych.
Pozwany wnioskiem z dnia 4 stycznia 2012 r. zwr6cit sie do strony powodowej o udostepnienie nagrania z sesji
Rady Powiatu (...) z grudnia 2012 r. na ktéry pismem z dnia 18 stycznia 2012 r. uzyskal odpowiedz negatywng. W
dniu 20 stycznia 2012 r. pozwany ponownie wystapil z tym samym wnioskiem, za§ w odpowiedzi z dnia 7 lutego
2012 r. strona pozwana umorzyla postepowanie. Jednoczeénie pismem z dnia 4 stycznia 2012 r. pozwany zwrocil
sie do Przewodniczacego Rady Powiatu (...) oraz Starosty Powiatu (...) z zapytaniami prasowymi na temat polityki



informacyjnej strony powodowej. Na powyzsze pismo pozwany nie otrzymat odpowiedzi. W dniu 6 lutego 2012 r.
pozwany ponownie zwrocil sie strony powodowej o ustosunkowanie sie do pisma z 4 stycznia 2012 r. na ktére to pismo
Starosta (...) J. K. udzielil odpowiedzi w dniu 10 lutego 2012 r. W pi$mie z dnia 24 lutego 2012 r. skierowanym do
strony powodowej pozwany ponownie wnidst o udzielenie informacji. W odpowiedzi na wniosek strona powodowa
pismem z dnia 24 lutego 2012 r. odeslala pozwanego do strony internetowej (...Joraz do Biuletynu Informacji
Publicznej powohujac sie na przepis art. 10 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej. Jednocze$nie powod
wskazal, ze pod nieobecno$¢ rzecznika prasowego Starostwa nalezy pytania kierowa¢ za posrednictwem sekretariatu.
Sad Okregowy ustalil rowniez, ze w dniu 30 marca 2012 r. P. W. wniosl skarge na bezczynnoé¢ Starostwa Powiatowego
w O., ktora to skarga zostala oddalona wyrokiem Wojewbdzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 11 lipca 2012
r. W dniu 11 kwietnia 2012 r. pozwany opublikowal na portalu (...)” artykul pt. . ,,0..(...)0.”, w ktérym zrelacjonowal
powyzsza wymiane korespondencji ze strona powodowg, podkreslajac jednoczeénie jej nieterminowosé w udzielaniu
odpowiedzi. W artykule zamieszczono réwniez informacje o zlozeniu do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
K. skargi na bezczynno$¢ strony powodowej oraz nadmieniono, ze starosta zapowiedzial ignorowanie redakcji w razie
zadania pytan.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony oraz
przestuchanie pozwanego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy powolujac sie na tresé art. 23 k.c., 24 k.c., 43 k.c. oraz art. 13 ustawy
Prawo Prasowe stwierdzil cze$ciowa zasadno$¢ powddztwa. Sad Okregowy uznal, ze pozwany poprzez opublikowanie
artykulu z dnia 11 kwietnia 2012 r. pt. ,,0.. (...) O.”, naruszyl dobra osobiste powoda w postaci dobrego imienia oraz
zaufania koniecznego do sprawowania funkcji publicznych na szczeblu samorzadowym. Pozwany publikujgc artykul
w trakcie toczacego sie postepowania przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w K. naruszyl réwniez zakaz
przewidziany w art. 13 ustawy Prawo prasowe. Sad Okregowy zwazyl, iz pozwany faktu lamania prawa przez powoda
upatruje w nieterminowej odpowiedzi na jedno pismo z 4 stycznia 2012 r., zatem tytul artykulu oraz jego tre$¢ nalezy
uzna¢ za nieadekwatne, nieprawdziwe, nierzetelne oraz majace na celu wywotlanie u czytelnikéw z gory okreslonej
negatywnej opinii. Zdaniem Sadu Okregowego sformulowanie zawarte w drugim zdaniu w tytule kwestionowanego
artykulu rowniez jest nieprawdziwe i §wiadczy o zlej woli pozwanego ukierunkowanej na zdyskredytowanie powoda w
oczach czytelnikoéw. Z materialu dowodowego wynika bowiem, ze pow6d jedynie poinformowal pozwanego, ze pytania
na ktore pozwany uzyskal juz odpowiedz beda ignorowane. Natomiast tytul sugeruje, ze strona powodowa zamierza w
ogoble ignorowac serwis (...).pl. (...) I instancji powotujgc sie na tre$c art. 448 k.c. oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego
dotyczace fakultatywnoéci udzielenia ochrony na podstawie powolanego przepisu nie uwzglednil zadania zaplaty
odpowiedniej sumy na wskazany przez powoda cel spoteczny. Nadto, wskazal, ze intensywno§¢ naruszenia dobr
powoda byla niewielka, gdyz ograniczyla sie do jednej publikacji a pow6d nie wykazal rozmiaru ujemnych nastepstw
w stopniu wykraczajacym poza nastepstwa typowe. Zdaniem Sadu Okregowego ochrona przyznana powodowi jest
wystarczajaca by zrekompensowac skutki naruszenia dobr osobistych i jednoczeénie jest wystarczajaco dotkliwa dla
pozwanego. Na podstawie art. 480 k.c. Sad Okregowy upowaznil powoda do wykonania zasadzonego §wiadczenia na
wypadek jego nie wykonania przez pozwanego. Z kolei kosztami postepowania obciazono pozwanego na mocy art.
98 k.p.c.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany P. W. podnoszac, iz nie zgadza sie z wyrokiem Sadu I instancji. Skarzacy
zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 23 k.c., art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. i art. 10 EKPC - poprzez
niewla$ciwg wykladnie i zastosowanie; art. 13 Prawa prasowego - poprzez niewtasciwa wykltadnie i zastosowanie oraz
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez uniemozliwienie pozwanemu swobodnego wypowiedzenia
sie w toku przestuchania i ograniczenie przestuchania pozwanego do udzielenia odpowiedzi na pytania Sadu i art. 321
k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zadanie. W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnidsl, ze dzialal w obronie spolecznie
uzasadnionego interesu zatem jego dzialanie nie byto bezprawne. Nadto, wskazal, ze Sad I instancji blednie uznal,
iz pozwany naruszyl art. 13 ustawy Prawo prasowe, bowiem powyzszy przepis nie obejmuje postepowania sagdowo
administracyjnego. Zdaniem skarzacego nakazanie pozwanemu opublikowania przeprosin w Gazecie (...) jest zbyt
daleko idace i ma charakter represji. Nadto, w pkt III wyroku Sad upowaznil powoda do opublikowania na koszt



pozwanego przeprosin na lamach Gazety (...), podczas gdy powdd zadal upowaznienia powoda do opublikowania
przeprosin na koszt pozwanego na wypadek niewykonania tego obowigzku przez pozwanego, tym samym za$ Sad I
instancji orzek! ponad zadanie.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo uzasadniona.

W pierwszej kolejnoSci podnies$é nalezy, ze Sad I instancji dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Odwolawczy przyjmuje za wlasne. Jednakze Sad Apelacyjny nie w calo$ci podziela argumentacje prawna przytoczong
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przy rozpoznawaniu zadania ochrony naruszonych dobr osobistych niezbedne jest ustalenie czy i jakie dobro osobiste
powoda zostalo naruszone, jakim bezprawnym dzialaniem pozwanego i czy nie wystapily okoliczno$ci wylaczajace
bezprawnos¢. Nie budzi zastrzezen ocena Sadu I instancji, ze artykul pt. ,,0..(...) O.” zamieszczony przez pozwanego
P. W. na portalu (...)” naruszyl w sposéb bezprawny i zawiniony dobra osobiste Starostwa Powiatowego w O., w
szczegolnosci jego dobre imie.

Jak wyjasnial Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach, dobra osobiste oséb prawnych to warto$ci niemajatkowe, dzieki
ktorym osoba prawna moze funkcjonowac zgodnie ze swym zakresem zadan. Zaréwno w orzecznictwie, jak i w nauce
prawa za dobro osobiste oséb prawnych uznaje sie dobra stawe, okres§lang tez mianem dobrego imienia. Dobre imie
osoby prawnej jest laczone z opinig, jaka maja o niej inne osoby ze wzgledu na zakres jej dzialalno$ci. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktore obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie
prawnej niewlaSciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej
funkcjonowania w zakresie swych zadan (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 14 listopada 1986 r. II CR 295/86
OSNCP 1988/2-3 poz. 40, z dnia 28 maja 1999 r. I CKN 16/98 OSNC 2000/2 poz. 25, z dnia 9 czerwca 2005 T.
IIT CK 622/2004 LexPolonica nr 379637 i z dnia 10 listopada 2005 r. V CK 314/2005 LexPolonica nr 391487).
Przypisanie Starostwu Powiatowemu w O. popelnienia przestepstwa z art. 23 ustawy z 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz.U. z 2001 nr 112 poz. 1198 ze zm.) niewatpliwie powoduje pogorszenie jego wizerunku,
podwaza autorytet i naraza na utrate zaufania spoteczno$ci samorzadowej. Okoliczno$é, ze Starostwo Powiatowe
sprawuje funkcje publiczng, rozszerza wprawdzie granice dopuszczalnej krytyki, czy to w obronie uzasadnionego
interesu wspolnoty Powiatu, czy tez w ramach szeroko pojetego interesu spolecznego, nie otwiera jednak drogi do
bezkarnego naruszania dobr osobistych. Na aprobate zastuguje wywdd Sadu Okregowego odnoénie tego, ze uzycie
przez pozwanego w kwestionowanym artykule tak mocnych stow jak: ,,(...) jest nieadekwatne do faktu nieterminowego
udzielenia odpowiedzi na jedno pytanie z dnia 4 stycznia 2012 r. oraz jednoczeénie Swiadczy o demonizowaniu
przez pozwanego faktu lamania prawa przez powoda, a tym samym o nierzetelnym, stronniczym i nieobiektywnym
sporzadzaniu materialu prasowego. Doda¢ warto, iz tytul zawierajacy sformutowanie ,lamie prawo” stwarza wrazenie
o bezprawnym dzialaniu Starostwa Powiatowego w O. nie tylko w wiekszym rozmiarze jak stusznie zauwazyl Sad 1
instancji, ale rowniez w sposéb trwaly i powtarzalny, co niewatpliwie nie przystaje do jednorazowego nieudzielenia
odpowiedzi w terminie. Nadto, nieprawdziwo$¢ zarzutu rozpowszechnianego przez pozwanego zostala potwierdzona
przez Wojewodzki Sad Administracyjny w K., ktory oddalil skarge na bezczynnos$é strony powodowej wniesionej przez
pozwanego. Nalezy podkreslié, iz rozszerzone granice dopuszczalnej krytyki os6b sprawujgcych funkcje publiczne nie
pozwalaja na publikowanie nieprawdy ani na nierzetelne wykorzystywanie materialow prasowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., II CKN 1095/99, OSNC 2003/3 poz. 42). Nie ulega przy tym watpliwosci,
ze pozwany nie zdolal obali¢ dzialajacego przeciwko niemu domniemania bezprawnosci zachowania (art. 24 § 1 zd. 1
in fine k.c.). Stad tez w $wietle powyzszego zarzut naruszenia art. 23, art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. w tym zakresie
pozbawiony jest podstaw.

Racje ma skarzacy natomiast wskazujac, iz nakazanie pozwanemu usuniecia z archiwum serwisu(...)z artykutu pt. ,,0..
(...) O.” zawartych w tytule nieprawdziwych informacji ,(...) O.” oraz upowaznienie powoda do opublikowania na koszt
pozwanego przeprosin na pierwszej stronie Tygodnika (...) — pigtkowego dodatku do Gazety (...) jest nieadekwatne



do stwierdzonego naruszenia. Sad Apelacyjny zwazyl, ze odpowiednie do rozmiaru i skutkéw naruszenia doébr
osobistych powoda bedzie zamieszczenie o§wiadczenia na stronie internetowej serwisu (...) Za nieuzasadnione uznal
natomiast zadanie zamieszczenia oSwiadczenia w innych publikatorach, a w szczegdlnosci w Gazecie (...). Sporna
publikacja zamieszczona zostala bowiem na portalu (...), wobec czego odpowiednim i wystarczajacym Srodkiem
usuniecia naruszenia bedzie zamieszczenie oSwiadczenia na tym portalu i skierowanie tresci o§wiadczenia do jego
uzytkownikow. Skoro artykul zamieszczony byl tylko na portalu internetowym to zapoznac sie z nim mogly tylko osoby
korzystajace z tej formy przekazu. Dla usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego wystarczajacym jest zatem
zamieszczenie stosownego o§wiadczenia na tym samym portalu, co pozwoli na zapoznanie sie z nim osobom z portalu
korzystajacym, a wiec takim, ktére uprzednio mogly przeczytaé artykul pozwanego. Z kolei zadanie usuniecia artykutu
z archiwum portalu takze nie znajduje podstaw w sytuacji znacznego juz uptywu czasu od jego publikacji.

W konsekwencji Sad Odwolawczy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil rozstrzygniecia zawarte w pkt IT i ITII wyroku
Sadu I instancji w ten sposéb, ze oddalil powddztwo w zakresie zadania ochrony dalej idace;.

Nie mozna réwniez odmoéwié shusznoSci zarzutowi naruszenia art. 13 ust. 1 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe. Artykul 13 ust. 1 w/w ustawy wprowadza do$¢ istotne uregulowanie - zakaz wypowiadania sie co do
rozstrzygniecia w postepowaniu sadowym. Nie oznacza on absolutnie zakazu wypowiadania sie o sprawie sadowej,
ktéra sie toczy w sadzie (do czasu uprawomocnienia). W przepisie bowiem uregulowano jedynie kwestie dotyczace
rozstrzygniecia. Niewatpliwie w interesie spolecznym lezy ujawnianie faktow z przebiegu procesu sadowego w sprawie
znanej, wzbudzajacej zainteresowanie spoleczenstwa, bulwersujacej, niecodziennej czy kontrowersyjnej. Dlatego za
naruszenie art. 13 ust. 1 bedzie uznane nazywanie w prasie osoby, przeciwko ktérej toczy sie postepowanie karne,
»Skazanym”, ,bandytg”, ,oszustem”, ,pedofilem” czy ,morderca” - gdyz okreélenia te wyrazajg poglad dziennikarza co
do przyszlego wyroku i powoduja mylne przekonanie, ze oskarzony jest (mimo braku prawomocnego wyroku) sprawca
tych czynéw. W rozpoznawanej sprawie, sformulowania uzyte przez pozwanego w spornym artykule nie naruszyly
zakazu z art. 13 ust. 1 cyt. ustawy, bowiem pozwany nie wypowiadal swoich pogladéw co do przyszlego wyroku
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w K.. Nadto, uregulowanie dotyczace zakazu uprzedniego rozstrzygniecia
toczacego sie procesu nie dotyczy kazdego postepowania. Art. 13 ust. 1 odnosi sie do postepowania cywilnego, karnego
oraz postepowan specjalnych, natomiast nie obejmuje postepowania sagdowo administracyjnego. Przyjecie przez
Sad Okregowy, iz dzialanie pozwanego stanowilo naruszenie normy art. 13 ust. 1 ustawy Prawo prasowe bylo wiec
nieprawidlowe i sprzeczne z materialem dowodowym zebranym w toku postepowania.

Nie moze natomiast odnie$¢ rezultatu zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. laczony z nieprawidlowym sposobem
przeprowadzenia dowodu z przestuchania pozwanego. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz w przekonaniu Sadu
Odwolawczego przeprowadzona przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego mieSci sie w granicach oceny
swobodnej. Apelujacy nie wykazal zreszta braku logiki, sprzecznoéci z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
w ocenie Sadu I instancji. Podkre§lenia wymaga fakt, ze zarzut obrazy art. 233 k.p.c. mozna formulowaé skutecznie
wowczas, gdy sad oceniajac wiarygodno$é oraz moc przeprowadzonych dowodéw uchybi regulom logicznego
my$lenia, zasadom do$wiadczenia zyciowego, czy wadliwie kojarzy fakty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16
grudnia 2005 r., III CK 314/05, Lex nr 172176). Kodeks postepowania cywilnego reguluje kwestie porzadkowe
zwiazane ze sposobem przestuchiwania §wiadkow i stron. Zasadniczo przestluchanie prowadzi Przewodniczacy skltadu
orzekajacego, ktory kieruje rozprawg, w tym postepowaniem dowodowym. Zgodnie z art. 304 k.p.c. do przestuchania
stron stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace przestuchania §wiadkow. Sposob skladania zeznan przez $wiadka
unormowany jest w art. 271 k.p.c., ktéry stanowi, ze $éwiadek sklada zeznanie ustnie, zaczynajac od odpowiedzi na
pytania przewodniczacego, co i z jakiego zrodla wiadomo mu w sprawie, po czym sedziowie i strony moga w tymze
przedmiocie zadawa¢ mu pytania. Z powyzszego przepisu wynika, ze przeshuchanie stron (§wiadkéw) przed sagdem
polega wlasnie na zadawaniu pytan stronie (§wiadkowi) przez Przewodniczacego. Istnieja trzy powszechnie stosowane
metody przestuchan: spontanicznej relacji, pytan ukierunkowanych i pytan krzyzowych. Wybo6r metody przestuchania
nalezy do Sadu, przy czym metoda przeshuchania musi by¢ ponadto dostosowana do predyspozycji psychofizycznych
iintelektualnych §wiadka. Tym samym Sad I instancji przestuchujac pozwanego metoda pytan ukierunkowanych nie
naruszyt przepisoOw dotyczacych przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron.



Sad Apelacyjny pominal wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka M. P. uznajac, iz skarzacy mogt powolac
powyzszy dowod w postepowaniu przed Sadem I instancji (art. 381 k.p.c.). Wskazaé nalezy, iz zgloszenie wnioskow
dowodowych i wskazanie nowych faktéw na etapie postepowania apelacyjnego obwarowane jest obowigzkiem
wykazania, ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie byto mozliwe, albo ze potrzeba ich powolania
wynikla p6Zniej. Rygorem niewykonania tego obowiazku jest ich pominiecie przez sad II instancji na podstawie art.
381 k.p.c, podobnie jak w przypadku nieistnienia faktycznie przyczyn powolania nowego materialu procesowego
dopiero w apelacji (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 7 marca 2003 r., I CKN 94/2001, LexisNexis nr 375442; z 11
pazdziernika 2002 r., I CKN 1063/2000, LexisNexis nr 2253345).

Pochodna rozstrzygniecia o zmianie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt I1 i ITI zaskarzonego wyroku stanowilo wzajemne
zniesienie kosztow postepowania przed Sadem I instancji na podstawie art. 100 k.p.c.

Majqc powyzsze na uwadze Sqagd Odwolawczy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 kpc w
zakresie w jakim oddalil apelacje i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c w czesci w jakiej zaskarzony
wyrok zmienil.

O kosztach za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. wedlug
zasady wzajemnego zniesienia kosztow procesu. Sad mial na uwadze, iz apelacja pozwanego zostala czesciowo
uwzgledniona, zatem w ostatecznym rozrachunku nalezalo uznaé, iz obie strony w podobnym stopniu przegraly
sprawe, a ponadto poniosly koszty postepowania apelacyjnego w podobnej wysokosci (powod ponidst koszty
wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika procesowego, natomiast pozwany uiscil cze$¢ oplaty od apelacji).



