Sygn. akt I ACa 1306/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)
SSO del. Elzbieta Bednarczuk
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko K. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 marca 2013 r. sygn. akt IX GC 748/12

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1306/13

UZASADNIENIE

Powo6d M. M. w postepowaniu nakazowym zadal zasadzenia od K. S. kwoty 106446,03 zt z ustawowymi odsetkami ,
tytulem ceny sprzedazy przewoddéw (...) w kwocie 103 750,40 zt oraz skapitalizowanych odsetek. Ponadto powdd
wniost o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 1 sierpnia 2012 roku sygn. akt GNc 772/12 Sad Okregowy-
Sad Gospodarczy w Krakowie uwzglednil roszczenie powoda w caloSci, nakazujac pozwanemu aby zaplacil na rzecz
powoda kwote 106 446,03 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2012 roku do dnia zaptaty oraz kwota 4



949 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo wniést w tym terminie
zarzuty.

W zarzutach od nakazu zaplaty, pozwany domagal sie oddalenia powo6dztwa oraz zasadzenia kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. Podnibsl, ze jako$¢ towaru objetego pozwem byla kwestionowana. Ponadto istnieje rozbieznoéé
w zakresie iloSciowym co do odbioru przedmiotowego towaru, ktéra do dnia dzisiejszego nie zostala wyjasniona, w
zwigzku z czym dochodzone roszczenie jest niezasadne. Pozwany wnidst o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka
M. S. na okoliczno$¢ ilo$ci i jakoSci odebranego towaru oraz przeshuchania stron co do rozméw i ustalen w zakresie
dochodzonego roszczenia oraz ewentualnie bieglego na okoliczno$¢ wartosci towaru.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2013 r. sygn. akt IXGC 748/12 Sad Okregowy- Sad Gospodarczy w Krakowie utrzymat
w caloSci w mocy nakaz zaplaty z dnia 1 sierpnia 2012 r. sygn.. akt IX GNe¢ 772/12. Sad Okregowy ustalil, ze z tytutlu
sprzedazy przewodow powod wystawit fakture VAT na taczna kwote 103 750,40 zl. Towar wskazany na fakturze zostal
odebrany przez pozwanego. Pozwany nie zglaszal powodowi zadnych zastrzezen do otrzymanego towaru, pomimo
tego nie uiscil za niego zaplaty. Podstawe tych ustalen stanowila faktura VAT, dokument WZ oraz zeznania powoda.
Wprawdzie pozwany kwestionowal fakt istnienia swojego podpisu na dokumencie WZ, jednakze w toku sprawy zostalo
ustalone, iz jest to podpis pozwanego, co zostalo udowodnione uznanymi w calo$ci za wiarygodne zeznaniami powoda.
Wobec takich ustalen Sad Okregowy uznal, ze powddztwo bylo zasadne. Odwolujac sie do tresci art. 535 k.c. Sad
wskazal, ze przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéc rzeczy i wydac¢ mu
rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacié sprzedawcy cene. Przedmiotem umowy miedzy stronami byt
zakup przewodéw. Umowa sprzedazy laczaca strony byla wazna. Pozwany nie wykonat cigzacego na nim wzajemnego
zobowigzania wzgledem powoda, wynikajacego z tej umowy tj. nie zaplacil ceny sprzedazy i popadl w opdZznienie w
spelieniu tego $wiadczenia. Sad przyjal wiec takze zasadno$é roszczenia o zasadzenie odsetek ustawowych w oparciu
o art. 481 § 1 k.c. Podstawa domagania sie zaplaty przez powoda sumy skapitalizowanych odsetek za zwloke od dnia
wymagalnosci roszczenia do dnia wniesienia pozwu i doliczenia ich do warto$ci roszczenia gltownego stanowit art. 482
§ 1 k.c. Sad Okregowy uznal za niezasadny zarzut pozwanego dotyczacy jakosci i iloSci towaru objetego pozwem Za
bezpodstawny uznal tez zarzut pozwanego kwestionujacy autentyczno$¢ podpisu na dokumencie WZ. Nawet jednak
gdyby przyjac, ze na dokumencie tym, zamiast pozwanego podpisal sie jego pracownik, to podpis wskazywalby na fakt
potwierdzajacy odbior towarow, ktdre sg wyszczegolnione na fakturze VAT. Dlatego Sad Okregowy utrzymal w mocy
nakaz zaplaty z dnia 1 sierpnia 2012 r . Podstawe orzeczenia o kosztach stanowil art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany , zadajac uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Zarzucil naruszenie art. 379pkt 5 k.p.c. poprzez pozbawienie pozwanego mozliwoéci obrony praw
poprzez pominiecie dowodu z przestuchania pozwanego. Ponadto pozwany zarzucil naruszenie przepisow prawa
procesowego a to art. 32882 k.p.c. poprzez nie zawarcie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy prawnej
orzeczenia. Zarzucit takze bledne przyjecie , ze nieobecno$¢ pozwanego byla nieusprawiedliwiona podczas gdy
pozwany nieobecnoé¢ usprawiedliwil odpowiednim pismem.

Powod wnibst o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za wlasne ustalenia Sagdu Okregowego i zwazy! co nastepuje:

Zgodnie z art. 214 k.p.c. rozprawa ulega odroczeniu m.in. jezeli nieobecno$¢ strony wywolana jest nadzwyczajnym
wydarzeniem lub innag znang sadowi przyczyna, ktoérej nie mozna przezwyciezy¢. Trudno przyja¢ bu negocjacje
handlowe stanowily nadzwyczajne wydarzenie a ich termin nie mé6gl by¢ ustalony na inny dziefi niz termin rozprawy.
Pozwany nie uprawdopodobnil, Ze termin tych negocjacji nie mogl zostaé przelozony a jego wyjazd na te negocjacje
byt konieczno$cia i wyniknal tak nagle, ze zawiadomil on sad o tych negocjacjach dopiero na dzien przed terminem
rozprawy. To oznacza, ze negocjacji handlowych w tym przypadku nie mozna uzna¢ ani za nadzwyczajne wydarzenie
ani tez za nieprzezwyciezalna inna przeszkode. Wniosek pozwanego o odroczenie rozprawy nie byl wiec zasadny,
co oznacza niezasadno$¢ opartego na art. 379 pkt. 5 k.p.c. zarzutu pobawienia prawa do obrony. Niestawiennictwo
pozwanego na rozprawie wyznaczonej dla przestuchania stron byla nieusprawiedliwiona, stad stusznie Sad Okregowy



pominal ten dowdd, tym bardziej, ze dowdd z przestuchania stron ma charakter subsydiarny. Zauwazy¢ tez trzeba , ze
zgodnie z art. 493 k.p.c. pozwany w zarzutach winien wskaza¢ wszystkie okoliczno$ci faktyczne. Pozwany wprawdzie
ogolnie kwestionowal iloé¢ i jako$¢ pobranego towaru, jednakze nie wskazal ile towaru rzeczywiécie pobral, na czym
polegaly rozbiezno$ci iloéci pobranego towaréw w fakturach, jak tez nie wskazatl jakie roszczenia wywodzi z wadliwej
jakosci towarow. Powolywany w zarzutach dowdd z opinii bieglego na okolicznosé faktycznej wartosci towardow
objetych pozwem nie mial jakiegokolwiek zwigzku ze stanowiskiem procesowym skoro pozwany nie wskazywal na
czym polegata wadliwoé¢ przewodow i jakie skutki wywodzi z tej wadliwoéci. Nie wiadomo tez jakie dokladnie fakty
mialyby udowodnié zeznania pozwanego bo nawet w apelacji pozwany nie wskazuje jaka iloé¢ towaréw faktycznie
pobrati czy w odniesieniu do pobranych przewodéw wywodzi swoje roszczenia np. rekojmi czy tez na innej podstawie
prawnej. Nie wiadomo wiec jak ewentualne przeprowadzenie dowodu z zeznan pozwanego mogloby wplynac¢ na
wynik sprawy. Wobec zasadnego pominiecia dowodu z przestuchania pozwanego prawidlowe bylo oparcie ustalen na
przedlozonych dokumentach, ktérych wiarygodnos$é nie zostala podwazona. Dowod z dokumentu WZ stanowil dowdd
tego, ze osoba, ktora podpisala ten dokument zlozyla o$wiadczenie potwierdzajace odbiér towaru(art. 245 k.p.c.).
Brak byto podstaw do kwestionowania iloSci pobranego towaru a cene tego towaru strony okreslily podpisujac fakture
k-9. Sad pierwszej instancji prawidlowo wiec okre§lit warto$é nalezno$ci gldwnej, co do ktorej pozwany niewatpliwie
pozostawal w opdznieniu bo Swiadczenie mialo charakter terminowy (k9) a z twierdzen zawartych w zarzutach czy
tez w apelacji nie wynika by doszlo do zaplaty w jakiejkolwiek czesci. Sad pierwszej instancji jednoznacznie okreslil
podstawe prawng rozstrzygniecia odwolujac sie do wynikajacego z art. 535 k.c. wzajemnego obowiazku kupujacego
zaplaty ceny na rzecz sprzedawcy. Uzupelni¢ natomiast nalezy podstawe zasadzenia naleznosci ubocznych. Obok
przepisow powolanych przez Sad Okregowy nalezalo takze wskazaé przepisy art. 2,517 ustawy z dnia z dnia 12 czerwca
2003r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. 2003r. Nr 139 poz. 13253 ze zm. ). w zw. z art. 15 ust.
1 ustawy z dnia 8 marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. 2013r. poz. 403). Apelacja
jest wiec niezasadna. Sad Apelacyjny orzekl o oddaleniu tego §rodka odwolawczego na podstawie art. 385 k.p.c. O
kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono wedtug zasady odpowiedzialnoSci za wynik sprawy na podstawie art.
988113 k.p.c. wzw. z art. 39181 k.p.c. , przy zastosowaniu § 2, 6 pkt 6 w zw. z §13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst jedn. Dz.U. 2013r. poz. 461).



