Sygn. akt I ACa 1241/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Regina Kurek (spr.)
SSO del. Marek Boniecki
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K. (1)

przeciwko M. B.

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 26 czerwca 2013 r. sygn. akt I C 1080/12

1. oddala obie apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 1241/13

UZASADNIENIE

Powo6d R. K. (1) wnibst pozew o ochrone débr osobistych i zaplate przeciwko Powiatowi (...) i M. B.. W dniu 3
kwietnia 2013 pomiedzy powodem a Powiatem (...) zostala zawarta ugoda co skutkowalo umorzeniem postepowania
w stosunku do tego pozwanego. W zwigzku z powyzszym, powdd w ostatecznie sformulowanym zadaniu pozwu
skierowanym przeciwko M. B. domagal sie nakazania pozwanemu usuniecia skutkéw naruszenia jego dobr osobistych
poprzez umieszczenie na wlasny koszt jednorazowego o$wiadczenia nastepujacej tredci: ,M. B. wyraza ubolewanie
i przeprasza Pana R. K. (1) prowadzacego Gospodarstwo (...) z siedziba w W. z powodu nieprawdziwej informacji
wypowiedzianej przez Wicestaroste (...) Pana M. B., z ktérej wynikal, iz Pan R. K. (1) wprowadzil w blad Komisje
Konkursowa na Najlepszy Produkt Z. (...) w zakresie zawartoSci alkoholu w nagrodzonym produkcie pod nazwg
(...), ktore godzily w jego dobre imie i renome przedsiebiorstwa oraz narazaly go na utrate zaufania potrzebnego



do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej”. Powod domagal sie umieszczenia tego o$wiadczenia znormalizowang
czcionka Times New Roman, rozmiar 16, w wymiarze nie mniejszym niz Y4 strony, w(...)Tygodniku Informacyjnym
(...) nie dalej niz na 17 stronie, w Gazecie (...) nie dalej niz na 5 stronie dodatku i w Dzienniku Polskim — dodatku
(...) nie dalej niz na 3 stronie dodatku. Domagal sie rowniez nakazania pozwanemu jednorazowego zlozenia tego
o$wiadczenia w radio (...) oraz na gléwnej stronie internetowej Powiatu (...). Nadto powod wniost o udzielenie
mu upowaznienia do wykonania na koszt pozwanego powyzszych czynno$ci w przypadku ich niezrealizowania przez
pozwanego w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku oraz o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty
20.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wraz z podatkiem VAT

Uzasadniajac zadanie pozwu powod wskazal, ze w 2007 r. wytwarzany przez niego w ramach Gospodarstwa (...)
w W. produkt (...) wygral zorganizowany przez Zarzad Powiatu (...) konkurs na Najlepszy Produkt Z. (...), zas§ w
dniu 15 paZdziernika 2012 r., podczas konferencji prasowej w siedzibie Starostwa Powiatowego w T., wicestarosta
powiatu — pozwany M. B. zarzucil mu, iz wprowadzit w blad komisje konkursowg w zakresie zawarto$ci alkoholu w
nagrodzonym produkcie. Powdd podnidsl, iz byl to nieprawdziwy zarzut, gdyz juz w karcie zgloszenia uczestnictwa
w konkursie wskazal, ze (...) zawiera okolo 55 % alkoholu, a poza tym regulamin konkursu nie wprowadzal zadnych
obostrzen w zakresie zawartoSci alkoholu w zglaszanych do konkursu produktach. Podniést takze, iz wypowiedz
pozwanego doprowadzila do naruszenia jego dobrego imienia, gdyz w opinii spolecznej jest postrzegany obecnie
jako osoba z premedytacja wprowadzajgca komisje konkursowa w blad oraz do naruszenia wizerunku prowadzonego
przez niego Gospodarstwa (...). Wskazal nadto, ze za znaczna dotkliwo$cia tego naruszenia przemawia dodatkowo
to, iz szkalujaca go wypowiedzZ padla z ust osoby pelniacej funkcje publiczna i zostala opublikowana w prasie lokalnej
oraz przytoczona na falach radia (...) w trakcie codziennego przegladu prasy. Podniost takze, iz zadana przez niego
tytulem zado$éuczynienia kwota jest z jednej strony adekwatna do rozmiaru doznanej przez niego krzywdy, cierpien
psychicznych z nig zwigzanych oraz rozmiaru utraconej przez jego firme renomy, z drugiej za$ strony stanowi
dotkliwo$¢ finansowa dla pozwanego, ktéry umyslnie naruszy! jego dobra osobiste.

W odpowiedzi pozwany M. B. wnio6st o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Podniésl, iz nie jest legitymowany
biernie, gdyz wypowiadajac sie w kwestii wprowadzenia przez powoda w blad komisji konkursowej dzialal w imieniu
Starostwa Powiatowego w T., w celu ochrony jego intereséw i niedopuszczenia do lgczenia wizerunku powiatu z
reklama i promocja alkoholu. Zarzucil takze, iz wypowiedz ta nie skutkowala naruszeniem débr osobistych powoda.
Byla bowiem swobodng wypowiedzia, zawierajaca jednie jego przypuszczenie, ze komisja ,najwyrazniej” zostala
wprowadzona w blad, a nie kategoryczne stwierdzenie w tym przedmiocie i nie zmierzala do wypaczenia obrazu
powoda jako osoby z premedytacja wprowadzajacej w blad komisje konkursowa ani do naruszenia wizerunku
jego firmy. Poza tym okolicznoéci w jakich wypowiedzial kwestionowane przez powoda slowa $wiadcza o tym,
iz jego wypowiedz nie miala charakteru bezprawnego. Skoro bowiem podstawowym zalozeniem konkursu bylo
promowanie produktéow zywnoS$ciowych i tradycji produkcji zywnoSci, a wiec takich produktéow, ktére wystepuja
w obrocie i ktére mozna reklamowa¢, to wyrdznienie przez komisje konkursowa produktu, co do ktérego istnieje
zakaz promocji i reklamy i ktéry — z uwagi na wysokie stezenie alkoholu — nie spelnia wymogéw dopuszczenia do
obrotu, rodzilo uzasadnione przypuszczenie co do wprowadzenia jej w blad przez powoda. Rowniez fakt, iz jego
wypowiedZ miala na celu ochrony intereséw starostwa powiatowego przed zarzutami, ze powiat angazuje sie w
promocje napojow alkoholowych wylacza bezprawno$é jego dzialania. Pozwany zarzucil takze, iz roszczenie powoda
nie zastluguje na uwzglednienie z punktu widzenia treéci art. 5 k.c., gdyz skoro powdd naruszyt dobra osobiste powiatu
w postaci wykorzystywania jego herbu przy okazji reklamy alkoholu oraz przepisu o zakazie reklamy alkoholu, to
niedopuszczalnym jest udzielenie mu ochrony. Podnidsl réwniez, iz nawet w sytuacji przyjecia, ze doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda, zgloszone przez niego roszezenie o zado$¢uczynienie nalezy uznac za niezasadne, z uwagi na
brak zawinienia po stronie pozwanego.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013r Sad Okregowy w Tarnowie nakazal pozwanemu M. B. usuniecie skutkow
naruszenia débr osobistych powoda poprzez umieszczenie na wlasny koszt w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie



wyroku w(...)Tygodniku Informacyjnym “T.” nie dalej niz na stronie 17, Gazecie (...) nie dalej niz na stronie 5 dodatku
oraz (...)— dodatku “T.” nie dalej niz na stronie 3 dodatku jednorazowego o$wiadczenia o nastepujace;j tresci :

“M. B. wyraza ubolewanie i przeprasza Pana R. K. (1) prowadzacego Gospodarstwo (...) “R.” zsiedziba w W. za podanie
w dniu 15.10.2012r podczas konferencji prasowej w siedzibie Starostwa Powiatowego w T. nieprawdziwej informacji ,
z ktorej wynikalo, iz pan R. K. (1) wprowadzil w blad Komisje Konkursowa odpowiedzialng za przeprowadzenie
konkursu na Najlepszy Produkt Z. (...) w 2007w w zakresie zawarto$ci alkoholu w nagrodzonym produkcie pod nazwa
“Miodoéwka Podgorska”, co godzilo w jego dobre imie i renome przedsiebiorstwa oraz narazalo go na utrate zaufania
potrzebnego do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej”- przy czym o$wiadczenie to powinno zostac¢ sporzadzone
znormalizowana czcionkg Times New Roman rozmiaru nie mniejszego niz 9 pkt oraz zamieszczone w ramce o
wymiarach nie mniejszych niz 85 mm na 45 mm; upowaznil powoda R. K. (1) do opublikowania o§wiadczenia , o treSci
jak wyzej, w tym samym miejscu i w ten sam sposob , na koszt pozwanego, w przypadku nie dochowania terminu , o
ktérym mowa wyzej.; zasadzil od pozwanego M. B. na rzecz powoda R. K. (1) kwote 5.000 zl z ustawowymi odsetkami
od 19 stycznia 2013r do dnia zaplaty; oddalil powb6dztwo w pozostalej czeéci ; zasadzil od pozwanego M. B. na rzecz
powoda kwote 1.000 zt tytulem zwrotu czeéci kosztow postepowania.

Rozstrzygniecie takie Sad Okregowy wydal po ustaleniu nastepujacego stanu faktycznego:

W dniu 29 czerwca 2007 r. Zarzad Powiatu (...) podjal uchwale w sprawie przeprowadzenia konkursu na Najlepszy
Produkt Z. (...). Konkurs ten zostal zorganizowany w celu promocji i upowszechniania wiedzy o produkcie lokalnym,
podtrzymywania miejscowej tradycji produkeji zywno$ci oraz rozwoju turystyki na terenie powiatu (...), za$ jego
zwyciescy mieli by¢ wylonieni w dwoch kategoriach: produkt zywnoSciowy (produkt regionalny, danie regionalne)
i produkt turystyczny (agroturystyka i inne). Decydujacym kryterium przy wyborze zwyciescy w kategorii produkt
zywno$ciowy bylo wytwarzanie danego produktu na terenie powiatu, wykorzystywanie lokalnych surowcéw oraz
stosowanie oryginalnych technologii, dodatkowym za$ kryterium byla obecno$¢ na rynku lokalnym oraz posiadane
certyfikaty, nagrody i wyr6znienia. Zdobywca I miejsca w danej kategorii uzyskiwal m.in. prawo uzywania tytulu
(...) w celach reklamowych. Warunkiem uczestnictwa w tym konkursie byto wypelnienie formularza zgloszenia oraz
prowadzenie na terenie powiatu (...) malego przedsiebiorstwa badz zarejestrowanej dzialalnoéci gospodarczej, w tym
gospodarstwa agroturystycznego.

Jednym z produktéw, ktory zostal zgloszony do udzialu w konkursie w kategorii produkt zywnosciowy - produkt
regionalny byla (...), produkowana przez powoda R. K. (1) w Gospodarstwie (...) w W.. W karcie zgloszenia
uczestnictwa w konkursie powod podal m.in. ze (...) nie podlega sprzedazy sklepowej, lecz jest produkowana na
indywidualne zaméwienie oraz ze wchodzi w sktad koszyka produktéw regionalnych z terenu Gminy T.. Wskazal
roéwniez, iz jest ona wytwarzana z miodu spadziowego, wody zrodlanej i spirytusu 95% oraz ze zawiera 55% alkoholu.

Karty zgloszeniowe do udzialu w konkursie byly sprawdzane przez pracownikow Biura (...) Starostwa Powiatowego
w T., ktorzy badali czy zawieraja one wszystkie potrzebne dane o produkcie, a nastepnie - po dopuszczeniu produktu
do konkursu - byly przekazywane komisji konkursowej. Zgloszony przez powoda produkt zostal zakwalifikowany do
udzialu w konkursie, gdyz nie stwierdzono by w karcie zgloszeniowej podat nieprawdziwe informacje.

Czlonkowie komisji konkursowej oceniali zgloszone do konkursu produkty na podstawie ich degustacji oraz wygladu.
Nie zwracali uwagi na zawarto$c¢ alkoholu w ocenianych produktach ani na to czy biorace udzial w konkursie produkty
zostaly dopuszczone do obrotu i nie zauwazyli by powo6d wprowadzil ich w blad co do zgloszonego do konkursu
produktu.

W dniu 23 sierpnia 2007 r. komisja konkursowa przyznala produkowanej przez powoda (...) pierwsze miejsce
w kategorii produkt ZywnoSciowy (napoje tradycyjne) z prawem uzywania w celach reklamowych tytulu (...). Po
uzyskaniu przez powoda tej nagrody Starostwo Powiatowe w T. kupowalo u niego miody do celé6w promocyjnych (...).

W dniu 10 pazdziernika 2012 r. w (...) Tygodniku (...) ukazal sie artykut pod tytutem ,,(...)”, w ktérego tresci wskazano,
iz wytwarzana przez powoda R. K. (1) w ramach prowadzonego przez niego Gospodarstwa (...) w W. (...) zdobyla w



2007 r. tytul (...). Publikacja ta opatrzona zostala zdjeciem (...) wraz z logiem (...), ktére zawieralo herb Powiatu
(...). W zwigzku z powtarzajacymi sie na tle tej publikacji zapytaniami czy (...) jest produktem P. (...) i czy jest
przez niego promowana, wicestarosta powiatu (...) — pozwany M. B. podczas zorganizowanej w dniu 15 pazdziernika
2012 r. w siedzibie Starostwa Powiatowego w T. konferencji prasowej poinformowal dziennikarzy, ze Powiat (...) nie
promuje produktéw alkoholowych, gdyz jest to niezgodne z ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi, dodajgc jednoczes$nie, iz jakkolwiek (...) zostala wyr6zniona w powiatowym konkursie w kategorii
napoje, to ,najwyrazniej komisja zostala wprowadzona w blad”. Powyzsza wypowiedz pozwanego zostala przytoczona
w prasie lokalnej — w Tygodniku (...), w (...)iw Gazecie (...) oraz na stronie internetowej Powiatu (...). W publikacjach
tych wskazywano nadto, iz Zarzad Powiatu bedzie rozwazal mozliwo$¢ odebrania producentowi miodéwki prawa do
uzywania tytutu (...).

Po ukazaniu sie tych publikacji powod do$wiadczyl przykrosci w postaci docinkéw ze strony uczniéw oraz pytan ze
strony pozostalych czlonkéw K. (...), ktérzy uwazali, ze tego rodzaju publikacje negatywnie wplywaja na wizerunek
pszczelarzy. Zauwazyt tez spadek sprzedazy miodu w okresie jesienno — zimowym.

W dniu 30 pazdziernika 2012 r. powdd zlozyl skarge na prace Zarzadu Powiatu (...), podnoszgc w niej, iz
wypowiedz M. B. odno$nie tego, iz wprowadzil w blad komisje konkursowa co do zawartosSci alkoholu w zgloszonym
przez niego produkcie sg nieprawdziwe. W zwigzku z podjetymi przez Staroste (...) czynnoSciami sprawdzajacymi
ustalono, iz o wynikach konkursu decydowala wylgcznie komisja konkursowa i wylacznie od jej decyzji zalezalo
ktory produkt uzyskat tytul (...). Ustalono rowniez, iz w dokumentacji konkursowej brak jest pisemnego stanowiska
Przewodniczacego Komisji Konkursowej o wprowadzeniu komisji w blad przez zglaszajacego swéj produkt powoda
oraz ze brak jest innych notatek o wyrazeniu takiego stanowiska przez Przewodniczacego Komisji w formie ustne;j.
Ustalono takze, ze powdd nie figuruje w rejestrze dzialalnoSci w zakresie wyrobow lub rozlewu napojow spirytusowych.

Pozwany przed konferencja nie zapoznal sie dokumentami zwigzanymi z konkursem, ani nie kontaktowatl sie z
powodem i swa wypowiedZ odno$nie wprowadzenia w blad komisji konkursowej oparl na przeswiadczeniu, ze gdyby
komisja konkursowa wiedziala, ze w sktad (...) wchodzi alkohol oraz ze produkt ten nie jest dopuszczony do obrotu, to
w ogole nie dopuscilaby go do udzialu w konkursie. Celem jego wypowiedzi byla cheé zaznaczenia, ze herb Powiatu (...)
nie moze by¢ wykorzystany do promocji alkoholu oraz ze artykul, ktéry ukazal sie w dniu 10 pazdziernika 2012r. w (...)
nie jest inspirowany przez Powiat (...). Wypowiedzi tej pozwany nie konsultowal z wtadzami powiatu, a jedynie przed
konferencjg prasowa majaca miejsce w dniu 15 pazdziernika 2012 r. w luZnej rozmowie ze starostg poinformowat go,
ze zamierza poruszy¢ ta kwestie.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit na podstawie dowodéw z dokumentéw , a takze zeznan $wiadkéw i stron
postepowania. Dokumenty, ktore staly sie podstawg ustalen nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, jak réwniez
nie budzily watpliwosci sadu co do ich wiarygodnosci.

Zeznania $wiadkéw W. Z. nie byly podstawg czynionych przez sad ustalef faktycznych, gdyz nie pamietal przebiegu
konkursu ani tego czy komisja konkursowa zglaszala jakiekolwiek zastrzezenia pod adresem powoda

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw A. S., J. P, E. T., R. Z., A. B. i M. P., oceniajac ich zeznania jako
logiczne, konsekwentne i wzajemnie ze sobg korespondujace. Znalazly one réwniez oparcie w rzeczowym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Poza tym , jak zaznaczy} Sad I instancji, pochodza one od oséb, ktére nie sa
zainteresowane wynikiem niniejszego postepowania.

Za wiarygodne uznal réwniez Sad Okregowy zeznania §wiadka M. N. (1), gdyz korespondowaly one z zeznaniami
powoda odnoénie negatywnych nastepstw publikacji prasowych, jak rowniez z rzeczowym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Zeznania powoda R. K. (1) uznal Sad I instancji za wiarygodne w calo$ci. W sposob przekonujacy wyja$nil bowiem
dlaczego wypowiedZ pozwanego odno$nie wprowadzenia przez niego komisji konkursowej w blad jest nieprawdziwa
oraz przedstawil jakich niekorzystnych skutkéw w zwigzku z nig do$wiadczyl zar6wno w sferze osobistej jak i



zawodowej. Poza tym, jak zaznaczyl Sad Okregowy, jego zeznania korespondowaly w pehi z zebranym rzeczowym
materialem dowodowym, jak réwniez sa zbiezne z zeznaniami przestuchanych w sprawie $wiadkow, ktére sad obdarzyt
przymiotem wiarygodnosci.

Sad in meriti dal réwniez wiare zeznaniom pozwanego M. B.. Za wiarygodne uznal sad zapewnienia pozwanego,
iz celem jego wypowiedzi z dnia 15 paZzdziernika 2012 r. nie byla krytyka powoda ani jego produktéw, a jedynie
cheé ochrony interes6w Starostwa Powiatowego przed zarzutem angazowania sie w promocje napojow alkoholowych,
gdyz jego depozycje w tym przedmiocie korespondowaly z jego wypowiedziami na posiedzeniu Zarzadu Powiatu z
dnia 26 listopada 2012 r. Dal réwniez Sad Okregowy, wiare zapewnieniom pozwanego, ze przed konferencja, ktéra
miala miejsce w dniu 15 pazdziernika 2012 r., nie zapoznal sie z dokumentami komisji konkursowej oraz ze jego
wypowiedz nie byla poprzedzona szczegdlnymi przygotowaniami co do jej treSci, gdyz znajdywaly one oparcie w treSci
pisma Zarzadu Powiatu (...) do Z. K., a nadto jawily sie jako szczere i nie byly kwestionowane nawet przez samego
powoda. Z tych samych tez wzgled6w za wiarygodne uznal rowniez Sad I instancji, twierdzenia pozwanego odno$nie
przyczyn udzielenia kwestionowanej przez powoda wypowiedzi oraz ze w chwili jej sktadania byt prze$wiadczony o
prawdziwo$ci stawianych zarzutow.

Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o dokonanie ogledzin koszyka, ktory zostal przedstawiony do konkursu,
gdyz przeprowadzenie tego dowodu nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Oddalil réwniez sad wnioski
dowodowe pozwanego o przestuchanie w charakterze §wiadkow W. G., R. K. (2), Z. C., J. N. i G. K., gdyz majac na
uwadze wskazane przez pozwanego okolicznos$ci, na ktére mieli zostaé przestuchani, przeprowadzenie dowodu z ich
zeznan nie mialoby wplywu na wynik sprawy. Takze wniosek o dopuszczenie w charakterze dowodu sporzadzonej
na zlecenie pozwanego opinii prawnej z dnia 8 listopada 2012 r. podlegal oddaleniu, gdyz dowdd ten, zdaniem Sadu
I instancji, byl nieistotny dla sprawy, a poza tym — zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem — prywatne
ekspertyzy opracowane na zlecenie stron, czy to w toku procesu, czy jeszcze przed jego wszczeciem nalezy traktowac,
w razie przyjecia ich przez sad orzekajacy, jako wyjasnienie stanowigce poparcie, z uwzglednieniem wiadomosci
specjalnych, stanowiska stron, a nie jako dow6d w postepowaniu sagdowym . Powolal sie Sgd Okregowy na liczne
orzecznictwo w tej materii Sagdu Najwyzszego a mianowicie : orzeczenie SN z dnia 29 wrze$nia 1956 r., III CR 121/56,
OSNCK 1958, nr 1, poz. 16; wyrok SN z dnia 11 czerwca 1974 ., Il CR 260/74, Lex, nr 7517; wyrok SN z dnia 8 listopada
1988 1., II CR 312/88, Lex, nr 8925; wyrok SN z dnia 20 stycznia 1989 r., II CR 310/88, Lex, nr 8940; uzasadnienie
wyroku SN z dnia 8 czerwca 2001 1., I PKN 468/00, OSNP 2003, nr 8, poz. 197.

Poczyniwszy powyzsze ustalenia , Sad Okregowy w rozwazaniach prawnych stwierdzil, co nastepuje .
Powoddztwo zashiguje na czeSciowe uwzglednienie.

Sad Okregowy zaakcentowal, iz w sprawie nie bylo sporu co do tego, iz pozwany M. B. w dniu 15 pazdziernika 2012
r., podczas konferencji prasowej w siedzibie Starostwa Powiatowego w T., wyrazil opinie, ze komisja konkursowa
odpowiedzialna za przeprowadzenie konkursu na Najlepszy Produkt Z. (...) w 2007 r. zostala wprowadzona w blad.
Wywiodt Sad I instancji, iz co prawda pozwany nie wskazywal wprost, iz to powdd wprowadzil w blad komisje
konkursows, lecz z wypowiedzi pozwanego w trakcie posiedzenia Zarzadu Powiatu w dniu 26 listopada 2012 r.,
jak réwniez ze zlozonych przez niego w toku niniejszego postepowania zeznan oraz z tre$ci odpowiedzi na pozew
wynika, iz sformulowal ten zarzut pod adresem powoda. Réwniez pozostaly zgromadzony w sprawie rzeczowy
material dowodowy (zgloszenie produktu podpisane przez powoda) wskazuje na to, iz kwestionowana przez powoda
wypowiedZ pozwanego wprost sie do niego odnosila. Ujawnily sie natomiast rozbiezno$ci w stanowiskach stron
odnoénie tego, czy 6w zarzut pozwanego pod adresem powoda by} prawdziwy oraz czy formutujac go pozwany naruszyt
dobre imie powoda i renome jego przedsiebiorstwa oraz czy narazil go na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia
dzialalnoS$ci gospodarczej. Nadto pozwany kwestionowal sama zasade swej odpowiedzialnoéci podnoszac, iz skoro
udzielajac kwestionowanej przez powoda wypowiedzi dzialal w imieniu Starostwa Powiatowego w T. i w celu ochrony
jego interesdw, to nie jest legitymowany biernie w niniejszej sprawie.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do kwestii legitymacji biernej pozwanego Sad Okregowy podniosl, iz w
orzecznictwie dominuje poglad, ze dzialanie w charakterze organu osoby prawnej nie zwalnia 0séb fizycznych od
osobistej odpowiedzialnoéci na podstawie art. 24 k.c. za naruszenie dobr osobistych innych podmiotéw i ten kto
dopuscit sie naruszenia dobra osobistego innej osoby nie moze skutecznie broni¢ sie zarzutem, ze dzialal nie we
wlasnym imieniu, lecz z ramienia organéw osoby prawnej. Wskazal Sad in meriti na wyroki SN z dnia 4 listopada 2011
r. I CSK 34/11, Lex nr 1101644; z dnia 12 pazdziernika 2007 r. V CSK 249/07, Lex nr 449837 i z dnia 6 grudnia 1972
r.I PR 352/72, OSNC 1973/6/115.

Zdaniem Sadu Okregowego, zarzut pozwanego odnoszacy sie do wylaczenia mozliwo$ci skierowania przeciwko niemu
powddztwa o ochrone débr osobistych z uwagi na to, iz dzialal w charakterze przedstawiciela Starostwa Powiatowego w
T. nie zasluguje wiec na uwzglednienie. Dodatkowo Sad podkreslil, ze pozwany nie konsultowal uprzednio z wladzami
Powiatu (...), iz podczas konferencji prasowej w dniu 15 pazdziernika 2012 r. zlozy os§wiadczenie odno$nie konkursu
na Najlepszy Produkt Z. (...) r., a tym bardziej ze zakwestionuje w nim rzetelno$¢ udzielonej przez powoda informacji
co do zawarto$ci alkoholu w zgloszonym przez niego do konkursu produkcie, gdyz — jak sam przyznat — jedynie w
luZnej rozmowie ze starosta poinformowal go o zamiarze poruszenia kwestii zwigzanej z publikacja, ktéra ukazala sie
w dniu 10 pazdziernika 2012 r. w dzienniku (...). W zwiazku z powyzszym skonstatowat Sad I instancji, ze pozwany
wiec we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek zlozyl kwestionowane przez powoda o§wiadczenie.

Uznal Sad Okregowy, iz pozwany naruszyl dobra osobiste powoda. Jego wypowiedz, z ktorej wynika, iz powod
wprowadzil w blad komisje konkursowsa, zdaniem Sadu I instancji, niewatpliwie stawia powoda w negatywnym
Swietle, gdyz przypisuje mu zachowanie ujemnie postrzegane w spoleczenstwie. Oczywistym jest bowiem, jak
wnioskuje Sad I instancji, ze sformulowanie pod adresem osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza zarzutu
zafalszowania danych co do sktadu produkowanych przez nia artykuléw prowadzi¢ moze do przekonania odbiorcow
tej wypowiedzi odnosnie naganno$ci metod zdobywania rynku oraz co do jakoSci oferowanych przez nig
produktow. Podkreslit Sad Okregowy, iz pozwany sformulowal swdj zarzut publicznie, na konferencji prasowej, w
ktbrej uczestniczyli przedstawiciele medidéw lokalnych, konsekwencja czego byly publikacje prasowe i na stronie
internetowej starostwa, w ktérych przytaczano wypowiedzi pozwanego. Nie budzil wiec watpliwosci fakt, ze sugestie
co do wprowadzenia przez powoda w blad komisji konkursowej dotarty do szerokiego grona odbiorcéw, a co za
tym idzie, ze powod doswiadczyt negatywnych skutkow tej wypowiedzi zaréwno w sferze zycia prywatnego jak
i na gruncie zawodowym. Juz bowiem samo przypisanie mozliwoSci popelnienia nagannego czynu niewatpliwie
uwlaczalo czci powoda. Takze fakt, iz powdd musial thumaczyé sie przedstawicielom prasy lokalnej oraz czlonkom
K.(...)z postawionego mu przez pozwanego zarzutu przemawia za tym, zdaniem Sadu I instancji, iz oS§wiadczenie
pozwanego uwlaczalo jego czci i dobremu imieniu. Réwniez okoliczno$é, iz powdd zostal posadzony o podanie
nieprawdziwych danych do co skladu produktu i informacja ta dotarta do oséb postronnych za poSrednictwem prasy
i Internetu takze przemawia za tym, iz ucierpiala renoma jego przedsiebiorstwa. Podkreslil Sad Okregowy, iz w
orzecznictwie uksztaltowal sie poglad, ze dobra osobiste osoby fizycznej moga zostac naruszone nie tylko konkretnymi
sformulowaniami, lecz rowniez jednoznacznymi sugestiami, badz samym tylko sensem wypowiedzi . Sad Okregowy
zaznaczyl , ze dla naruszenia dobr osobistych nie ma znaczenia, czy wypowiedz wprost formuluje zarzuty, czy tez
zawiera tylko sugestie co do negatywnego zachowania. Sam fakt, iz wypowiedZ pozwanego nie miala charakteru
kategorycznego stwierdzenia, lecz stanowila jedynie przypuszczenie, ze komisja ,najwyrazniej” zostala wprowadzona
w blad, nie moze zatem —jak stwierdzil Sad I instancji- stanowic¢ okolicznoS$ci przemawiajacej za przyjeciem, iz dobra
osobiste powoda nie zostaly naruszone.

Badajac, czy naruszenie mialo charakter bezprawny Sad Okregowy stwierdzil, iz dzialanie w ramach obowiazujacego
porzadku prawnego, by wylaczyé bezprawnosé, musi by¢ dokonane w granicach okreSlonych tym porzadkiem
prawnym, to jest pozostawac w zgodzie z obowiazujacymi przepisami, powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete
z nalezyta ostroznoscia i przez osobe uprawniona. Nie moze tez wykracza¢ poza niezbedng dla okreslonych prawem
celow potrzebe w zakresie wyrazanych ocen. By moc skutecznie powolaé sie na dzialanie w ochronie interesu
spolecznego koniecznym jest wykazanie, ze udzielone informacje (postawiony zarzut) sa prawdziwe. Podanie
nieprawdziwych informacji nie stanowi bowiem, jak zaakcentowal Sad Okregowy, dzialania w ochronie uzasadnionego



interesu spotecznego albowiem wylaczenie bezprawnoéci postepowania dotyczy tylko przypadku podania informacji
prawdziwych. Koniecznym elementem wylaczenia bezprawno$ci dzialania naruszajacego dobra osobiste jest zatem
prawdziwo$¢ twierdzen co do faktow. Dochowanie nalezytej staranno$é i rzetelno$¢ w sprawdzaniu i wykorzystaniu
danych, na ktérych zarzut sie opiera, jak rowniez prze$wiadczenie sprawcy o prawdziwo$ci zarzutu, nie uchyla
bezprawnosci, a jedynie moze mie¢ znaczenie przy ocenie winy, a wiec w odniesieniu do odpowiedzialno$ci majatkowe;j
za naruszenie dobr osobistych .

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy wskazal, ze samo przekonanie pozwanego, ze dzialal w ochronie
uzasadnionego interesu oraz ze podana przez niego informacja byla prawdziwa nie wylaczaja bezprawnosci jego
dzialania. Pozwany nie wykazal bowiem, iz powéd wprowadzil w blad Komisje Konkursowa odpowiedzialng za
przeprowadzenie konkursu na Najlepszy Produkt Z. (...) w 2007 r. w zakresie zawarto$ci alkoholu w zgloszonym
przez niego do konkursu produkcie, a co za tym idzie by sformulowany przez niego pod adresem powoda zarzut byl
prawdziwy. Wrecz przeciwnie - z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wprost wynika, iz powdd ani
w chwili zgloszenia do konkursu ani w trakcie konkursu nie ukrywal jaka jest zawarto$¢ alkoholu w (...). Powdd
juz bowiem w formularzu zgloszeniowym do konkursu podal, ze (...) zawiera 55% alkoholu, a co za tym idzie
nie umniejszyt zawartosci alkoholu w zgloszonym do konkursu produkcie, za§ w trakcie konkursu — w zwiazku z
brakiem zapytan ze strony czlonkéw komisji w tym przedmiocie — nie wypowiadal sie w kwestiach zwigzanych z
zawartoScig alkoholu w jego produkcie uwazajac, ze skoro czlonkowie komisji degustowali go, to tym samym byli w
stanie stwierdzi¢, iz zostal wyprodukowany na bazie wysokoprocentowego alkoholu. Brak jest réwniez podstaw do
przyjecia, zdaniem Sadu I instancji , ze powdd w jakkolwiek inny sposéb wprowadzil komisje konkursowg w blad, a
mianowicie — jak zarzucal to pozwany — ze wprowadzil ja w blad co do dopuszczenia do obrotu zgloszonego przez
niego do konkursu produktu, skoro w formularzu zgloszeniowym do konkursu pow6d wprost wskazal, ze (...) nie
podlega sprzedazy sklepowej, a jedynie jest produkowana na indywidualne zamoéwienie. Réwniez przestuchani w toku
niniejszego postepowania — nota bene na wniosek pozwanego - Swiadkowie, bedacy czlonkami komisji konkursowej
zgodnie zeznawali, iz nie zauwazyli, by podane przez powoda w karcie zgloszeniowej do konkursu informacje byly
nieprawdziwe, dodajac jednoczeénie, iz w ich odczuciu nie zostali wprowadzeni przez powoda w blad. Takze w
dokumentacji konkursowej brak jest informacji odno$nie tego, by Przewodniczacy Komisji Konkursowej zglaszal
jakiekolwiek zastrzezenia co do wprowadzeniu komisji w blad przez zglaszajacego swoj produkt powoda. Skoro wiec
wypowiedz pozwanego, z ktérej wynikalo, iz pow6d wprowadzil w blad komisje konkursowa byta nieprawdziwa, to
tym samym , jak stwierdzil Sad Okregowy, pozwany nie obalil domniemania bezprawnosci naruszenia.

Wedtug oceny Sadu I instancji, nie zaslugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut pozwanego, iz roszczenie powoda
jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego z uwagi na to, iz powdd naruszyl dobra osobiste Powiatu (...).
Sad Okregowy zauwazyl , iz nawet przy wzajemnym naruszaniu débr osobistych przyjmuje sie, ze nie prowadzi
to do uchylenia ochrony prawnej. Nadto pozwany nie wykazal, ze powdd réwniez naruszyl jego dobra osobiste,
a jedynie stawial zarzut naruszenia débr osobistych innego podmiotu - Powiatu (...) poprzez wykorzystanie jego
herbu przy okazji reklamy alkoholu. Zarzut ten w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jest
za$ bezpodstawny , zdaniem Sadu I instancji, skoro pow6d — zgodnie z regulaminem konkursu — jako zdobywca
pierwszego miejsca uzyskal m.in. prawo uzywania tytutu (...) w celach reklamowych, za$ artykul w (...), w ktorym
umieszczone zostalo zdjecie (...) wraz zlogiem (...) i herbem Powiatu (...), nie stanowil reklamy produktu powoda.

Skoro zadanie powoda domagajacego sie ochrony naruszonych débr osobistych jest zasadne, w zwiazku z czym Sad
Okregowy przychylil sie do jego wniosku o zobowiazanie pozwanego do zlozenia oS§wiadczenia woli zawierajacego
przeprosiny.

Umotywowatl Sad Okregowy, ze przyjeta przez sad tre$¢ przeprosin, tylko w nieznacznym zakresie zmodyfikowana
przez sad pod wzgledem poprawnosci jezykowej, dokladnie obrazuje charakter naruszenia débr osobistych powoda
przez pozwanego. Umieszczenie przez pozwanego tej treSci o§wiadczenia w (...) Tygodniku Informacyjnym (...), w
Gazecie (...) i w(...)— dodatku (...), a wiec w gazetach, w ktorych ukazaly sie informacje o zarzucie wysunietym przez
pozwanego wobec powoda, pozwoli na usuniecie skutkow naruszenia débr osobistych powoda. Biorac zarazem pod
uwage fakt, iz postepowanie dowodowe nie wykazalo, by lokalne radio ( (...)) podalo informacje o przedmiotowym



zarzucie uznal sad, iz orzeczenie nakazu zamieszczenia przez pozwanego stosowanego przeproszenia takze w tego
rodzaju $rodku przekazu wykraczaloby poza racjonalnie pojmowany cel tej czynnosci, jakim jest taki sam potencjalny
zasieg oddzialywania, jak inkryminowana wypowiedz i stanowiloby nadmierng dotkliwos¢ dla pozwanego . Nie
uwzglednil réwniez Sad I instancji wniosku powoda o nakazanie pozwanemu umieszczenia przeprosin na glownej
stronie internetowej Powiatu (...). Uznajac zarazem za celowe dostosowanie rozmiaré6w czcionki jaka powinno zostaé
sporzadzone o§wiadczenie pozwanego do rozmiaréw czcionki jaka zostaly sporzadzone artykuly prasowe, w ktérych
informowano o zarzucie pozwanego pod adresem powoda, okre§lit Sad I Instancji jej wielko§é na nie mniejsza 9 pkt,
majac za$ na uwadze konieczno$¢ wyeksponowania tekstu przeprosin nakazal sad zamieszczenie ich w ramce. Biorac
zarazem pod uwage dotychczasowa postawe pozwanego w toku przedmiotowego postepowania, a mianowicie fakt
konsekwentnego negowania przez niego, by swa wypowiedzia naruszyl dobra osobiste powoda, uznal Sad Okregowy,
za zasadny wniosek powoda o udzielenie mu upowaznienia do opublikowania o§wiadczenia zawierajacego przeprosiny
ze strony pozwanego na jego koszt w przypadku niedochowania przez niego okreSlonego niniejszym wyrokiem
terminu publikacji.

Sad Okregowy stwierdzil , iz ustalone w toku postepowania okoliczno$ci pozwalaja na przyjecie, ze zachodza podstawy
do uwzglednienia zgdania zasadzenia na rzecz powoda od pozwanego zado$¢uczynienia. Wskazal Sad I instancji, ze
zlozone przez pozwanego podczas konferencji prasowej w dniu 15 pazdziernika 2012 r. oSwiadczenie, wskazujace
na wprowadzenie przez powoda w blad Komisji Konkursowej, godzilo w jego dobre imie i w renome prowadzonej
przez niego dzialalno$ci gospodarczej, bowiem przypisywalo mu zachowanie powszechnie przyjete za negatywne w
spoleczenstwie, kojarzace sie z naduzyciami dla uzyskania korzy$ci osobistych. Zwazywszy zas dodatkowo na fakt, iz
kwestionowana przez powoda wypowiedz padla z ust osoby pelnigcej funkcje publiczna i informacje o wysunietym
przez pozwanego pod jego adresem zarzucie ukazaly sie w poczytnych lokalnych gazetach, trafiajac do rak wielu
ludzi w rejonie, w ktérym prowadzi dzialalno$é gospodarczg, do ktérej prowadzenia wymagana jest uczciwo$c i
rzetelno§é, niewatpliwym jest, zdaniem Sadu Okregowego, ze wypowiedz pozwanego wywolala u powoda poczucie
krzywdy oraz narazila go na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Zadanie powoda
przyznania mu zado$éuczynienia zastuguje zatem co do zasady na uwzglednienie i zdaniem Sgdu Okregowego, kwota
odpowiednia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy jest kwota 5.000 zl. Kwota ta jest bowiem adekwatna, wedlug
oceny Sadu I instancji, do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy, stanowigc — wraz z nalozonym na pozwanego
obowigzkiem przeproszenia powoda - widoczny i odczuwalny dla powoda czynnik lagodzacy jego krzywde. Spelia
rowniez swa funkcje kompensacyjna, gdyz z jednej strony nie ma jedynie symbolicznego charakteru, a z drugiej
strony nie jest nadmierna. Jej wysoko$¢ jest takze dostosowana do stopnia winy pozwanego, ktorej to winy nie mozna
uzna¢ za umy$lna. Z powyzszych wzgledéow zgdanie powoda zasgdzenia od pozwanego zado$¢uczynienia w kwocie
przewyzszajacej 5.000 z} zostalo oddalone jako nadmiernie wygérowane.

Odsetki od kwoty zado$¢uczynienia zostaly zasadzone od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pozwu, tj.
od dnia 19 stycznia 2013 r bowiem powdd dopiero pozwem wezwal pozwanego do zaplaty zado$¢éuczynienia

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 § 1 k.p.c.
Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyly obie strony postepowania.

Powod zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci . tj. w pkt IV w zakresie jakim oddalone zostalo powddztwo co do kwoty
15.000 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego oraz w pkt. V dotyczacym zwrotu kosztoéw postepowania.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit :
1. naruszenie prawa materialnego, ato:

a/ art. 448 kc polegajacego na jego blednej wykladni poprzez ustalenie “odpowiedniej sumy” przyznanej tytutem
zado$éuczynienia z pominieciem lub niedostatecznym rozwazeniem niektorych , ogoélnie uznawanych kryteriow
determinujacych wysoko$§é zado$éuczynienia , a to : skali i rozlegloSci naruszenia doébr osobistych powoda,



potencjalnego zasiegu oddzialywania, stopnia winy sprawcy, jego zachowania sie i postawy przed i w trakcie procesu,
podczas gdy ustalenie tej sumy winno obejmowa¢ wszystkie ogdlne uznawane kryteria ustalania zadoSéuczynienia

b/ art. 448 ke w zw. z art. 23 i 24 § 1 ke poprzez przyznanie kwoty zado$éuczynienia w razaco niskiej
wysoko$ci, nieodpowiadajacej krzywdzie doznanej przez powoda , ktéra zostala wywolana bezprawnym i zawinionym
zachowaniem pozwanego

2. naruszenie przepiséw prawa proceduralnego majgcego wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia w zwigzku z naruszeniem ;
a/ art. 233 § 1 kpc poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu sprawy , w szczeg6lno$ci wobec :
- pominiecia faktycznego rozmiaru krzywdy powoda wynikajacego z publikacji w poczytnych lokalnych czasopismach

-dowolnej interpretacji zebranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie stopnia , intensywnosci i trwalo$ci
naruszenia dobr osobistych oraz jego oddzialywania na dobre imie , reputacje i postrzeganie powoda

- pominiecia razacego niedbalstwa pozwanego polegajgcego na nieprofesjonalnym i niestarannym przygotowaniu sie
do konferencji prasowej w dniu 15.10.2012r , ktéra skutkowala posadzeniem powoda o wprowadzenie w blad komisji
konkursowej li tylko wylacznie na podstawie jego niczym niepopartego subiektywnego przeswiadczenia

-uznania, iz wypowiedz pozwanego miata charakter spontaniczny w sytuacji, w ktérej pozwany wiedzial, ze poruszy
kwestie(...)w trakcie konferencji prasowej , a tym samym powinien zachowaé elementarne zasady staranno$ci i
rzetelnodci , ktore winny skloni¢ go do zweryfikowania okoliczno$ci , ktore zostaly przez niego poruszone w trakcie
spotkania z lokalnymi mass-mediami

- pominiecia sytuacji majatkowej pozwanego przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia w sytuacji, w ktorej apanaze
pozwanego jako wicestarosty Powiatu (...) sa ponadprzecietne , w konsekwencji czego kwota 5.000 zl nie stanowi dla
niego znacznego uszczerbku majatkowego

b/ z ostrozno$ci procesowej art. 98 k.p.c w zw. z art. 100 kpc wobec odstgpienia od zasgdzenia od pozwanego na rzecz
powoda kosztoéw procesu i przyjecia zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow

Majac powyzsze na uwadze powdd wniost o:

- zmiane wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda tytutem zado$céuczynienia kwoty 20.000 zt w
miejsce kwoty 5.000 zt oraz poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda calo$ci kosztow postepowania przez
Sadem I instancji a nadto zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w pkt. I, II, III i V zarzucajac :

I. przyjecie odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanego mimo braku legitymacji biernej. Pozwany dzialal bowiem
wylacznie jako organ osoby prawnej i w jej interesie, w zwigzku z czym nie ponosi osobistej odpowiedzialnosci cywilnej
za dzialania bedace przedmiotem sprawy

II. w razie nieuwzglednienia tego zarzutu , z ostrozno$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucil ponadto:
1.naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na rozstrzygniecie , a to:

- art. 233 § 1 k.p.c poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i pominiecie
sprzeczno$ci w zeznaniach powoda oraz §wiadka M. N. (1) co do tego, czy powdd sprzedaje produkowana miodéwke
oraz pominiecie faktu , ze powéd w zaden sposdb nie potwierdzil, wskazywanych przez siebie okolicznosci co do
zakresu rzekomych krzywd — w tym nie przedstawil zadnych dowodéw na krytyke ze strony czlonkéow K. (...) czy
tez dowodow na spadek sprzedazy swoich produktéw — mimo, ze pozwany od poczatku postepowania kwestionowal



zasadno$¢ zado$cuczynienia m.inn z uwagi na brak takich skutkéw i uszczerbku , po stronie powoda , ktére by
uzasadnialy sieganie po Srodki materialne

-art. 227 kpc z uwagi na oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanego powolanych na istotne dla sprawy okolicznos$ci
dotyczace braku bezprawnosci zachowania pozwanego oraz dla wykazania naduzycia przez powoda przystlugujacych
mu praw podmiotowych — przy czym podnoszony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 5 ke nie ograniczal sie ,
jak to przyjmuje Sad Okregowy , jedynie do naruszenia dobra Powiatu wobec wykorzystania jego herbu , ale takze
podnosil naruszenie przez powoda przepiséw regulujgcych wyréb, sprzedaz i reklame produktéw alkoholowych — do
ktorych to okolicznoéci Sad I instancji w ogdle sie nie odniost

2. sprzeczno$¢ wewnetrzng uzasadnienia wyroku Sadu I instancji z uwagi na :

LA €

- ustalenie w ramach stanu faktycznego sprawy, ze wypowiedZ pozwanego miala tre$¢ “najwyraZniej komisja
zostala wprowadzona w blad” — oraz przywolywanie w dalszej czeSci uzasadnienia sformutowan sprzecznych z
powyzszymi ustaleniami — m.inn. poprzez wskazanie na str. 10 in Line uzasadnienia , ze pozwany sformulowal “zarzut
zafalszowania danych ” a nadto ,ze posadzil powoda o © podanie nieprawdziwych danych co do skltadu produktu “( str.
11 uzasadnienia) — ktére to twierdzenia nie s3 zgodne z rzeczywisto$cia , a konsekwencji nie moga by¢ uzasadnieniem
dla przypisania pozwanemu odpowiedzialnoéci za naruszenie débr osobistych powoda

- bezzasadne przyjecie , ze pomiedzy stronami nie bylo sporu co do wypowiedzi pozwanego , ze komisja konkursowa
zostala wprowadzona w blad — podczas gdy od poczatku takie postawienie sprawy jest negowane przez pozwanego ,
wypowiedzZ ta byla bowiem ogledna , zostala wyrazona w trybie przypuszczajacym ( co ustalono na poczatku
uzasadniania ) a nadto w toku procesu pozwany konsekwentnie podawal, z e jego wypowiedz nie dotyczyta powoda
wprost ani jego postepowania lecz ogo6lnie sytuacji jaka zaistniala w czasie konkursu wobec zgloszenia miodéwki

3. nieustalenie wszystkich istotnych okolicznoéci dla rozstrzygniecia a przede wszystkim pominiecie faktu
niedochowania przez powoda warunkéw wyrobu i sprzedazy alkoholu o stezeniu przekraczajacym 50%, pominiecie,
iz regulamin konkursu nie zezwalal na poslugiwanie sie graficznym znakiem , logo konkursu na Najlepszy Produkt
Z.(...) wraz z herbem Powiatu, bezzasadne przyjecie, ze artykul prasowy (...)nie stanowil reklamy miodéwki powoda,
a w konsekwencji brak oceny zasadnosci zadan powoda w Swietle zasad wspolzycia spolecznego i zasad okre$lonych
w art. 5 ke.

II. Niezaleznie od powyzszych zarzutéw , podnidslt zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez :
bledne zastosowanie art. 24 § 1 ke wobec przyjecia , ze pozwany naruszyt dobra osobiste powoda podczas gdy:

- zastrzezenia pozwanego co do mozliwo$ci wprowadzenia komisji konkursowej w blad byly uzasadnione albowiem
zgloszona do konkursu m. byla produkowana i wprowadzana do obrotu wbrew wymogom stawianym w tym zakresie
przez stosowne przepisy i juz samo zamieszczenie w karcie zgloszeniowej w rubryce © punkt sprzedazy” wpisu © m. jest
dostepna w miejscu w Gospodarstwie (...) w W. 523 . produkowana jest na indywidualne zamo6wienie podobnie jak i
inne produkty regionalne ” moglo wywolac bledne przeswiadczenie o dopuszczeniu produktu do obrotu i sprzedazy,

- wypowiedZ pozwanego , jej tre$¢, ogledny sposéb sformulowania nie prowadzily do naruszenia débr osobistych
powoda

- niezaleznie od powyzszego wypowiedz pozwanego nie moze by¢ uznana za bezprawna , albowiem w calo$ci byla
nakierowana na ochrone interesu spolecznego poprzez zanegowanie mozliwo$ci reklamy i promocji alkoholu ; miala
na celu ochrone wartosci nadrzednych oraz nie wigzala sie z wykonywaniem przez pozwanego praw podmiotowych
przystugujacych Powiatowi — wszystkie dzialania pozwanego byly bowiem wykonywane w ramach petionej funkcji
Wicestarosty

- bledne zastosowanie art. 24 § 1 ke w zw. z art. 448 kc — wobec zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia , podczas
gdy nawet przy przyjeciu, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda to wyrzadzona wypowiedzig pozwanego



krzywda ze swej natury miala charakter niemajatkowy i dla usuniecia negatywnych skutkéw tej wypowiedzi w pelni
wystarczajace sg inne, niemajatkowe Srodki ochrony

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu od powoda na
IZecz pozwanego

ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Obie apelacje nie sg zasadne i nie zastuguja na uwzglednienie. Podnoszone w apelacji zarzuty okazaly sie bezzasadne
i tym samym nie stanowily dostatecznej podstawy do weryfikacji zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym
przez apelujacych.

Na wstepie nalezy zaznaczyé¢, iz ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy , ktére legly u podstaw wydania
zaskarzonego wyroku , Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne , co czyni ich powtarzanie w dalszej czeSci uzasadnienia
zbednym.

W wywiedzionej apelacji skarzacy zarzucili zar6wno naruszenie przez Sad orzekajacy przepisow prawa procesowego
jak i przepisow prawa materialnego. W sytuacji, w ktérej skarzacy podwaza zasadno$§¢ zaskarzonego orzeczenia ,
powolujac sie zaré6wno na naruszenie prawa materialnego jak i przepiséw procedury, w pierwszej kolejno$ci wymaga
rozwazenia zarzut naruszenia przepisow procesowych, bowiem zarzut naruszenia prawa materialnego moze byc
wladciwie oceniony na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Powyzsze rodzi konieczno$é rozpoznania w pierwszym rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania ustalenn stanu
faktycznego, zarzutdw naruszenia prawa procesowego ( tak SN w wyroku z 7 marca 1997r II CKN 18/97 OSN
1997 /8/112)

Nie moze odnie$é skutku podniesiony zarzut naruszenia art 233 k.p.c oraz art. 227 k.p.c

Przepis art. 233 § 1 k.p.c okreélajacy obowiazujace zasady oceny dowodéw moze zostaé naruszony w wyniku
nieuwzglednienia przez sad przy ocenie poszczegélnych dowodéw zasad logicznego rozumowania, do$wiadczenia
zyciowego , caloksztaltu zebranego materialu dowodowego , przeprowadzenia okreslonych dowodéw niezgodnie z
zasadami procedury cywilnej . Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c wymaga wykazania przez skarzacego
konkretnych zasad lub przepiséw , ktdre sad naruszyl przy ocenie poszczegélnych okre$lonych dowodoéw .

Natomiast nie czyni tego zarzutu skutecznym przedstawienie przez skarzacego wlasnej wizji stanu faktycznego w
sprawie , opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodéw , a nawet mozliwo§¢ w rownym stopniu
wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskow ( tak SN wyroku z 27.09.2002
r IT CKN 817/00, SA w Warszawie w wyroku z 10.07.2008 VI ACa 306/08)

Odnoszac powyzsze rozwazania do stanu faktycznego niniejszej sprawy stwierdzié¢ trzeba, ze apelujacy nie wykazali
jakiejkolwiek sprzeczno$ci dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowoddw, z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego a de facto zarzuty skierowane przeciwko podstawie faktycznej nie dotycza ustalonych faktow lecz ich oceny
prawne;j.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c jest nieusprawiedliwiony, skoro Sad Okregowy prawidlowo, z zachowaniem
wymaganych w tym zakresie regul dokonal oceny przeprowadzonego postepowania dowodowego, ktéra to ocena
dowoddéw w sposob nie budzacy watpliwosci wykazala, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda , a to



naruszenie mialo charakter bezprawny. Odpowiedzialno$¢ bowiem z art. 24 ke nie dotyczy samego faktu naruszenia
dobr osobistych , ale tylko takiego naruszenia, ktore jest bezprawne.

Dalej idaca apelacja jest apelacja pozwanego zatem w pierwszej kolejnoSci nalezy sie do niej odnies¢.

Odnoénie zarzutu braku legitymacji biernej po stronie pozwanego wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem judykatury, dzialanie w charakterze piastuna osoby prawnej nie zwalania osoby fizyczne od osobistej
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 24 k.c za naruszenie dobr osobistych ( zob. wyrok SN z 19.12.2002 IT CKN 167/01
Lex 75353, wyrok z dnia 12.10.2007 V CSK 249/07 Lex 449837 , wyrok z 4.11.2011 I CSK 34/11)

Wbrew wywodom pozwanego, prawnie dopuszczalna jest osobista odpowiedzialno$é osoby fizycznej, ktbra
bezprawnie naruszyla w cudze dobra osobiste, pelnigc funkcje organu osoby prawnej i wystepujgc w tym charakterze.
W konsekwencji przyjac nalezy , iz brak jest przeszkod , aby pokrzywdzony mogt kierowaé swoje roszczenie zaréwno
wobec bezposéredniego sprawcy naruszenia , jak i przeciwko podmiotowi, w imieniu ktorego ten sprawca dzialal ( zob.
wyrok SN z 28.11.1980 IV CR 547/80 OSN 1981 /9/70)

Powiat reprezentuje Zarzad. W okoliczno$ciach sprawy , prawidlowe jest zatem stanowisko Sadu Okregowego,
iz skoro pozwany nie konsultowal swojej wypowiedzi z Zarzagdem Powiatu, a jedynie przed konferencja w dniu
15.10.2012r w luZnej rozmowie ze Starosta Powiatu poinformowat go , ze zamierza poruszyé kwestie M., to skladajac
inkryminowane o$wiadczenie dzialal we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek. Nalezy nadto zaznaczy¢, iz uzyte przez
pozwanego sformulowanie “(...) najwyrazniej Komisja Konkursowa zostala wprowadzona w blad (....) ” wykraczalo
poza rzeczywista potrzebe zajecia stanowiska w sprawie przez Powiat, skoro kwestig istotna , osia konferencji, byla
kwestia promowania przez Powiat produktu zawierajacego alkohol. W tym kontekscie zarzut pod adresem powoda
pozostawal w zupelnym oderwaniu od problematyki bedacej przedmiotem konferencji — ze Powiat nie promuje
wyrobow alkoholowych. Jesli zachowanie osoby fizycznej nie shuzy materialno prawnemu interesowi osoby prawnej,
to naruszajgc cudze dobra osobiste nie moze by¢ odczytane za dzialanie osoby prawne;.

Reasumujgc — uzyte przez pozwanego sformulowanie wykraczalo poza rzeczywista potrzebe ochrony interesu osoby
prawnej tj. Powiatu (...).

Whbrew zarzutom pozwanego, nie ma zadnych sprzecznosci miedzy zeznaniami powoda a §wiadka M. N. (1). Ani powod
ani w/w $wiadek nie stwierdzili, azeby powod w ogoéle nie sprzedawal (...) ©; natomiast z materialu sprawy wynika , iz
nie podlega ona sprzedazy sklepowej gdyz jest produkowana na indywidualne zaméwienie.

Nie zasluguja na aprobate twierdzenia pozwanego, iz powod nie wykazal rozmiaru krzywdy jakiej doznal wskutek
wypowiedzi pozwanego. Dowdd z przestluchania powoda jest dowodem w sprawie i nie musi by¢, jak wskazuje skarzacy
wykazywany dodatkowym materialem dowodowym. Mozna zgodzic sie z pozwanym, iz dowod z przestuchania powoda
i dowdd z zeznan §wiadka M. N. (1) nie jest dla niego wystarczajacym dowodem co do rozmiaru krzywdy powoda, ale
to Sad I instancji, a nie strona dokonuje oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i w oparciu o catoksztalt
okoliczno$ci sprawy feruje orzeczenie. Decyduje nie ilo§é przeprowadzonych dowodéw w sprawie , ale ich jako$¢, przez
co nalezy rozumie¢ m.inn. ich wiarygodno$¢.

Swiadek M. N. wyraznie zeznal “(...) opinia idzie w §wiat i to wplywa na produkty , ktore sie sprzedaje(...) Ta tresé
zeznan $wiadka koreluje z twierdzeniem powoda o spadku sprzedazy sprzedawanych przez niego produktow, wskutek
wypowiedzi pozwanego.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut naruszenia art. 227 k.p.c.

Odnosnie oddalenia wnioskow dowodowych osobowych ( k- 146 )brak jest zgloszenia zastrzezenia w trybie art.
162 kp.c , a skoro tak — to zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury , pozwany bezpowrotnie utracil mozliwosé
podnoszenia w/w zarzutu w dalszym toku postepowania, a w szczeg6lnoSci w postepowaniu apelacyjnym.



Odnoénie pominietego dowodu o dokonanie ogledzin koszyka , ktory zostal przedstawiony do konkursu i co do ktérego
to dowodu jest wpisane zastrzezenie do protokolu stwierdzié¢ nalezy, iz powyzszy dowdd jest irrelewantny z punktu
widzenia istoty sprawy.

Whbrew twierdzeniu pozwanego, nie bylo sporu co do faktu , iz pozwany wypowiedzial sformulowanie © najwyrazniej
komisja konkursowa zostala wprowadzona w blad © . Natomiast ocena tej wypowiedzi , w okoliczno$ciach sprawy,
byla miedzy stronami sporna.

Przywigzywanie przez pozwanego zbyt duzej wagi do uzytego przez sad, w uzasadnieniu wyroku sformulowania w
przedmiocie zarzutu zafalszowania danych czy posgdzania o podanie nieprawdziwych danych co do skladu produktu-
nie moze sie ostaé. Ta cze$¢ wywodu Sad I instancji raczej nalezy czyta¢ w odniesieniu do skutku wypowiedzi
pozwanego .

Pozbawiony racji jest zarzut nieustalenia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci poprzez
pominiecia faktu niedochowania przez powoda warunkéw wyrobu i sprzedazy alkoholi. Skoro powdd nie wprowadzat
do obrotu produktu(...)i nie wprowadzal go do sprzedazy w sklepach ( produkowal go bowiem na indywidualne
zamoOwienie ) — to bez blizszego wskazania przez pozwanego, na czym ma polega¢ naruszenie przez powoda ustawy o
wyrobach spirytusowych, nie sposob sie do tego zarzutu odnies¢.

Whbrew sugestiom pozwanego, §wiadek A. S. nie potwierdzit lansowanej przez pozwanego tezy, iz komisja konkursowa
zostala wprowadzona blad. Zeznal bowiem , iz “(...) nikt nie zauwazyt , aby powdd wprowadzil w blad komisje
konkursows, dzisiaj tez nie mam prze$wiadczenia , abySmy zostali wprowadzeni w blad (...) nikt nie zwracal uwagi na
zawarto$¢ alkoholu, bardziej na smak , kolor ; na dokumenty dot. zezwolen > akcyzy ; nikt nie zwracal uwagi na to
czy produkt jest dopuszczony do obrotu (..) celem konkursu byl wybér produktu regionalnego by promowaé Powiat
“(...) A skoro tak — to ewidentnie wynika, iz fakt zgloszenia do konkursu produktu zawierajacego alkohol absolutnie
dla komisji konkursowej nie mial znaczenia. De facto bowiem — nie jest problemem w sprawie fakt zgloszenia do
konkursu produktu zawierajacego alkohol ( a na tym aspekcie pozwany sie skupia ), ale problemem jest wynik tego
konkursu ( czego pozwany zdaje sie nie dostrzega¢ a o tym mowa bedzie ponizej )

Przechodzac do zarzutu naruszenia prawa materialnego nalezy stwierdzié, ze i w tym zakresie argumenty apelujacych
nie podwazaja zasadno$ci rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. W pelni nalezy podzieli¢ teoretyczno prawne
rozwazania Sagdu Okregowego co do wykladni przepisow art. 24 § 1 k.c w zw. z art. 448 k.c.

W $wietle powyzszego nie mozna przyzna¢ stuszno$ci twierdzeniom pozwanego, iz jego wypowiedzi mieécily sie
w granicy dozwolonej krytyki i mialy na celu ochrone interesu spotecznego. Pozwany nie ograniczyl sie bowiem
do wyrazenia ogoblnej informacji o powstalej sytuacji , ale w swojej wypowiedzi zawarl okreslenia, ktére wyraznie
sugerowaly , Ze zarzuty wobec powoda zostaly potwierdzone. Wypowiedz pozwanego przesadzala o wprowadzeniu w
blad Komisji Konkursowej oraz ukazala powoda w niewlasciwym $wietle. Pozwany przed konferencja nie zapoznal sie
z dokumentami konkursu przeprowadzonego w 2007r oraz nie przeprowadzil rozméw z osobami odpowiedzialnymi
za organizacje konkursu , jak rowniez z czlonkami komisji konkursowe;j. Trafna jest zatem argumentacja powoda ,
iz nie bylo zatem zadnych podstaw do kreowania niepewnosci , co wiecej przesadzania odpowiedzialno$ci powoda.
Pozwany w czasie udzielania wywiadu mediom nie mial Zadnej wiedzy na temat prawdziwo$ci zarzutow stawianych
powodowi. Analiza wypowiedzi pozwanego nie pozostawia watpliwosci , iz zawiera ona kategoryczne stwierdzenia ,
ktore mogly wywolaé u odbiorcow przekonanie , ze sytuacja wprowadzenia w blad komisji konkursowej rzeczywiscie
miala miejsce . Pozwany powinien mie¢ Swiadomo$é, ze przekazujac spoleczenstwu informacje na temat powoda
powinien dolozyé wszelkich staran, aby te informacje dotyczyly faktow prawdziwych i potwierdzonych . Pozwany
nie przeprowadzil rzetelnego postepowania wyja$niajacego w kierunku ustalenia , czy rzeczywiScie zaistnialo
wprowadzenie w blad komisji konkursowej.. Tym bardziej zatem, nie majac orientacji co do obiektywnego stanu
rzeczy , pozwany nie powinien przesadza¢ wprowadzenia w blad komisji konkursowe;j.



Trafnie wskazuje Sad Okregowy , iz samo przekonanie pozwanego, ze podana przez niego informacja byla
prawdziwa , nie wylacza bezprawnoéci dzialania. Nota bene , jak wynika z okolicznoéci sprawy, to przekonanie
pozwany opiera tylko na wlasnych osobistych zludzeniach i wizjach , ktére nie mialy jakiegokolwiek racjonalnego
uzasadnienia i podstaw. Nie zaistnialy jakiekolwiek okolicznoéci, ktére uzasadnialy spekulacje pozwanego o
mozliwo$ci wprowadzenia w blad komisji konkursowej przez powoda.

By méc powolywac sie na przestanke egzoneracyjng dzialania w obronie uzasadnionego interesu spotecznego , nalezy
dowodowo wykazad, iz postawiony zarzut byt prawdziwy. Tymczasem nie ulega watpliwosci, iz powdd jako producent
towaru zgloszonego do konkursu nie wprowadzil w blad komisji konkursowe;j.

Oczywistym jest, iz Powiat ma prawo odcinac sie od tego co wydarzylo sie pie¢ lat temu tj. w 2007r , ale nalezalo
rzetelnie przyznac , iz to co sie wydarzylo jest wynikiem wlasnych dzialan ( zaniechan ) Powiatu ( czytaj : czlonkow
komisji konkursowej a zatem organu z ramienia Powiatu ) ) Przeciez to w wyniku takiego a nie innego stanowiska
czlonkow tejze komisji doszlo do wypromowania produktu zawierajacego alkohol. Absolutnie brak zatem podstaw do
przerzucania ciezaru odpowiedzialno$ci za to co sie stalo — ze w efekcie Powiat promuje produkt zawierajacy alkohol-
na powoda , bo to nie skutkiem jego dzialania doszlo do reklamy produktu zawierajacego alkohol.

Nie zasluguja rowniez na aprobate wywody pozwanego, jakoby wyrazil jedynie przypuszczenie i ocene , ktéra mialaby
implikowac¢ jego ekskulpacje .Powolanie sie na wylaczenie bezprawnos$ci zachowania naruszajacego dobra osobiste
wymaga wykazania , ze podawane fakty obiektywnie zaistnialy ( tak SN w wyroku z dnia 22.12.1997 II CKN 546/97
OSN 1998 /7-8/ 119 , wyroku z dnia 28 .05.1999 I CKN 16/98 OSN 2000 2/25 , w wyroku z dnia 21.03.2007 I CSWK
292/06 niepublik. z dnia 12.09.2007 I CSK 211/07 niepublik, z dnia 277.01.2010 IT CSK 326/09 niepublik)

Bezkrytyczne podejScie przez pozwanego do wlasnego stanowiska , brak refleksji nad skutkami wypowiadanych
twierdzen , upér w tkwieniu przy swoich racjach wbrew oczywistym faktom ( przeciez po konferencji pozwany
zweryfikowal stan faktyczny ale nie wycofat sie z zarzutow tylko brnal dalej ) - jest sprzeczne z zasadami etycznego
postepowania .

Nalezy podzieli¢ stanowisko powoda, iz nie mozna zaaprobowaé twierdzen pozwanego, ze regulamin konkursu
zezwalal na uzywanie przez zwyciezce tytulu “ Najlepszy Produkt Z. (...) © ale nie pozwalal na postugiwanie sie w tym
celu logo konkursu, w ktorym umieszczono herb Powiatu. Przeciez powod otrzymat ze Starostwa Powiatowego w T.
znak graficzny z zapewnieniem ,Ze moze sie nim postugiwaé. Nie jest wing powoda, ze logo zostalo wystylizowane w
taki sposob, ze zawierato herb Powiatu (...) .

W konicu stwierdzi¢ nalezy, iz bezpodstawne jest powolywanie sie przez powoda na art. 5 ke celem unikniecia
odpowiedzialno$ci. Abstrahujac od faktu, iz na naduzycie prawa nie moze sie powolywaé¢ podmiot , ktory sam
zachowuje sie sprzecznie z zasadami wspoélzycia spolecznego ( tak SN w wyroku z 4.012.1079 III CRN 273/78
niepublik. w wyroku z 9.03.1972 III CRN 566/71 niepublik , wyroku z 20.06.2001 I PKN 472 /00 OSN 2003 nr 8
poz.201, wyroku z 4.09. 2008 IV CSK 196/08 Lex 466004) to pozwany nie precyzuje, jakie to zasady wspolzycia
spolecznego zostaly naruszone i jakiego to prawa podmiotowego powo6d naduzyt. ( tak SN w wyroku z 8.10.1998 II
CKN 928/97 OSN 4/99 poz. 75 )

Odwolanie sie do zasad wspoélzycia spolecznego , aby moglo odniesé zamierzony skutek , powinno wskazywac ktore
zasady zostaly naruszone ( tak SN w wyroku z 3.02.1998 I CKN 459, w wyroku z 22.11.1994 IT CRN 127/94)

Skoro powyzszego zarzutu pozwany w zasadzie nie rozwija, przeto trudno sie do niego bardziej precyzyjnie odniesc.
Haslowe i og6lnikowe powolywanie sie na zapis art. 5 k.c nie wywoluje, bo wywotlaé nie moze , zamierzonego skutku.

W realiach sprawy , nalezy zaaprobowa¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze zadanie powoda przyznania mu
zado$¢éuczynienia zastuguje co do zasady na uwzglednienie , a kwota odpowiednia jest suma 5.000 z}. Powyzsza kwota



spelia funkcje kompensacyjna i represyjna i jest odpowiednia do stopnia krzywdy niemajatkowej powoda; pozwoli
na usuniecie skutkéw naruszenia , stanowi widoczny i odczuwalny dla powoda czynnik tagodzacy jego krzywde.

W konsekwencji, nie znajdujac podstaw do kwestionowania zaskarzonego wyroku , Sad Apelacyjny, na podstawie art.
385 k.p.c oddalil obie apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.



