Sygn. akt I ACa 298/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M. (1)

przeciwko J. S. (1), Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sagdu Okregowego w Nowym Saczui (...) Bank (...) S.A. wW.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci i zaplate

na skutek apelacji powoda A. M. (1) i pozwanego Skarbu Pafistwa - Prezesa Sadu Okregowego w Nowym Saczu
od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 3 lipca 2012 . sygn. akt I C 692/10

1. oddala obydwie apelacje;

2. zasqdza od powoda A. M. (1) na rzecz (...) Bank (...) S.A. w W. kwote 2.700 zl (dwa tysiqgce
siedemset zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwwa — Sqdu Okregowego w Tarnowie na rzecz adw. P. M. Kancelaria
Adwokacka w N. ul. (...) kwote 3.321 zl (trzy tysiqce trzysta dwadziescia jeden zlotych), w tym
621 zI podatku VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonqg powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt : I ACa 298/13

UZASADNIENIE

W ostatecznie okre$lonym zadaniu pozwu A. M. (1) skierowanego przeciwko J. S. (1) , Skarbowi Panstwa - Prezesowi
Sadu Okregowego w Nowym Saczu oraz (...) - Bankowi (...) SA domagal sie :



a/ stwierdzenia niewaznoSci postepowania egzekucyjnego skierowanego przeciwko niemu przez pozwany Bank i
prowadzonemu pod sygnatura Km 136 /00 przez komornika J. S. (1),

b/ zasadzenia od pozwanych solidarnie kwoty 508 782 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu,

¢/ ustalenia , iz przysadzenie na rzecz pozwanego (...) SA prawa wlasno$ci nieruchomosci objetych ksiegami
wieczystymi nr (...) doprowadzilo do wygaséniecia wierzytelnosci banku wobec powoda z tytulu zaciagnietego przezen
na podstawie umowy z dnia 15 lipca 1991r kredytu,

d/ pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego jakim byt bankowy tytul egzekucyjny nr(...),

e/ nakazania pozwanemu Bankowi zlozenia o§wiadczenia woli o zwrotnym przeniesieniu na powoda prawa wlasno$ci
nieruchomosci objetych wskazanymi wyzej ksiegami wieczystymi.

Whosil réwniez o obcigzenie przeciwnikdéw procesowych kosztami postepowania.

W toku postepowania rozpoznawczego A. M. (1) cofnal, skutecznie pod wzgledem procesowym, powddztwo w zakresie
zadania opisanego w punkcie ¢/ co spowodowalo umorzenie postepowania w tej czeéci , postanowieniem z dnia 10
listopada 2010r / k. 882 akt/

Pozew w zakresie zadania opisanego w punkcie a/ zostal odrzucony postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 9 czerwca 2004r / k. 174 akt/

Powod cofnal takze zadania wskazane w punktach d/ i e/ jednak na ten akt dyspozycji procesem nie zgodzil sie
pozwany Bank (...) SA.

Wyrokiem cze$ciowym z dnia 27 stycznia 2011r zadanie nakazania Bankowi zlozenia o§wiadczenia woli o zwrotnym
przeniesieniu na powoda prawa wlasnosci nieruchomosci objetych egzekucja zostalo oddalone / k. 947 akt /

Motywujac pozostale do rozstrzygniecia zadania : zaplaty odszkodowania i pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci A. M. (1) wskazal , ze Bank (...) SA prowadzit przeciwko niemu i U. M. postepowanie egzekucyjne w
sprawie KM 36/ 00 , zmierzajace do wyegzekwowania wierzytelnoéci z tytulu nie splaconego kredytu zaciagnietego w
1991r Wskazanym przez wierzyciela sposobem egzekucji byta egzekucja z nieruchomosci.

Czynnosci egzekucyjne , przedsiewziete przez komornika Sadu Rejonowego w Limanowej J. S. (1) byly prowadzone
nierzetelnie w sposéb sprzeczny z prawem doprowadzajgc do sytuacji razacego zanizenia wartos$ci nieruchomosci
objetych egzekucja. W szczegdblnosci nie zostal mu prawidlowo doreczony odpis operatu szacunkowego bieglego J. S.
(2) , ktory pozniej stal sie podstawa ustalenia warto$ci nieruchomosci , bedaca zupelnie nieadekwatng , przez bledy
jakich dopuscil sie autor opracowania opiniujacy ich rzeczywistej warto$ci rynkowej. Zanizenie to, wynikajace m. in
z nieprawidlowego okreslenia powierzchni szykowej budynku mieszkalno - pensjonatowego, spowodowalo szkode ,
ktorej wyréwnania sie domaga zar6wno od komornika oraz od Skarbu Pahstwa - Prezesa Sadu Okregowego w Nowym
Saczu , wobec tego , ze nadzor nad postepowaniem byl niewtadciwy , a takze Banku (...) SA , ktéry zdawal sobie
sprawe z rzeczywistej warto$ci tych realnoéci, a przejmujgc ostatecznie te sktadniki majatkowe, §wiadomie skorzystat
ze szkody jakiej doznat A. M. (1).

Podnosil takze w stosunku do Banku zarzut , iz tytul wykonawczy w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
bakowego tytulu egzekucyjnego nie odzwierciedlal rzeczywistego stanu / zakresu / zadluzenia powoda gdyz jego
wystawca nie uwzglednil wszystkich wplat jakich dokonywal on na poczet swojego zobowiazania.

Pozwany J. S. (1) wnitst o oddalenie powddztwa i obciazenie A. M. (1) kosztami postepowania argumentujac , iz
wadliwe doreczenie odpisu operatu szacunkowego przez poczte nie uniemozliwilo powodowi kwestionowania sposobu
wyceny na dalszym etapie postepowania egzekucyjnego . Z mozliwo$ci takiej powdd korzystal skladajac skargi na



czynno$ci komornika w ramach ktérych negowal te wycene . Skargi te nie przynosily spodziewanego przez ich autora
skutku. Byly bowiem oddalane badz tez odrzucane z przyczyn formalnych. / k. 71 akt/

Pozwany Skarb Panstwa - Prezes Sadu Okregowego w Nowym Saczu , ktéry w sporze z uwagi na date jego wszczecia
nie byl reprezentowany przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa., domagajac sie oddalenia powodztwa wobec
siebie po pierwsze wskazywal , Ze jest legitymowany biernie w procesie tylko o tyle o ile powdd formuluje roszenie
odszkodowawcze. /

Uznawal , ze roszczenie to winno zosta¢ oddalone albowiem brak jest podstaw faktycznych do przypisania Skarbowi
Panstwa takiej odpowiedzialno$ci w relacji do A. M. (1) . W jego ocenie nadzor nad postepowaniem w sprawie Km
36/00 byl sprawowany prawidlowo i nie sposéb ocenic aby sposéb dzialania w jego ramach pozostawal w adekwatnym
zwigzku przyczynowym pomiedzy nim a szkoda jaka mial ponie$¢ powdd . Zawracal takze uwage , ze Trybunal
Konstytucyjny orzeczeniem w sprawie SK 26/03 z dnia 20 stycznia 2004r uznal norme art. 769 kpc , statuujgca
solidarna odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa z komornikiem za niezgodna z Konstytucja./ k. 102
akt/

Pozwany Bank (...) SA, domagal sie o oddalenie pow6dztwa wobec siebie oraz obciazenia powoda kosztami procesu.

W swoim stanowisku procesowym podnidst po pierwsze , ze zobowiazanie kredytowe zaciagniete przez powoda
w 1991r dotad nie zostalo splacone. Zaprzeczyt by bankowy tytul wykonawczy w chwili jego wystawienia nie
odzwierciedlal prawidlowo zakresu nie zaspokojonego zobowiazania dluznika jako kredytobiorcy. Uznal za catkowicie
golostowna ocene powoda , co do tego , ze Bank §wiadomie skorzystal z uszczerbku majatkowego jakiego mial doznatl
Negujac, co do zasady , sam fakt powstania szkody twierdzit , ze przejal na wlasno$¢ nieruchomosci poprzednio
nalezace do dluznika korzystajac z przystugujacego mu z mocy ustawy procesowej uprawnienia. /k. 51 akt/

Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 3 lipca 2012r :

- zasadzil od Skarbu Panhstwa - Prezesa Sadu Okregowego w Nowym Saczu i J. S. (1) solidarnie kwote 114 210, 67 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2004r do dnia zaplaty,[ pkt 1],

- w pozostalym zakresie powodztwo o przyznanie odszkodowania oddalit , [ pkt II]

- odrzucil pozew w cze$ci w jakiej powdd domagal sie nim pozbawienia , wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci wyciagu z ksigg bankowych nr (...) wystawionego przez (...) SA Oddzial w
0.,[ pkt IIT]

Zasadzil od pozwanych J. S. (1) i Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Okresowego w N. na rzecz powoda kwote 4 428
zlotych tytulem czeSci kosztow zastepstwa procesowego, [ pkt IV ]

- przyznal ze $rodkéw budzetowych Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz ustanowionego z urzedu
dla powoda adwokata z urzedu kwote 4 428 zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej, [ pkt V']

- zasadzil od powoda na rzecz pozwanego Banku (...) SA kwote 7200 zlotych tytulem kosztéw procesu ,[ pkt VI]

- nakazal pobra¢ od powoda oraz pozwanych wobec , ktoérych zadanie zaplaty odszkodowania okazalo sie w cze$ci
uzasadnione na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Tarnowie kwoty po 2 089, 36 zl tytulem wydatkow
poniesionych w sprawie , [ pkt VII] a nadto,

- nakazal $ciggaé z zasadzonego na rzecz A. M. roszczenia kwote 19 728, 57 zl oraz pobra¢ od pozwanego J. S. kwote
7 310, 53 zl tytulem oplaty od pozwu. [pkt VIII sentencji wyroku ] .

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :



W dniu 17 maja 1994r Bank (...) SA Oddziat w O. wystawil przeciwko A. M. (1) oraz U. M., ktéra pdzniej przybrala
nazwisko K. bankowy tytut egzekucyjny obejmujacy wierzytelnosé z tytulu przeterminowanego kredytu budowlanego
w wysokosci 3 510 019 300 zlotych / przed denominacja / oraz nalezno$¢ odsetkowa , naliczong do dnia 16 grudnia
1994r , w wysokoSci 4 186 854 900 / dwczesnych / zlotych oraz dalsze odsetki w wysokoéci 65% w stosunku rocznym.
Zostal on zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci i w dniu 17 maja 2000r skierowany do egzekucji. Prowadzil ja w
sprawie Km 36/ 00 komornik przy Sadzie Rejonowym w Limanowej J. S. (1).

Whiosek egzekucyjny Banku obejmowal prowadzenie egzekucji z nieruchomosci potozonych w M. objetych ksiegami
wieczystymi nr (...). Pierwsza byla prowadzona dla nieruchomosci skladajacej sie z dziatki ewidencyjnej nr (...) o
powierzchni 0,0893 ha , stanowiac wlasnosé A. M. (1) i U. M. na prawach wspo6lnosci majatkowej malzenskiej. Na
dzialce tej byl wzniesiony budynek mieszkalno - pesjonatowy , ktory zajmowal takze dziatke sasiednia , oznaczong
numerem ewidencyjnym (...) o powierzchni 0, 0212 ha , objeta Kw Nr 37 045. Nieruchomos¢ ta stala sie wlasnoécia
dluznikéw na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Limanowej z dnia 28 grudnia 2000r w sprawie o sygnaturze
IC 4/00.

Druga z nieruchomo$ci objetych wnioskiem egzekucyjnym , dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta KW Nr 20
414 , skladala sie z dzialek ewidencyjnych nr (...) o powierzchni lgcznej powierzchni 0, 6482 ha , stanowiac wlasnosé
tylko A. M. (2).

Umowa majatkowa malzeniska z 18 marca 1993r A. i U. M. wylgczyli wsp6lnoé¢ majatkowa malzenska.

W dniu 28 maja 2001r na zlecenie komornika w ramach postepowania wykonawczego biegly J. S. (2) wykonal operat
szacunkowy w ktorym ustalil warto$¢ tych nieruchomosci. Realno$é objeta KW nr (...) zostala wyceniona na sume
176 443 7z}, a objeta KW nr (...)na kwote 37 045 zl.

Operat szacunkowy wraz z protokolem opisu i oszacowania zostal przestany do A. M. (1) na adres w M.. NadejScie
przesylki zostalo awizowane w dniu 5 czerwca 2001r a zwrdcona ona zostala przez poczte 12 czerwca 2001r , jako
nieodebrana. Pow6d wowczas przebywal w O. , gdzie opiekowal sie chora matka.

Komornik w toku postepowania egzekucyjnego dwukrotnie wyznaczal licytacje tych nieruchomosci , obejmujac nimi
takze te , ktora skladajac sie z dzialki ewidencyjnej nr (...) i bedac objeta KW nr (...) , nie byla wskazana przez
wierzycielski bank we wniosku egzekucyjnym.

Obydwie licytacje okazaly sie nieskuteczne ze wzgledu na brak licytantow.

W dniu 22 paZdziernika 2001r Bank (...) SA zlozyl wniosek o przejecie tych nieruchomosci za laczna cene 126 700
zlotych z zaliczeniem wierzytelnoéci na poczet ceny nabycia. Sad Rejonowy w Limanowej postanowieniem z dnia 21
grudnia 2001r udzielil przybicia obu nieruchomosci skladajacych sie z dzialek nr (...).

Orzeczeniem z dnia 29 kwietnia 2002r Sad Rejonowy przysadzit wlasnoé¢ tych nieruchomosci na rzecz pozwanego
Banku (...) SA za cene 126 700 zlotych. Uprawomocnilo sie ono z dniem 24 marca 2004r.

Postanowienia o udzieleniu przybicia i przysadzeniu wlasnoéci zostaly sprostowane postanowieniem Sadu
Rejonowego w Limanowej z 12 sierpnia 2003r w ten sposéb , ze w ich sentencjach dopisano numer ksiegi wieczystej
Kw Nr (...).

Jak ustalil ponadto Sad Okregowy warto$¢ nieruchomosci objetych postepowaniem egzekucyjnym w sprawie o
sygnaturze Km 36/00 , wedlug ich stanu oraz poziomu cen z maja 2001r, wynosza :

- dzialki (...) , objeta Kw Nr (...)i (...), objeta Kw Nr (...), }acznie 480 243 zlotych

- dzialki objete KW (...)



a/nr (..)-517512,
b/ nr (...) —5143 1z,
¢/ nr (...)—2343 1z
d/ nr (...) — 20367 zL

Powierzchnia uzytkowa budynku mieszkalno - pensjonatowego zajmujacego dzial,ki nr (...)i (...) wynosila 382, 42
m. kw.

Z dalszych ustalen faktycznych wynika , iz A. M. (1) wytoczyt w dniu 6 lipca 2001r przed Sad Okregowy w Nowym Saczu
przeciwko pozwanemu Bankowi (...) SA powo6dztwo o pozbawienie wykonalnoS$ci tytulu wykonawczego w postaci
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoS$ci wyciagu z ksiag bankowych nr (...). Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2002r Sad
powodztwo oddalit.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji stangl na stanowisku , iz roszczenie odszkodowawcze A. M. (1) jest co do
zasady usprawiedliwione o ile skierowane zostalo przeciwko pozwanym J. S. (1) oraz Skarbowi Panstwa - Prezesowi
Sadu Okregowego w Nowym Sgczu.

Doznal bowiem uszczerbku majatkowego w nastepstwie bledéw popelionych w toku postepowania egzekucyjnego
Km. 36/ 00 , prowadzonego przez pozwanego J. S. (1) pod nadzorem Sadu , nadzorem ktory nie byt prawidtowy..
Bledy te doprowadzily w szczegélno$ci do znacznego zanizenia rzeczywistej wartoSci nieruchomosdci objetych
postepowaniem egzekucyjnym m. in poprzez wadliwe okreélenie powierzchni budynku mieszkalno - pensjonatowego .
Blad w zakresie ustalenia tej wartosci nie bedac skorygowany w toku postepowania egzekucyjnego doprowadzil w
konsekwencji do utraty przed dluznika prawa wlasnoSci nieruchomosci po znacznie zanizonej cenie.

Kolejna wada postepowania byto prowadzenie go wobec skladnika majgtkowego dtuznika [ nieruchomo$¢ skladajaca
sie z dzialki nr (...) , objeta KW Nr (...) ], ktory nie by} objety wnioskiem egzekucyjnym wierzyciela. To biegly J. S. (2)
w ramach swojego opracowania w spos6b faktyczny odnidst zdaniem Sadu I instancji , bez polecenia pochodzacego
od komornika okres$lajacego zakres wyceny , ja do tej nieruchomosci , blad ten takze nie zostal w pore usuniety , i
to nie tylko przez organ egzekucyjny ale takze Sad pod ktérego nadzorem postepowanie bylo prowadzone, w tym w
szczegoblnosci przed terminami kolejnych licytacji.

Wada ta zostala dostrzezona juz po wydaniu orzeczen o udzieleniu przybicia i przysadzenia wlasnosci tych realnosSci
na rzecz Banku , czego konsekwencja byly postanowienia o sprostowaniu poprzez dopisanie numeru ksiegi wieczystej
obejmujacej nieruchomo$c¢ skladajaca sie z dzialki nr (...).

Zdaniem Sadu bledy te pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze szkoda powoda polegajaca na utracie
prawa wlasnoéci do nieruchomosci za kwote nie odzwierciedlajaca ich 6wczesnej warto$ci.

W jego ocenie za tak zidentyfikowany uszczerbek podlegajacy wyréwnaniu w pierwszej kolejnos$ci odpowiada
komornik J. S. (1) , a podstawa jego odpowiedzialnoS$ci jest norma art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i
egzekucji w brzmieniu 6wczesnym. Jest to przy tym odpowiedzialno$é o charakterze deliktowym, ktdrej przestanka
nie jest wina , a bezprawno$¢ jego dzialania , ktora to ceche dzialania organu egzekucyjnego w sprawie Km 36/00,
Sad Okregowy uznal za wykazana.

Zdaniem Sadu odpowiedzialnym za ten uszczerbek jest rowniez Skarb Panistwa - Prezes Sadu Okregowego w Nowym
Saczu, a przesadzaja o niej uchybienia w nadzorze nad czynno$ciami egzekucyjnymi. Brak wlasciwego nadzoru mimo,
iz Sad byl zobowiazany do niego na podstawie obowiazujacych przepiséw, i wobec tego brak skorygowania na czas
bledéw opracowania bieglego oraz komornika doprowadzil do powstania szkody po stronie egzekwowanego dluznika.



Analizujac podstawe normatywng odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa Sad I instancji uznat , iz nie moze nia by¢ ,
obowiazujaca w dacie wszczecia postepowania egzekucyjnego oraz wyceny nieruchomosci przez bieglego J. S. ,
norma art. 769 kpc. Zostala ona bowiem wyeliminowana z porzadku prawnego na podstawie orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 20 stycznia 2004r w sprawie o sygnaturze SK 26/03 , publ. OTK — A z 2004 nr 1 poz. 3,
jako niezgodna z Ustawa Zasadnicza. Wobec tego Sad rozstrzygajac o roszczeniu odszkodowawczym A. M. nie moze
jej zastosowac.

Jego zdaniem podstawa tej odpowiedzialno$ci po stronie Skarbu Panstwa jest przepis art. 417 ke w dwczesnym
brzmieniu oraz art. 77 ust. 1 Konstytucji.

Powolujac sie na judykat Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2008r, sygn.. III CSK 376/07, publ. zbiér Lex nr 385587
uznat, ze odpowiedzialno$¢ obu wskazanych wyzej podmiotéw , na podstawie art. 441 §1 ke jest solidarna.

W dalszej czeSci motywow prawnych rozstrzygniecia uznat , ze powodztwo A. M. (1) wobec Banku (...) SA podlega w
calo$ci oddaleniu. Nie mozna temu pozwanemu przypisaé sprawstwa czy wspolsprawstwa uszczerbku majatkowego
doznanego przez powoda. Jego podstawa nie moze by¢ takze , eksponowana przez poszkodowanego norma art.
422 ke. fakty ustalone w sprawie nie stanowia bowiem podstawy do usprawiedliwionej oceny , Ze Bank naklanial
do wyrzadzenia szkody czy tez byl dla jej wyrzadzenia pomocny ani tez by w sposéb Swiadomy skorzystal z
uszczerbku jakiego doznal majatek powoda. To , ze Bank osiagnal korzy$¢ majatkowa poprzez to , ze przejal wlasnoéc
nieruchomoéci z ktérych prowadzona byla egzekucja , za cene nizszg niz rzeczywista ich warto$é nie oznacza bowiem
jeszcze , ze odpowiedzialnoéé odszkodowawcza nalezy mu przypisac¢ tym bardziej , iz skorzystal z uprawnienia do
przejecia , ktore wynikalo z obowigzujacych przepiséw , a przy tym dzialal w zaufaniu tak do legalnoéci dzialania
organu egzekucyjnego oraz sposobu sprawowania nadzoru nad tymi czynno$ciami , ktéry winien byl sprawowac Sad
Rejonowy w Limanowe;j.

W zakresie oceny rozmiaru szkody , ktéra pozwani sa obowigzani powodowi wyréwnaé¢ , w pierwszej kolejnoSci
Sad Okregowy wskazal , ze w chwili wyceny ich wartoSci przez bieglego J. S. A. M. (1) byt wylacznym wlascicielem
nieruchomoéci skladajacej sie z dziatek ewidencyjnych nr (...) , natomiast pozostale nr (...)i (...) byly przedmiotem
wspoélno$ci malzenskiej powoda i U. M..

Wobec tego odno$nie tych ostatnich , po zniesieniu wspolno$ci majatkowej przez malzonkéw , udziaty powoda w nich
wynosily 1/2 .

To przy uwzglednieniu wyceny dokonanej w postepowaniu rozpoznawczym przez biegla A. W. | ktérej opracowania
tak na piSmie jak i uzupelniane ustnie staly sie podstawa ustalen faktycznych Sadu oraz tego , iz po mysli art. 984
81 kpc przejecie przez wierzyciela - Bank nastepowalo za 2/3 ceny oszacowania, doprowadzito Sad do konstatacji , iz
wysoko$¢é uszczerbku majatkowego powoda , podlegajacego wyréwnaniu zamyka sie w kwocie lacznej 114 210, 67 zl
[ sposob jej okreslenia zostal przedstawiony blizej na str 11 uzasadnienia wyroku k. 1268 akt]. W pozostalym zakresie
wobec tych pozwanych , a w calo$ci wobec Banku (...) SA, jako nieusprawiedliwione, podlegalo oddaleniu.

Oceniajac zadanie powoda w zakresie przyznania odsetek ustawowych od $wiadczenia odszkodowawczego Sad 1
instancji uznat, iz jest ono zasadne w tym zakresie w jakim odsetki te beda naliczone od dnia 25 marca 2004r , a zatem
od dnia nastepnego po tym , w ktérym orzeczenie o przysadzeniu wlasno$ci nieruchomosci na rzecz Banku uzyskalo
walor prawomocnosci.

Rozwazajac zagdanie powoda domagajgcego sie pozbawienia wykonalno$ci tytutu wykonawczego Sad nizszej instancji
uznal , ze pozew w tym zakresie podlega odrzuceniu, na podstawie art. 199 §1 pkt 2 kpc co jest konsekwencja faktu ,
iz o tym roszczeniu A. M. (1), skierowanego przeciwko Bankowi (...) SA , orzekl juz wczesniej , prawomocnie ,
Sad Okregowy w Nowym Saczu , w sprawie o sygnaturze I C 622/01 , oddalajac pow6dztwo. Ocenil , ze argumenty
faktyczne jakie powolywal powdd by uzasadni¢ to roszczenie byly zbiezne z tymi na ktorych opieral wowczas, tozsame
przedmiotowo , zadanie.



Rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad I instancji , wobec jedynie cze$ciowego uwzglednienia zadania , oparl na
normie art. 100 kpc.

Rozwazajac zagadnienie zwigzane ze wzajemnym, pomiedzy stronami , rozliczeniem kosztow zastepstwa procesowego
uznal, ze brak jest podstaw by wynagrodzenie to nalezne pelnomocnikowi powoda ustanowionemu z urzedu zwiekszaé
ponad jego stawke minimalng. Dlugotrwalo$¢é postepowania, na co powolywal sie pelnomocnik wynikata bowiem
przede wszystkim z postawy zastepowanego A. M. , ktory wielokrotnie zmienial swoje stanowisko procesowe w
zakresie treSci formutowanych roszczen.

Wynik sprawy zdecydowal przy tym , ze cze$é tego wynagrodzenia zostala przyznana powodowi od podmiotow
przegrywajacych spor , a pozostala ze Srodkéw budzetowych Skarbu Panstwa.

Rozstrzygajac o kosztach tego zastepstwa w relacji pomiedzy powodem , a pozwanym Bankiem , ktéry w catosci
skutecznie obronil sie przed zgloszonym wobec niego roszczeniem , Sad uznat, ze winna w tym zakresie obowigzywac ,
wynikajgca z art. 98 §1 kpc, regula odpowiedzialnoSci za wynik sprawy. Stad tez zasadzil od powoda na rzecz tego
pozwanego kwote 7200 zlotych.

Rozstrzygajac o niepokrytych kosztach sadowych Sad Okregowy zdecydowal, stosujgc art. 11 ust. 1, majacej w sprawie
zastosowanie , ustawy z dnia 13 czerwca 1967r o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw z art. 149 ust. 1 u. k.s.
c.z 28 lipca 20051 o tym , ze wydatki te , poniesione w zwigzku z opinia bieglej A. W. [6 268, 08 zl] , tymczasowo przez
Skarb Panstwa, winny obcigza¢ w czeéciach rownych powoda oraz pozwanych , wobec ktérych powddztwo zostalo
uwzglednione.

Natomiast, poniewaz powdd , jako zwolniony od pokrywania oplat sadowych nie byt obowiazany do uiszczenia wpisu
od pozwu [ 27 039, 10 zt ] to suma ta zostala pobrana , w cze$ci odpowiadajgcej uwzglednionemu zadaniu, od
pozwanego J. S. , a pozostala Sciagnieta od powoda z zasadzonego na jego rzecz roszczenia po mysli art.11 ust. 1 ustawy
z dnia 13 czerwca 1967r w zw z 149 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005r.

Apelacje od tego wyroku zlozyli powod oraz pozwany Skarb Panstwa - Prezes Sadu Okregowego w Nowym Saczu.

W przypadku A. M. (1) érodek odwolawczy zlozyt on sam , a nastepnie jego pelnomocnik ustanowiony z urzedu ,
dzialajac w jego imieniu . Zgodnie z wyraznym o$wiadczeniem zlozonym przez pelnomocnika procesowego A. M.
, ha rozprawie apelacyjnej w dniu 26 kwietnia 2013r / k. 1387 v akt / wobec rozbieznos$ci w zakresie $rodka
odwolawczego autorstwa powoda i jego reprezentanta procesowego / k. 1300-1302 i 1304-1305 akt/ zaréwno zakres
zaskarzenia , wnioski Srodka odwolawczego , zarzuty oraz argumentacje za ich trafnoécia okresla jedynie pismo
procesowe zawierajgce apelacje z daty wplywu do Sadu I instancji 3 sierpnia 2012r podpisane przez adwokata P. M../
k. 1304- 1311 akt/

W apelacji powdd, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w zakresie punktow I, VI, VII i VIII sentencji , domagal sie
jego zreformowania poprzez :

- zasadzenia od wszystkich trzech pozwanych na rzecz powoda sumy 186 179, 33 zlotego z ustawowymi odsetkami od
dnia 25 marca 2004r do dnia zaplaty ,

- uchylenia punktu VI wyroku , ktérym apelujacy zostal obcigzony kosztami zastepstwa procesowego na rzecz Banku
(...)SA,

- takiej zmiany punktu VII wyroku w nastepstwie ktorej A. M. nie mialby obowigzku pokrywania w jakimkolwiek
zakresie wydatkow zwigzanych z postepowaniem oraz

- zmiany punktu VIII rozstrzygniecia , tak by wobec apelujacego powoda zostal zniesiony obowigzek pokrycia cze$ci
oplaty od pozwu poprzez jej Sciagniecie z zasgdzonego roszczenia.



Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

a/ sprzecznoSci istotnych ustalen faktycznych z tresScig zebranego w sprawie materialu dowodowego , ktorej A. M.
(1) upatrywal w wyrazeniu przez Sad I instancji oceny , iz pozwany Bank (...) SA nie skorzystal w sposéb §wiadomy
z wyrzadzonej powodowi szkody, mimo , ze powod przedstawil w postepowaniu dokumenty z ktorych wynikalo ,
ze Oddzial Banku w O. celowo uniemozliwial mu splate kredytu , mial opracowania szacunkowe nieruchomosci
powoda , ktorymi dysponowal jeszcze w latach dziewieédziesiatych zeszlego wieku . Pozwalaly mu one stwierdzic ,
iz , to w jaki sposéb oceniona zostata ich warto$¢ w postepowaniu egzekucyjnym , stanowi o istotnym jej zanizeniu
nie odzwierciedlajac rzeczywistej ich warto$ci rynkowej. Ponadto, jego zdaniem zarzut ten jest usprawiedliwiony gdyz
wysoko$é doznanego przez apelujacego uszczerbku zostala ustalona na podstawie opinii bieglego A. W. (2) mimo , ze
ta nie byla w stanie merytorycznie odnieé¢ sie do zarzutoéw powoda postawionych jej pisemnemu opracowaniu ,

b/ niewyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy , majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w tym
pominiecia przez biegla przy opiniowaniu faktu wydania przez Rade Miejska w M. uchwaly Nr X1/68/ 92 z dnia 17
wrzesnia 1992r , a dotyczacej punktowej zmiany postanowienn miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta , ktora w ocenie apelanta pozwalala na zakwalifikowanie nieruchomosci skladajacej sie z dzialek nr (...) jako
majacych przeznaczenie budowlane w zakresie budownictwa jednorodzinnego i mieszkalno - pensjonatowego, co w
sposoéb istotny wplywa na ich warto$é czynioaé ustalenia opinii bieglej w tym zakresie nieprawidlowymi.

Realizacji tego zarzutu upatrywal A. M. (1) takze w tym , ze A. W. (2) przyjela wadliwa metode ustalenia warto$ci
nieruchomosci, przyjmujac metode poréwnawczg przy braku nieruchomosci o poréwnywalnych z wycenianymi
realno$ciami cechach , zamiast , wobec braku mozliwoéci dokonania tego rodzaju adekwatnych poréwnan , zastosowac
metode wartoSci odtworzeniowe;j.

W tym kontek$cie odwolal sie autor apelacji do opinii biegtego B. . B. ztozonej w postepowaniu karnym , prowadzonym
przeciwko bieglemu J. S. (2) w sprawie II K 126/07 przez Sad Rejonowy w Brzesku , opinii ztozonej w dniu 24 stycznia
2006r.

Ustalona tam warto$¢ nieruchomosci objetych sporem byla punktem wyjscia dla powoda[ po przy uwzglednieniu
tozsamych ograniczen wynikajacych z przepisow prawa oraz rodzaju tytulu wlasnoéciowego powoda do
poszczegbdlnych nieruchomoSci, jakie przyjal Sad Okregowy by twierdzi¢ , ze poniesiona przez niego szkoda
podlegajaca wyréwnaniu zamyka sie w kwocie nie , 114 210, 67 zt a 186 179, 33 zL Réznica pomiedzy obydwiema tymi
wielko$ciami w zaokragleniu - 71 969 zl stanowila warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w Srodku odwolawczym powoda.

Powod zakwestionowal takze te cze$é wyroku z dnia 3 lipca 2012r w ktorej Sad I instancji obciazy} go kosztami procesu
naleznymi tak Bankowi (...) SA jak i czedciag kosztéw sadowych naleznych Skarbowi Panstwa.

Jego zdaniem poniewaz Bank jest odpowiedzialny za szkode jaka poniost obcigzanie go kosztami na jego rzecz nie
znajduje zadnego uzasadnienia.

Jego sytuacja zdrowotna i finansowa odczytane dodatkowo przez pryzmat okolicznoéci ujawnionych w postepowaniu ,
ktore potwierdzaja , iz sposob w jaki Bank chcial doprowadzi¢ do zaspokojenia swojej wierzytelnosci wobec powoda
narazil go na utrate calego majatku , a komornik i Sad Rejonowy nie ustrzegli sie bledow , ktére prowadzac do szkody ,
jedynie poglebily u powoda poczucie krzywdy, powinny spowodowaé¢ odstapienie od obciazania apelujacego tymi
kosztami w calo$ci w oparciu o art. 11 ust. 3, majacej w sprawie zastosowanie ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z 1967 r

Skladajac apelacje od wyroku Skarb Panstwa Prezes Sadu Okregowego w Nowym Saczu , objal nig punkty I, IV i
VII jego sentencji domagajac sie takiej zmiany rozstrzygniecia w opisanym zakresie by powodztwo wobec Skarbu
Panstwa zostalo oddalone w calo$ci i w konsekwencji nie byt on obcigzony jakakolwiek czescia wydatkoéw zwigzanych
7z postepowaniem.



Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach:

a/ bledu w ustaleniach faktycznych polegajacym na przyjeciu , ze Bank wierzyciel nie objal wnioskiem egzekucyjnym
nieruchomoé$ci skladajacej sie z dzialki nr (...) wobec czego bledem komornika i nadzorujacego jego czynnoéci
Sadu Rejonowego w Limanowej bylo dopuszczenie do prowadzenia postepowania wykonawczego wobec sktadnika
majatkowego dtuznika , ktérego wniosek wszczynajacy je nie dotyczyl.

Zarzut ten , w ocenie tego apelujacego jest usprawiedliwiony takze wobec nietrafnego ustalenia faktycznego Sadu ,
iz blad ten zostal dostrzezony dopiero po wydaniu orzeczen o udzieleniu p9rzybailcia i przysadzenia wlasnoéci
nieruchomo$ci na rzecz pozwanego Banku i starano sie go naprawi¢ w drodze n sprostowania tych postanowien.

b/ zarzucie przedawnienia roszczenia powoda wobec Skarbu Panstwa , ktory po raz pierwszy sformulowany na
etapie postepowania apelacyjnego, opieral sie na zalozeniu prawnym , iz podstawg normatywna odpowiedzialnosci
apelujacego wobec A. M. jest obowigzujaca w czasie trwania postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 36/ 00 norma
art. 769 kpc , w tym §3 tego przepisu okreslajacy dwuletni termin przedawnienia tego rodzaju roszczen , liczonego od
dnia dowiedzenia sie przez poszkodowanego o czynno$ci wyrzadzajacej szkode.

¢/ naruszenia prawa materialnego a to art. 417 ke w brzmieniu sprzed dnia 1 wrzes$nia 2004r ale w rozumieniu
tej normy uksztaltowanym przez orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2004r , sygn.. SK 18/00
poprzez nieprawidlowe jej zastosowanie i przyjecie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panistwa mimo braku
wykazania w sporze uszczerbku oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy uchybieniami komornika a szkoda jak i
bezprawnosci dzialania po stronie apelujacego pozwanego.

Postawiony zarzut mial by¢ , zdaniem autorki apelacji, uzasadniony takze dlatego, iz Sad Okregowy niezasadnie ,
stosujac art. 441 § 1 ke, przyjal , w okoliczno$ciach faktycznych ustalonych w sprawie solidarng odpowiedzialno$c
Skarbu Panstwa i komornika.

Apelacja zostala oparta na takze na zarzutach naruszenia prawa procesowego w sposéb majacy wplyw na wynik
sprawy , ato:

- art. 328 §2 kpc w nastepstwie nie wyjasnienia w motywach zaskarzonego orzeczenia w spos6b jednoznaczny
podstawy normatywnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej strony apelujace;j,

- art. 233 §1 kpc jako konsekwencji braku wszechstronnos$ci w rozwazeniu treSci zgromadzonych w sprawie dowodéw
i konsekwencji tej nieprawidlowosci wyrazenia niezasadnej oceny , iz Sad nie sprawowal wlasciwego nadzoru nad
komornikiem w ramach postepowania w sprawie Km 36/00.

W motywach apelacji Skarb Panstwa Prezes Sadu Okregowego w Nowym Saczu w istocie powtorzyl argumentacje ,
ktoéra postugiwal sie w toku postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji, a jej wzbogacenie wiaze sie przede
wszystkim z postawionym zarzutem przedawnienia roszczenia powoda.

Zatem jedynie wskazujac na najistotniejsze tezy tego stanowiska powiedzie¢ nalezy , ze w ocenie Skarbu Panstwa nawet
przyjecie , ze pierwotnie wniosek egzekucyjny Banku nie obejmowat nieruchomosci dluznika , stanowiacej dziatke
ewidencyjna nr (...) - Kw Nr (...), to prawidlowa analiza zgromadzonych w sprawie dowodéw , a w szczegolnos$ci
dokumentow postepowania egzekucyjnego Km 36/00, winna prowadzi¢ do wniosku , ze o te nieruchomo$¢ , w formie
przyjmowanej w postepowaniach wykonawczych , zadanie egzekucyjne wierzyciela zostalo rozszerzone.

Wobec tego nie mozna zasadnie przypisa¢ Sadowi sprawujacemu bezposéredni nadzoér nad czynnoSciami komornika
czy tez temu , ktory wydawal orzeczenia o udzieleniu przybicia i nastepnie o przysadzeniu wlasnosci oraz
postanowienie o sprostowaniu ich sentencji uchybien , ktére moglyby rodzi¢ odpowiedzialno$é¢ odszkodowawcza
Skarbu Panstwa wobec A. M. (1).



Zdaniem Skarbu Panstwa - wbrew stanowisku Sadu I instancji ewentualna podstawa tej odpowiedzialno$ci byla w
dacie prowadzenia postepowania obowiazujaca norma art. 769 kpc , co zwazywszy na to kiedy powod dowiedzial
sie o czynnoSci powodujacej uszczerbek w poréwnaniu z datg wytoczenia powodztwa odszkodowawczego wobec
Skarbu Panstwa , uzasadnia trafno$¢ zarzutu jego przedawnienia wobec wystapienia z tym roszczeniem po uplywie
dwuletniego terminu o jakim stanowil §3 tej normy, przy czym konsekwencje w postaci przedawnienia nastapily
jeszcze w czasie kiedy przepis ten stanowil cze$¢ porzadku prawnego. Akcentowal przy tym takze apelant 6wczesne
zachowanie powoda , ktére podejmowane w ramach postepowania wykonawczego w sprawie KM 36/00 potwierdzalo,
iz zdawal sobie sprawe ze sposobu oszacowania objetych egzekucja nieruchomosci , remonstrujac brak zgody na
okreslona w tym szacunku ich wartos¢.

Zdaniem apelujgcego Skarbu Panistwa wyrazona przez Sad I instancji ocena o wyrzadzeniu poprzez zanizona wycene
nieruchomoéci powoda szkody w jego majatku nie jest zasadna dlatego , ze w istocie uszczerbek taki po stronie A.
M. (1) nie powstal , a w kazdym razie nie wykazal on [ podobnie jak i pozostalych przestanek odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej ] jej zaistnienia. Oto bowiem nawet okres$lenie ich warto$ci , w sposo6b jak to uczynil w postepowaniu
egzekucyjnym J. S. (2), nie stanowil zachety dla potencjalnych oferentéw do ich nabycia. Zdaniem Skarbu Panstwa nie
mozna wniosku o w powstaniu tak identyfikowanej szkody opiera na opinii , ktéra jako punkt wyjécia przyjmuje ceny
rynkowe nieruchomosci podobnych , nie uwzgledniajacej tego , ze nabycie mialo nastapi¢ w ramach postepowania
egzekucyjnego , majacego przeciez swoja specyfike , jako ciggu czynnos$ci o takim charakterze , ktérych z regulami
panujacymi na wolnym rynku sprzedazy nieruchomosci nie sposéb porownywac.

Rozdzielenie kompetencji pomiedzy Sad i komornika w ramach tego postepowania wyklucza mozliwoé¢ przypisania
solidarnej odpowiedzialnoSci za wyrzadzong A. M. szkode.

Apelujacy zarzucat takze , ze Sad Okregowy nie okreslit w uzasadnieniu podjetego przez siebie rozstrzygniecia w sposob
wyrazny, mimo takiego obowigzku , podstawy normatywnej odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa. W sytuacji gdyby
tej podstawy poszukiwaé w przepisie art. 417 §1 kc , w donioslym dla rozstrzygniecia brzmieniu to uwzglednieniu
powdbdztwa w oparciu o nig sprzeciwia sie brak bezprawnosci jego dzialania.

Odpowiadajac na apelacje (...) Bank (...) SA domagal sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
i wnoszac o obciazenie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqc apelacje Sad Apelacyjny rozwazyt :
Zaden ze $rodkéw odwolawezych nie jest uzasadniony i obydwa podlegaja oddaleniu.
I. Apelacja A. M. (1)

Wisrod zarzutow jakie powdd stawia zaskarzonemu rozstrzygnieciu prima facie nie ma zarzutéw prawno materialnych
tym nie mniej spos6b argumentacji jakiej uzyt by uzasadnié zarzut sprzeczno$c¢ ustalen faktycznych z tre$cia materialu
dowodowego majacego polegac na przyjeciu , ze pozwany Bank nie skorzystal w sposéb §wiadomy z poniesionej przez
apelujacego szkody nie uznac¢ za motywacje , ktéra wpiera taki wlasnie zarzut , sprowadzajacy sie do podwazania
sposobu wykladni normy art. 422 ke przez Sad Okregowy , ktora doprowadzila do jej nietrafnego nie zastosowania i
nie przypisania mu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

Rozwazajac trafnoéc¢ tego zarzutu w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé , ze ewentualna odpowiedzialno§é Banku
jako podmiotu , ktéry miat Swiadomie skorzystac ze szkody wyrzadzonej powodowi na podstawie art. 422 ke jest
odpowiedzialnoécig na zasadzie winy.

Uzycie w tym przepisie okreslenia wskazujacego , iz ma to by¢ §wiadome skorzystanie z tego uszczerbku kaze uznac ,
iz odpowiedzialno$¢ ta uzalezniona jest od winy umyslnej przejawiajacej sie w tym , ze potencjalnie odpowiedzialny
wie , ze korzysta ze szkody wyrzadzonej poszkodowanemu , a nadto swoim zamiarem obejmuje che¢ odniesienia z
niej wlasnej korzysci.



/ por. blizej w tej kwestii zbiezne z wyrazona ocena stanowiska A. Ohanowicza w glosie do orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 1964r , sygn.. I CR 30/63 , publ. OSP z 1966 r Nr 4 poz. 90 , M. Pazdana w :
Odpowiedzialno$é cywilna za Swiadome skorzystanie ze szkody wyrzadzonej przez osobe trzecia , publ. Nowe Prawo
21968 nr 4 s. 538 i n. , a takze orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1980r, sygn.. IV PR 371/79 , publ. OSP
71981 Nr 4 p0z.68 /

A. M. (1) w toku postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji nie zdolal wykazaé , ze tego rodzaju
wine umyS$lng mozna osobom wchodzacym w sklad organéw banku wierzyciela przypisaé . Nie udowodnil w
szczegoblnosci , ze osoby te wiedzialy , Ze wycena wartoéci nieruchomos$ci dokonana przez J. S. (2) w ramach
postepowania egzekucyjnego byla wadliwa , prowadzac do zanizenia ich rzeczywistej 6wczesnie wartoéci. Nalezy przy
tym podzieli¢ zapatrywanie prawne Sadu I instancji o tym ,ze niewatpliwie w nastepstwie nie dostrzezonych w pore
bledéw opracowania Bank odnidst korzy$¢é majatkowa ale nie oznacza to jednak , Ze mozna mu przypisa¢ §wiadome
skorzystanie z uszczerbku jakiego w konsekwencji tej nieprawidlowo$ci doznal majatek dluznika.

W ramach postepowania KM 36/ 00 mial on status strony mog} zatem , w spos6b usprawiedliwiony , zaufaniem do
legalnoSci dzialania organu egzekucyjnego i nadzorujacego te dzialania Sadu przyjmowaé , ze sporzadzona wycena
nieruchomoéci jest rzetelnie , odzwierciedlajac rzeczywista warto$¢ tych skladnikow majatkowych. To ,ze p6Zniej ,
wobec nieskutecznos$ci obu terminéw licytacyjnej ich sprzedazy , skorzystal z uprawnienia wierzyciela do przejecia
nieruchomo$ci wynikajacego z art. 984 §1 kpc , za sume limitowang przez norme procesowa tym bardziej nie
moze stanowi¢ uzasadnienia dla oceny , iz spelnione zostaly przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Banku
wskazane w omawianej normie.

W  okoliczno$ciach ustalonych w sprawie nie moga takze by¢ potwierdzeniem zaistnienia przeslanek
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej Banku te twierdzenia powoda , ktore wigza te odpowiedzialno$¢ w
wczesniejszymi wycenami skladnikéw majatkowych nalezacych do A. M. i jego Zony , ktére pozwany wykonywal
na potrzeby oceny ryzyka zwigzanego z udzielonym im kredytem w latach dziewieédziesigtych dwudziestego wieku.
Wskazujac , iz byly to wyceny okreslajace warto$¢ tych skladnikéw na date ich sporzadzania , date niejednokrotnie
znacznie odlegla od czasu sporzadzania wyceny przez J. S. [ por. wskazane w motywach apelacji wyceny z lat 1992 i
1993] powiedzie¢ dodatkowo nalezy , Ze z uwagi na ich cel , rézny od tego , ktérego realizacji mialo shuzy¢ opracowanie
z postepowania egzekucyjnego nie da sie wprost odnie$¢ ich wynikéw do treéci wyceny zleconej przez komornika.

Co wiecej przeciwko tezie zawartej w omawianym zarzucie o §wiadomym skorzystaniu przez Bank z wyrzadzonej
powodowi szkody , przemawia takze i to , ze Bank - wierzyciel- nie mogl nawet na etapie wyceny nieruchomosci
przez bieglego w sposob usprawiedliwiony zakladaé , ze ostatecznie przejmie nieruchomosci dtuznika , ktére bylto
konsekwencja tego , iz nie znaleZli sie chetni by naby¢ prawo do niech na dwoch wyznaczonych licytacjach. Takiego
ich wyniku wierzyciel nie mogl przeciez przewidzieé.

Pozostale zarzuty apelacyjne powoda zmierzaja do podwazenia dokonanej przez Sad Okregowy oceny opinii bieglej A.
W., nadajacej temu dowodowi pelna warto$¢ dowodowa , a w konsekwencji do zakwestionowania okreslenia wartoSci
nieruchomosci stanowiacych uprzednio wlasno$¢ powoda. Wszystkie te argumenty , ktérymi postuzyl sie apelujacy ,
by zarzuty te uzasadni¢ , stanowia w istocie polemike z ta ocena zgodnie z ktéra zar6wno opinia zasadnicza jak i
jej uzupelnienia zlozone w reakeji na zarzuty przede wszystkim powoda / k. 1035-1062 , k. 1108-1119 oraz 1171-1179
akt/ , moga by¢ podstawa poczynienia ustalen istotnych dla rozstrzygniecia jako kompletne , odpowiadajace regulom
sporzadzania opracowan eksperckich z danej dziedziny wiedzy , a przy tym odpowiadajace zakresowi zadania jakie
postawit przed biegla Sad.

Taka ocena opracowan bieglej A. W. nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw wyznaczonych przez norme
art. 233 §1 kpc w zw z art. 178 §1 kpc i wnioski z nich wynikajace dla oceny wartoSci nieruchomosci powoda musza
zostaé zaakceptowane takze przez Sad II instancji.



Stanowisko to ma swoje umocowanie i potwierdzenie w tresci dowodéw , o ktore Sad Apelacyjny wobec zarzutow
powoda , uzupehil postepowanie w postaci : informacji Burmistrza M. z dnia 20 maja 2013r i 2 lipca 2013r /
k. 1394-1396 oraz 1423 akt / z ktorych wynika , iz nadal aktualne sa dane o przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego miasta nieruchomoséci stanowigcych wlasnosé powoda , na dzien sporzadzania ich
wyceny przez bieglego J. S. (2) w tym tych , kt6ére tworza nieruchomoéé objeta KW Nr (..)[ (...), (...), (.01 (.01

Takie ich przeznaczenie przyjmowala takze biegla A. W. dokonujac okre§lenia ich wartoéci w ramach postepowania
rozpoznawczego przed Sadem I instancji. Tre§é tych informacji ponadto zaprzecza trafnoSci zarzutu sprzecznosci
istotnych ustalen faktycznych z treécia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jak i niewyja$nienia
wszystkich donioslych dla rozstrzygniecia faktow.

Wynika z nich bowiem takze , ze wskazane wyzej przeznaczenie wynikalo z postanowien miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta zatwierdzonego uchwalg Rady N. Miasta i Gminy M. Nr 64/XIV/ 86, a
postanowienia te , wbrew stanowisku powoda, nie ulegly zmianie w zakresie przeznaczenia nieruchomosci objetej KW
Nr 20 414 na podstawie uchwaly Rady Miasta z 17 wrze$nia 1992r nr XI /68/92 . Uchwala ta bowiem , miala jedynie
charakter wstepny , zawierajac zezwolenie na wszczecie procedury umozliwiajacej punktowa zmiane postanowien
planu w zakresie przeznaczenia poszczeg6lnych nieruchomosci. Procedura ta mogla by¢ kontynuowana z inicjatywy
zainteresowanych zmiang. Powdd nie wykazal , Ze takie kroki przed majem 2001r podejmowal wobec czego brak jest
podstaw do uznania , iz przeznaczenie jego nieruchomosci przyjete przez biegla A. W. jako podstawa okreSlenia ich
wartoSci bylo zalozeniem nieprawidlowym , podwazajacym skutecznie zaaprobowana przez Sad I instancji , okreslona
przez ekspertke ich warto$¢ wedle ich stanu i poziomu cen na date wyceny dokonywanej w ramach postepowania Km
36/00.

Tym samym nie mozna podzieli¢ stanowiska powoda prezentowanego w ramach omawianego zarzutu , iz podstawa
okreslenia wartoéci tych skladnikéw winna by¢ opinia B. . B. zlozona w postepowaniu karnym prowadzonym
przeciwko J. S. przez Sad Rejonowy w Brzesku, juz chociazby z tego powodu , ze zalozenie tego opracowania ,
skladanego na potrzeby zupelie innego postepowania co do przeznaczenia nieruchomos$ci powoda, objetych Kw Nr
(...), bylo odmienne, przyjmujace , iz uchwala z 1992r zmienila je w poréwnaniu z tym jak okreslala je uchwala z roku
1986.

Nietrafnoé¢ zarzutéw powoda odnoszacych sie do sposobu dokonania ustalen faktycznych , ich kompletno$ci oraz
zgodnodci z treécig zebranego w sprawie materialu procesowego powoduje , ze ustalenia , przy uwzglednieniu ich
uzupelnienia wynikajacego z treSci wskazanych wyzej informacji Burmistrza M. , Sad Apelacyjny aprobuje i przyjmuje
za wlasne.

Nie ma racji powod takze gdy zarzuca naruszenie przez Sad I instancji normy art. 11 ust. 3 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych z dnia 13 czerwca 1967 r [DzU Nr 24 poz. 110 z p6zn. zm.], ktérego realizacji upatrywal w jej
nie zastosowaniu wobec niego , mimo istnienia ku temu wystarczajacych powodow tak w sferze jego sytuacji osobistej
[ zdrowotnej ] , dochodowej oraz wynikajacych z charakteru samej sprawy.

Ocena Sadu Okregowego , ktory nie znalazl podstaw do objecia A. M. (1) dobrodziejstwem wynikajacym z tego przepisu
w zakresie obowigzku pokrycia przezen czeSci kosztéw sadowych jest, wbrew stanowisku apelujacego , trafna.

Przedstawiajac argumenty majgce stanowi¢ uzasadnienie dla zastosowania tej szczeg6lnej , a zatem nie poddajacej
sie rozszerzajacej wykladni normy , powdd nie wzial pod rozwage , ze wielokrotnie zmienial swoje zadania tak pod
wzgledem rodzajowym jak ich wymiaru iloSciowego , z ich czeéci nastepnie rezygnujgc. Przy tym, mimo , ze jego
sytuacja osobista i finansowa byla w dacie przyznawania zwolnienia przez Sad I instancji byla zblizona do obecnej , A.
M. uzyskal wowczas jedynie cze$ciowe zwolnienia od kosztéw sadowych winien sobie zdawaé zatem sprawe , ze takie
akty dyspozycji procesem wiazac¢ sie moga z konsekwencjami finansowymi , ktére takze i jego beda dotyczyty.



Z podanych przyczyn , wobec uznania , iz zaden z zarzutow apelacyjnych nie jest uzasadniony , oparta na nich apelacje
powoda Sad Apelacyjny oddalil na podstawie art. 385 kpc.[ pkt 1 sentencji wyroku]

IT Apelacja Skarbu Panistwa - Prezesa Sadu Okresowego w Nowym Saczu.

Srodek odwolawczy Skarbu Panstwa nie jest uzasadniony i takze podlega oddaleniu albowiem zaden z zarzutoéw
postawionych orzeczeniu Sadu I instancji nie jest zarzutem usprawiedliwionym.

Rozpoczynajac ich ocene od zarzutéw procesowych wskazaé trzeba , ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego , uksztaltowanym na tle wykladni normy art. 328 §2 kpc skuteczne postuzenie sie nim przez strone
moze mie¢ miejsce jedynie wowczas gdy wewnetrzna konstrukcja pisemnych motywéw kwestionowanego apelacja
rozstrzygniecia jest tak wadliwa , ze uniemozliwia dokonanie kontroli instancyjnej tak uzasadnionego orzeczenia przez
Sad II instancji. Inaczej rzecz ujmujac zarzut ten jest trafny tylko woéwczas gdy wady uzasadnienia sg tej rangi , iz nie
sposob stwierdzi¢ czy prawo materialne i procesowe zostaly przez Sad instancji nizszej prawidlowo zastosowane.

/ por. w tej kwestii powotane jedynie dla przykladu judykaty Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001r, sygn.. I CKN
185/01 oraz z dnia 18 marca 2003r, sygn.. IV CKN 1862/00 , obydwa powolane za zbiorem Lex nr 52726 i nr 109420/

Uzasadnienie orzeczenia z 3 lipca 2012r tego rodzaju zasadniczych wad nie zawiera co czyni 6w zarzut nietrafnym.
Juz tylko na marginesie, dla kompletnosci oceny, wskazaé trzeba , ze motywy wyroku zawieraja w zakresie
podstawy normatywnej w oparciu o ktéra przypisana zostala Skarbowi Panistwa odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
za uszczerbek doznany przez powoda jednoznaczne okreélenie, iz podstawa ta jest przepis art. 417 § 1 kc w brzmieniu
istotnym dla rozstrzygniecia, przy uwzglednieniu jego wykladni dokonanej w wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z
dnia 4 grudnia 2001 r w sprawie o sygnaturze SK 18/ 2000 , publ. OTK z 2001r nr 8 poz. 256 , w zw z art. 77 ust. 1
Konstytucji. [ o kwalifikacji tej blizsze uwagi beda poczynione w dalszej cze$ci uzasadnienia ]

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 233 §1 kpc , ktérego realizacji pozwany Skarb Panistwa upatruje w braku
wszechstronno$ci analizy zgromadzonego w sprawie materialu procesowego , czego skutkiem mialo by¢ przyjecie iz
postepowanie egzekucyjne w sprawie KM 36/00 pozbawione bylo wlasciwego nadzoru ze strony Sadu , w szczeg6lnoéci
Sadu Rejonowego w Limanowej , przy ktéorym dzialal organ egzekucyjny w osobie komornika - pozwanego- J. S. (1).

Ponownie odwotujgc sie do stanowiska Sadu Najwyzszego zgodnie z ktérym skuteczne postawienie zarzutu naruszenia
normy art. 233 §1 kpc wymaga od strony poslugujacej sie tym zarzutem wykazania , iz dokonujgc oceny dowodow
Sad wykroczyl poza ramy oceny swobodnej wskazane w tym przepisie. Konieczne przy tym jest by strona odnoszac sie
do zindywidualizowanych dowodéw przeprowadzonych w sprawie , wskazala na czym konkretnie polega naruszenie
wskazanych tam kryteriéw tego rodzaju oceny. Innymi stowy dlaczego oceny dokonanej przez Sad w odniesieniu do
konkretnych dowodow nie da sie pogodzic z zasadami do§wiadczenia zyciowego czy regutami logicznego rozumowania
albo tez z jakich przyczyn jest ona wadliwa , w Swietle caloksztaltu zgromadzonego materialu.

Nie jest przy tym wystarczajace dla uznania tego zarzutu za trafny by strona przedstawila wlasna wersje faktow ,
odmienng od przyjetej przez Sad , w jej ocenie odpowiadajgca rzeczywistemu stanowi rzeczy. Zarzut ten nie
moze zostat przy tym podzielony nawet wowczas , gdy fakty wskazane przez autora apelacji sa , na podstawie
przeprowadzonych dowodéw , rownie mozliwe do ustalenia , jak te , odmienne , ktére Sad uczynil podstawa
podjetego przez siebie rozstrzygniecia. Swobodna ocena dowodoéw jest bowiem jednym z podstawowych atrybutow
jurysdykcyjnej kompetencji Sadu i jedynie istotne przekroczenie granic tej oceny daje podstawe do zakwestionowania
poczynionych na jej podstawie ustalen.

/ por . blizej w tej kwestii powolane takze jedynie dla przykladu orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001r,
sygn.. IV CKN 970/00 i z dnia 6 lipca 2005t , sygn.. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex nr 52753 i nr
180925/



Biorac pod uwage zaprezentowany poglad stwierdzi¢ nalezy , iz to , w jaki spos6b pozwany uzasadnia realizacje
omawianego zarzutu nie uzasadnia uznania , iz jest on trafny. Oto bowiem przeciwstawia on faktom ustalonym przez
Sad wlasna wersje zdarzen , ktére maja potwierdzaé ,ze nadzor nad czynno$ciami podejmowanymi przez komornika
w postepowaniu egzekucyjnym Km 36 / 00 byt prawidlowy.

Podzielajac ustalenia jakie w tym zakresie poczynil Sad I instancji i aprobujac oparta na nich ocene prawng ,
dodatkowo nalezy wskaza¢ , ze :

w ramach kazdego postepowania egzekucyjnego Sad jest wyposazony w narzedzia procesowe pozwalajace na
dokonywanie korekt czynno$ci podejmowanych przez komornika dla ktérych kryterium jest zgodno$¢ tych czynnosci
z prawem. Narzedzia to opisuja normy art. 767 kpc dotyczaca skargi na czynno$¢ komornika i w szczeg6lnoSci art. 759
§2 kpc, ktora pozwala na dokonywanie weryfikacji tych czynnoéci z urzedu bez inicjatywy strony.

W przypadku egzekucji z nieruchomosci procesowe mozliwoéci korygowania tych czynnosci o ile s one niezgodne
z prawem jeszcze szersze by wspomnie¢ tylko o tym , iz licytacyjna sprzedaz obywa sie w obecnosci i pod nadzorem
Sedziego, ktory wyposazony w kompetencje Sadu egzekucyjnego , ponadto rozstrzyga natychmiast skargi na czynnosci
komornika zlozone ustnie przez strony w toku czynnosci licytacyjnych/ argument z art. 972 i 986 kpc. /

Analizujac sposob prowadzenia postepowania w sprawie Km 36/00 nalezy wbrew omawianemu zarzutowi
pozwanego , podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego , iz nadzoér ten nie byl nalezycie sprawowany, a przy tym wtasciwe
jego wykonywanie moglo doprowadzi¢ do sytuacji w ktdrej uszczerbek majatkowy po stronie A. M. (1) w ogdle moglby
nie powstaé.

We wniosku inicjujacym postepowanie egzekucyjne Bank (...) SA wskazal w sposéb wyrazny , iz domaga sie jego
prowadzenia z nieruchomogci objetych ksiegami wieczystymi Kw Nr (...) i Kw Nr (...), polozonych w M. stanowigcych
wlasno$¢ A. M. (1) albo tez jego i zony U. M. [K. ], ktdra takze byla wymieniona w realizowanym tytule wykonawczym
jako diuznik. Zadaniem egzekucyjnym wierzyciel objal realnoéci stanowigcej dzialke nr (...) dla ktérej byla prowadzona
odrebna ksiega wieczysta KW Nr (...) Dzialka ta , bezposrednio sasiadujaca z dzialka (...) , byla takze zajeta przez
budynek mieszkalno - pensjonatowy. / k. 1-2 akt Km 36/00 — w zalaczeniu.

Dopiero zlecone przez komornika opracowanie szacunkowe bieglego J. S. (2) wraz zalacznikami m. in w postaci wyrysu
z mapy ewidencyjnej oraz wypisu z rejestru gruntéw wykazalo , ze budynek ten zajmuje te dzialke , a stanowi ona
takze wlasnoé¢ dluznikow. / k. 103 — 123 akt/ Wycena objela takze i te realno$c , przy czym powierzchnia uzytkowa
budynku posadowionego zaréwno na dzialce (...) jak i na dzialce (...) zostala okres$lona przez bieglego nieprawidlowo ,
wobec jej zanizenia w poréwnaniu z powierzchnia rzeczywista.

W protokole opisu i oszacowania nieruchomoéci objetych postepowaniem z dnia 29 maja 2001r nieruchomo$c
skladajaca sie z dzialki nr (...) zostala ujeta jako objeta postepowaniem wykonawczym , wbrew treSci wniosku
egzekucyjnego. / k. 100 akt Km 36/00/

Blad ten zostal powtérzony w obwieszczeniu o pierwszej licytacji , wyznaczonej na dzien 3 sierpnia 2001r / k. 139 akt/
i nie zostat dostrzezony przez Sedziego Sadu Rejonowego w Limanowej , z ktérego udzialem i pod ktérego nadzorem
czynno$¢ ta zostala przeprowadzona. Wada ta miala charakter oczywisty , skoro dla jego wychwycenia wystarczyto
dokona¢ analizy wniosku egzekucyjnego oraz tresci szacunku bieglego i dokumentéw stanowiacych zalaczniki do
niego. Wglad w akta postepowania pozwolilby takze zauwazy¢ , ze wycena bieglego J. S. jest wadliwa , wynikajac juz
chociazby z objecia nia takze dzialki (...).

Nie mozna podzieli¢ stanowiska apelujacego , ze wnioskiem z dnia 20 sierpnia 2001 r wierzyciel rozszerzyl wniosek
egzekucyjny na nieruchomo$¢ sktadajaca sie z dzialki nr (...). , objetej KW Nr (...) . Przeciwko takiej ocenie przemawia
nie tylko tre$¢ jego uzasadnienia , ktorego istota jest zadanie przeprowadzenia drugiej licytacji nie natomiast
rozszerzenie wniosku o nowy skladnik majgtkowy dluznikow Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia tego ,
ze wymieniajac w nim dzialke te dzialke autor wniosku nie okreéla numeru ksiegi wieczystej , ktéra jest dla niej



prowadzona [Nr (...) ] a nadto odwoluje sie w nim do normy art. 983 kpc okreslajacej warunki w jakich wierzyciel
moze zada wyznaczenia drugiego terminu licytacji. Stad tez uzyte w jego tytule okreslenie jako wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego / por k. 164 akt Km 36/00/ nie moze mie¢ decydujacego znaczenia istotnego znaczenia
z rozwaznego, ktore stara sie mu nadaé apelujacy , upatrujac w nim, podstawy rozszerzenia zakresu egzekucji.

W ramach przeprowadzenia czynnoSci drugiej licytacji nadzorujacy te czynno$¢ Sedzia ponownie nie dostrzega
opisanej wyzej , zasadniczej wadliwo$ci postepowania / k. 191-192 akt Km 36/00/

Juz tylko na marginesie wskazaé trzeba , ze nawet gdyby - jak chce tego apelujacy potraktowaé 6w wniosek jako
zmierzajacy do rozszerzenia postepowania o ten skladnik majatkowy rzecza Sedziego jako organu nadzorujacego byto
wychwycenie wskazanych wyzej nieprawidtowosci w jego tresci.

Z tych przyczyn , nie podzielajac omawianego zarzutu , Sad II instancji podziela zapatrywanie Sadu I instancji co
do tego , ze opisana wada postepowania zostala skonstatowana przez Sad Rejonowy dopiero po wydaniu orzeczen o
udzieleniu przybicia i przysadzajacego wlasnoéc¢ przejetych przez Bank nieruchomosci , co doprowadzilo do wydania
orzeczenia o ich sprostowaniu.

Ustalony w sprawie , wbrew zarzutom apelujacego Skarbu Panistwa , brak wlasciwego nadzoru nad sposobem
prowadzenia postepowania egzekucyjnego przez komornika w sprawie Km 36/00 , pozostajac w adekwatnym zwigzku
przyczynowym ze szkodg jakiej doznal powod , niewadliwie zidentyfikowana przez Sad I instancji , przenosi dalsze
rozwazania na plaszczyzne oceny podstawy prawnej odpowiedzialnoéci odszkodowawczej Skarbu Panstwa.

Nietrafnie podnoszac zarzuty prawno - materialne oraz zarzut przedawnienia roszczenia Skarb Panstwa wskazuje ,
jako te podstawe , norme art. 769 kpc.

Przepis ten obowiazywal w czasie kiedy powod doznal uszczerbku albowiem zostal wyeliminowany z porzadku
prawnego na mocy wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20 stycznia 2004r w sprawie o sygnaturze SK 26 /2003,
publ. OTK ZU z 2004r nr 1 A poz.3 , jako niezgodny z art. 77 ust. 1 Ustawy Zasadniczej.

W wyroku tym Trybunat nie okreslil terminu w jakim uznana za niekonstytucyjna norma nie moze by¢ stosowana i
wobec tego nalezy przyjaé, iz skutek taki rozciaga sie na okres rozpoczynajacy sie od daty wejécia w zycie Konstytucji,
majac zastosowanie do zdarzen wywolujacych szkode przed ta data.[ 17 pazdziernika 1997r] Ma to te konsekwencje ,
ze Sad Okregowy rozstrzygajac o roszczeniu A. M. (1) nie mogt zastosowaé go jako juz nie obowiazujacego.

/ por. blizej w tej materii uwagi D. Zawistowskiego w : Kodeks Postepowania Cywilnego - Komentarz t IV s. 163-164
Wydawnictwo Wolters Kluwer bisiness 2011, a takze orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1999r , sygn..
I CKN 204/98, publ. OSNC z 2000 nr 5 poz. 94, z dnia 26 wrze$nia 2000r , sygn.. IIICKN 1089/2000 , publ. OSNC z
2001 nr 3 poz. 37 jak réwniez z dnia 23 czerwca 2005t , sygn.. IIICZP 35/ 2005 , publ. OSNC z 2006 nr nr 5 poz. 81 /

Zatem nietrafny jest takze zarzut przedawnienia roszczenia , ktory apelujacy Skarb Panistwa sformulowat , stojac na
stanowisku zgodnie z ktérym norma ta ma w sprawie zastosowanie.

W ocenie Sadu II instancji poprawne jest zapatrywanie prawne Sadu Okregowego , iz podstawa normatywna
odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa - Prezesa Sadu Okregowego w Nowym Sgczu w rozstrzyganej sprawie jest przepis
art. 417 81 ke w brzmieniu obowigzujacym przed zmiana dokonang z dniem 1 wrzesnia 2004r na podstawie Ustawy o
zmianie ustawy kodeks cywilny i niektérych innych ustaw z dnia 17 czerwca 2004r [ DzU Nr 162 poz. 1692] , w takim
jego rozumieniu , ktéry okreslit Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 grudnia 2001r, sygn.. SK 18/2000 , publ
OTK ZU z 2001 nr 8 poz. 256 , DzU z 2001r Nr 145 poz. 1638.

Zgodnie z dokonana wowczas wykladnia tego przepisu odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa jako wladzy publicznej
wobec odszkodowanego ma miejsce w przypadku kazdego obiektywnie bezprawnego zachowania prowadzacego do
szkody po jego stronie , niezaleznie od winy.



Zatem dla przypisania tej odpowiedzialno$ci koniecznym jest aby poszkodowany wykazal sam uszczerbek , zwiazek
przyczynowy pomiedzy dzialaniem / zaniechaniem / Skarbu Panistwa , a szkoda oraz iz nosi ono po stronie jego
funkcjonariuszy cechy obiektywnej bezprawno$ci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego trafnym jest stanowisko Sadu nizszej instancji , ze fakty ustalone w sprawie sa
wystarczajace dla potwierdzenia wszystkich wskazanych wyzej warunkéw normatywnych tej odpowiedzialnoéci po
stronie apelujacego.

Oto bowiem pomiedzy szkoda doznana przez A. M. (1) w postaci uraty skladnikow majatkowych jako wyniku
postepowania egzekucyjnego za kwote nizsza niz ta , ktéra winna odpowiada¢ rzeczywistej , prawidlowo ustalonej
ich wartoSci , a sposobem sprawowania nadzoru nad czynnoS$ciami egzekucyjnymi podejmowanymi przez komornika
w sprawie Km 36/00 , opisanymi wyzej , istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Gdyby nadzoér ten byl
sprawowany wlaéciwie uszczerbek po stronie powoda nie mialby miejsca . Zaniechania w nadzorze biedace przejawem
niewlasciwego wykonywania atrybutéw wladzy publicznej bylo przy tym obiektywnie bezprawne.

Nie zasadnie takze Skarb Panstwa w ramach postawionych zarzutéw prawno materialnych neguje ocene Sadu I
instancji, iz odpowiedzialno$¢ apelujacego i komornika za uszczerbek jakiego doznal A. M. (1) jest solidarna w oparciu
o przepis art. 441 §1 ke

Po uchyleniu , jako konsekwencji orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego normy art. 769 kpc podstawg
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej komornika stala sie norma art. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
w brzmieniu istotnym dla rozstrzygniecia. Odpowiedzialno$é¢ ta ma charakter odpowiedzialnosci deliktowej , przy
czym w miejsce przestanki winy , z racji tego , ze komornik przy wykonywaniu czynnosci egzekucyjnych ma status
organu wladzy publicznej , jego odpowiedzialnosé odszkodowawcza warunkowana jest obiektywna bezprawnoscia
jego dzialania /zaniechania / z ktérego szkoda wynikneta.

/ por. blizej w tej kwestii poglad Sadu Najwyzszego zawarty w uchwale z dnia 13 kwietnia 2004r, sygn.. ITI CZP 54/04 /

Zatem odpowiedzialno$¢ obu tych podmiotéw; Skarbu Pahstwa i komornika za szkody wywolane w toku egzekucji
prowadzonej przed dniem 1 wrze$nia 2004r , majaca taki sam, deliktowy charakter jest odpowiedzialno$cia solidarng
po mysli art. 441 §1 ke

/por. blizej motywy wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2008, sygn.. IIICSK 376/07, powolanego za zbiorem
Lex nr 385587/

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji Skarbu Panstwa za niezasadng Sad Apelacyjny orzek! o jej oddaleniu
na podstawie art. 385 kpc. [ pkt. 1 sentencji wyroku]

Konsekwencja oddalenia apelacji A. M. (1) bylo obciazenie go kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz
pozwanego Banku (...) SA, o ktérym Sad II instancji orzekl na podstawie art. 98 §1 kpc w zw z art. 108 §11i 391 §1
kpce, stosujac wynikajaca z niej regule odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.[ pkt 2 sentencji wyroku]

Oddalenie $rodka odwolawczego powoda spowodowalo takze , ze Sad przyznal ze $Srodkéw budzetowych Skarbu
Panstwa [ Sadu Okregowego w Tarnowie ] wynagrodzenie za pomoc prawng z urzedu , na rzecz jego pelnomocnika .

Kwota nalezna z tego tytulu zostala ustalona, biorgc pode uwage wartosé przedmiotu zaskarzenia , na podstawie § §
6 pkt 6 1 13 ust. 1 pkt 2 w zw z §2 ust 3 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnoéci adwokacie [ ...] z dnia 28
wrzesnia 2002 r [ jedn. tekst Dzu z 2013r Nr 461 [ pkt 3sentencji wyroku ] ]



