Sygn. akt I ACa 92/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Rak
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki (spr.)
SSA Stawomir Jamrég
Protokolant: st. prot. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. C.

przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 stycznia 2012 1. sygn. akt I C 1507/10

oddala apelacje i zasqdza od pozwanego na rzecz powédki kwote 2700 zt (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 92/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko M. K., A. C. wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 80.000 zt w
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu wraz z kosztami postepowania.

Na pretensje powodki sklada sie warto§¢ nakladéow jakie poniosta na lokal mieszkalny polozony w K. przy ul.
(...). Wszystko w zwiazku z pozostawaniem z pozwanym w 2006 r. w konkubinacie. Ot6z strony zamierzaly wyzej
wspomniany lokal zakupi¢, zas powddka wylozyla na ten cel $rodki finansowe z prze$wiadczeniem mozliwoSci
zamieszkania z nim wraz z pozwanym. Skladalo sie na nie 60 tys. zl wplacone przez powddke na konto sprzedajacej
mieszkanie E. B., 8 tys. zl, jakie wreczyla pozwanemu na konieczne oplaty zwigzane z zawarciem aktu notarialnego i
podatek oraz 12 tys. z} tytulem nakladéw na remont lokalu. Przedmiotowy lokal pozwany zakupil na wlasne imie.



W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty uwzgledniajacego powddztwo, pozwany wniost o oddalenie
powddztwa zarzucajac, ze kwota 60 tys. zt stanowila darowizne jaka poczynita powddka na jego rzecz. Podobnie rzecz
sie przedstawiala z kwota 20 tys. zl przeznaczona na urzadzenie mieszkania. Pozwany nadto podniosl, ze powodka
zamieszkiwala w mieszkaniu, korzystajac z wszystkich urzadzen, za§ wyprowadzajac sie zabrata zakupione przez siebie
przedmioty. W ocenie pozwanego koszty remontu mieszkania odbiegly od podanych przez powodke w pozwie.

Wyrokiem z 17 stycznia 2012 r. wydanym do sygn. akt I C 1507/10 Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego
na rzecz pow6dki kwote 80 tys. zl z odsetkami ustawowymi od 25 maja 2010 r. (pkt. I) wraz z kosztami postepowania
w wysokosci 7.617 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt. II).

W ustaleniach stanu faktycznego sprawy Sad I instancji wskazal, ze strony pozostawaly ze sobg w konkubinacie,
za$ z ich zwiazku pochodzi wspoélne ich dziecko, corka W. K. urodzona (...) Pozwany z powodka poznali sie w 2005
r., za$ po roku doszlo do ich zareczenia. Od wiosny zamieszkali w wynajmowanym mieszkaniu (kawalerka ze Slepa
kuchnig). Jeszcze przed urodzeniem dziecka strony rozwazaty zakup mieszkania. Oferte sprzedazy mieszkania o pow.

48 m” zlozyla pozwanemu jego kolezanka z pracy E. B.. Jakkolwiek mieszkanie wymagalo gruntownego remontu, to
jednak spodobalo sie stronom, stad tez podjely one decyzje jego zakupu. Poniewaz pozwany nie dysponowat §érodkami
finansowymi zaliczke na kupno mieszkania w wysokos$ci 60 tys. z wlasnych §rodkéw wplacita przelewem bankowym
powddka. Stanowily one jej posag przekazany powodce przez jej rodzicow z wieloletnich oszczednos$ci, w zwigzku z
planowanym $§lubem w lgcznej kwocie 80 tys. zl.

Powddka do czasu urodzenia corki pracowala w firmie (...) z wynagrodzeniem 1,5 tys. zl miesiecznie. Z kolei sytuacja
finansowa pozwanego przedstawiala sie o wiele lepiej, stad tez mdg} sie on ubiegaé¢ w banku o kredyt mieszkaniowy,
nota bene po6zniej otrzymany na zakup przedmiotowego mieszkania.

W dniu 23 kwietnia 2007 r. powdd w oparciu o akt notarialny zakupil od E. B. przedmiotowe mieszkanie za cene
320 tys. zk. Przy dokonywaniu czynno$ci sprzedazy sprzedajaca o§wiadczyla, ze otrzymala od kupujgcego czesé ceny w
kwocie 60 tys. zk. Pozostala cze$¢ zaplaty pochodzila z zaciagnietego przez pozwanego kredytu bankowego. Na poczet
uiszczenia oplat zwigzanych z przeprowadzeniem czynno$ci notarialnych i zaplata podatku, powodka dodatkowo
przekazala pozwanemu 8 tys. zl

Nastepnie strony przeprowadzily w mieszkaniu generalny remont. Dotyczylo to adaptacji kuchni na pokéj, budowy
aneksu kuchennego, zdzierania powlok ze §cian, usuniecia parkietu, wyburzenia jednej Sciany, wykonania nowej
lazienki, przerébce instalacji, polozenia nowej wylewki. Powddka partycypowala w finansowania remontu w zakresie
zakupu materialtdow budowlanych i wykonczeniowych (cement, farba, panele podlogowe, drzwi wejSciowe, parapety
kamienne itp.), partycypujac przy tym w kosztach robocizny. Odbywalo sie to za pomoca przelewéw bankowych na
konto pozwanego, badz tez dokonywania zaptaty za zakupiony towar z wlasnych Srodkéw. Powddka zaplacila takze
zaliczke na zakup mebli kuchennych w kwocie 1,2 tys. z. W sumie powddka wydala na remont mieszkania co najmniej
12 tys. zl.

Strony do wyremontowanego mieszkania wprowadzily sie w lutym 2008 r. Jednakze w niedtugim czasie ich relacje
ulegly pogorszeniu. Pod koniec 2008 r. powod wyprowadzil sie z mieszkania, po czym powddka w niedlugim czasie
po tym wyprowadzila sie z niego wraz z cérka, pozostawiajac w nim umeblowanie (kuchnie, }6zko, }6zeczko dzieciece)
oraz sprzet uzytku domowego.

Obecnie wyglad kuchni w mieszkaniu jest inny, gdyz jej dotychczasowy stan nie podobal sie obecnej konkubinie
pozwanego, stad tez zostal zmieniony.

Po rozstaniu sie stron powddka wielokrotnie bezskutecznie zwracala sie do pozwanego o dokonanie rozliczen
finansowych zwigzanych z zakupem mieszkania i jego remontem. Jakkolwiek pozwany poczatkowo wyrazal wole
ugodowego rozwiazania sprawy, pozniej z obietnicy zwrotu zadanych przez powddke kwot wycofal sie.



W sprawie alimentacyjnej dotyczacej corki stron (III RC 5/09/P) pozwany przyznal, skladajac o$wiadczenie do
protokotu rozprawy z 6 lutego 2009 r., fakt zamieszkiwania z powddka przez 3 lata, zakupu w tym czasie mieszkania za
340 tys. zl, do czego powodka dolozyta sie kwota 60 tys. z1 i poniesienia przez nig 20 tys. zt na wykonczenie mieszkania
i oplaty manipulacyjne.

Pismem z 18 stycznia 2010 r. powodka wezwala pozwanego o zaplate kwoty 80 tys. zl tytulem zwrotu poczynionych
nakladéw na wyzej wspomniane mieszkanie.

W ocenie przeprowadzonych w sprawie dowodéw Sad Okregowy jako niewiarygodna ocenil te cze$¢ zeznan
pozwanego, ktora dotyczyla rzekomej darowizny powodki na jego rzecz dochodzonych w pozwie $rodkow, gdyz
byly one sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, nie zostaly one poparte rzeczowa argumentacja,
tudziez nie znalazly potwierdzenia w innych dowodach. Wedlug ustalen stron w/w pienigdze, wobec planowania
zalozenia rodziny, stanowily wklad powodki na ich wspdlny majatek. Powodka otrzymata od rodzicow przekazane
pozwanemu pieniadze jako posag, nie majac przy tym, wobec mizernych dochodéw, zadnych oszczednoSci. Z
pewnoécia zamiarem powodki nie bylo wyzbycie sie jedynych wolnych $rodkéw pienieznych na rzecz pozwanego.
W zakupie mieszkania widziala realizacje wspolnego stronom i ich dziecka celu. Zachowanie za§ powodki braku
udzialu w transakcji kupna mieszkania bylo zdeterminowane duzym zaufaniem do pozwanego, z ktéorym miala
wiele do$wiadczen w pokonywaniu trudno$ci zyciowych. Fakt potwierdzenia partycypowania powodki w zakupie
mieszkania ma uzewnetrznienie we wspomnianym o$wiadczeniu pozwanego zlozonym w sprawie alimentacyjnej, bez
wspominania wowczas o dokonywaniu przez powddke na jego rzecz jakiejkolwiek darowizny.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy z powolaniem sie na poglady judykatury zauwazyl, ze mozliwoéé¢ oparcia
rozliczen majatkowych konkubentéw moze opierac sie o przepisy o zniesieniu wspoélwlasnosci, jak i o przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 1974 r., III CRN 132/74, nie publ.), tudziez na
innej podstawie prawnej dotyczacej dokonania okres§lonych przesunie¢ majatkowych w zakresie trwania konkubinatu
wykluczajacej mozliwo$é¢ siegania do instytucji bezpodstawnego wzbogacenia. Wybér jednego ze wspomnianych
uregulowan moze by¢ uzalezniony od okoliczno$ci konkretnej sprawy, a takze od przedmiotu rozliczen. W uchwale
Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 1970 r. (III CZP 62/69, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, 19770r., nr 4, s.
211) zostalo wskazane, Ze co do rozliczen z tytulu nabytych wspoélnie nieruchomosci i rzeczy ruchomych, jak rowniez
w stosunku do dokonanych nakladéw na te przedmioty, nalezy stosowaé przepisy o zniesieniu wspolwlasnosci,
natomiast w odniesieniu do nakladéw dokonanych przez jednego z konkubentéw na wchodzace w skltad wspolnego
gospodarstwa przedmioty majatkowe powinny, mieé zastosowanie przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

W nawigzaniu za$ do okoliczno$ci zaistnialych w omawianej sprawie Sad Okregowy skonstatowal, Ze poza sporem
pozostaje fakt przyslugiwania wlasnoéci przedmiotowego lokalu pozwanemu, zakupionego w oparciu o zaplate w
dwoch czeSciach, w tym zaliczki wplaconej przez powddke. Po to, aby doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia
przesuniecie majatkowe nie musi by¢ dokonane bezposrednio przez zubozonego na rzecz wzbogaconego, poniewaz
moze by¢ efektem czynno$ci (zdarzen) posrednich, z udzialem os6b trzecich. Istotne jest natomiast, czy korzyse,
przechodzac przez ,cudzy” majatki, zachowala swojg tozsamo$¢, pozwalajaca na stwierdzenie, ze wyszla z majatku
zubozonego i trafila ,jako taka” do majatku wzbogaconego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 29 lipca 2009
r., I ACa 497/09, LEX nr 756611). Tak tez sie stalo w omawianej sprawie, gdyz powodka kwote zaliczki 60 tys. zl
przelala na konto sprzedajacej mieszkanie, jednakze w wyniku dokonanych przesunie¢ majatkowych pozwany nabyt
wlasno$¢ tego lokalu kosztem majatku powddki. Mieszkanie, na ktérego kupno i remont powddka przekazala wlasne
$rodki finansowe w lacznej wysokoéci 80 tys. zl mialo shuzy¢ w przyszloéci potrzebom stron i stanowié ich majatek,
do czego ostatecznie nie doszlo. W tej sytuacji nie ulega watpliwoSci, ze po stronie powodki powstalo zubozenie
wyrazajace sie w pomniejszeniu jej majatku o kwote 80 tys. zl., przesuniecie za$§ pomiedzy majatkami stron jest
pozbawione jakiejkolwiek podstawy prawnej. W szczegélno$ci pozwany nie wykazal, azeby pozwana uczynila na jego
rzecz jakakolwiek darowizne. Pozwany nadal pozostaje wzbogacony o zasadzona od niego kwote, czego nie zmienia
fakt obecny wyglad kuchni, z przyczyny braku akceptacji przez obecna konkubine pozwanego jej urzadzenia.



Wobec powyzszego Sad I instancji uwzglednil w caloSci zgloszone przez powoddke roszcezenie, orzekajac przy tym o
odsetkach na podstawie art. 455 k.c. i rozstrzygajac kosztach procesu w oparciu o zasade odpowiedzialnosci stron za
wynik procesu przewidziana w art. 98 § 11 3 k.p.c.

W apelacji od powyzszego orzeczenia pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w catoSci
oraz zasadzenie od powo6dki na jego rzecz kosztow postepowania oraz kosztdw postepowania za pierwsza i druga
instancje.

-I. na wstepie wnidst o przeprowadzenie dowodow: z opinii bieglego ds. szacowania nieruchomo$ci celem wykazania,
jaka jest warto$¢ mieszkania takiego jak przy ul. (...) w K.; z wywiadu w Banku (...) celem wykazania jakiej wysoko$ci
pozwany ma w stosunku do niego zobowigzania pieniezne zwigzane z zaplata przez ten bank ceny kupna sprzedazy
mieszkania zwiazane z zaplata przez bank ceny kupna sprzedazy w/w mieszkania; kopii dokumentéw bankowych
obrazujacych stan zadluzenia pozwanego w Banku — na okoliczno$¢, ze powdd w wyniku kupna w/w mieszkania,
wlaczajac w to pieniadze pozwanej nie jest juz wzbogacony albowiem warto$é mieszkania jest nizsza od kwoty kredytu
plus kwoty wplaconej przez powddke

W ocenie apelanta potrzeba przeprowadzenia powyzszych dowodéw wynikla p6Zniej po wydaniu wyroku, a to z treSci
uzasadnienia Sadu Okregowego, ktory jako podstawe rozstrzygniecia przyjal przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.
Tymczasem pozwany nie jest obecnie juz wzbogacony z uwagi na spadek cen nieruchomosci, w tym przedmiotowego
mieszkania.

-II. nadto zarzucil, Ze skoro Sad I instancji nie dal wiary twierdzeniom i dowodom pozwanego w odniesieniu
poczynienia na jego rzecz darowizny, popadl w sprzeczno$¢ logiczng nie dajac tez wiary de facto twierdzeniom
powddki. Wynika bowiem z nich niezbicie zamiar i cel w jakim powddka pieniagdze w kwotach 60 tys. i 20 tys. zi
przekazala. Cel ten zostal wskazany w przelewie jako ,zaliczka na mieszkanie”. Nie trzeba by¢ w malzenistwie (czy zy¢ w
konkubinacie, przyjazni nawet), aby by¢ wspotwlascicielem. Przyjeta przez Sad I instancji konstrukcja prawna zmierza
do obejscia przepiséw o wspotwlasnosci. W ogole za$ wiano nie oznaczalo przejScia z niego §rodkow do majatku meza.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o:
1. oddalenie apelacji pozwanego,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania sadowego, w tym takze kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych,

3. pominiecie dowod6éw zawnioskowanych w apelacji, jako sp6Znionych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia Sadu Okregowego jak i jego prawne wywody i przyjmuje je jako wlasne.

W Swietle zarzutéw apelacyjnych przedstawionych przez pozwanego kluczowa dla kierunku rozpoznania apelacji
okazala sie ocena materialu dowodowego w kontek$cie wykazania prawnomaterialnych przestanek okreslonych w art.
405 k.c. o bezpodstawnym wzbogaceniu i zwigzany z tg ocena rozktad ciezaru dowodowego w sprawie (art. 6 k.c. art.
3iart. 232 k.p.c.).

Odnoszac sie do przyjecia przez Sad I instancji jako podstawy prawnej rozstrzygniecia art. 405 k.c. nalezy podkresli¢,
ze zgodnie juz z utrwalonym w tej kwestii stanowiskiem nauki i judykatury przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu
nalezy stosowa¢ wtedy, gdy brak innej podstawy prawnej, na jakiej mozliwe byloby przywrocenie réwnowagi
majatkowej, naruszonej bez prawnego uzasadnienia (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 27
kwietnia 1995 r. III CZP 46/95, OSNC 1995/7-8/114). Taka sytuacja ma miejsce w przypadku rozliczeti pomiedzy



bylymi konkubentami, ktére moga przybiera¢ posta¢ rozliczen wyréwnawczych, zwiazanych z przyczynieniem sie
przez jednego z czlonkéw nieformalnej wspolnoty osobisto-majatkowej do powiekszenia majatku drugiego z nich.
W szczeg6lnosci przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu maja zastosowanie, gdy brak umownej lub deliktowe;j
podstawy uwzglednienia roszczenia o zwrot nakladéw dokonanych na majatek jednego z konkubentow przez drugiego
partnera, chyba ze szczeg6lne okolicznos$ci faktyczne sprawy wskazuja na istnienie innej podstawy prawnej tych
rozliczen (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 1966 r. III PZP 28/66, OSNCP 1967/1/1, z dnia
30 stycznia 1970 r. III CZP 62/69, niepubl. z dnia 27 czerwca 1996 r. III CZP 70/96, OSNC 1996/11/145 oraz z
dnia 26 czerwca 1974 r. III CRN 132/74, niepubl. i z dnia 16 maja 2000 r. V CKN 32/00, OSNC 2000/12/222).
W rozpoznawanej sprawie przeprowadzone dowody jednoznacznie wskazuja na fakt przyczynienia sie powodki
do powiekszenia majatku pozwanego przez wplacenie zaliczki na zakup przez pozwanego mieszkania, oplacenie
czynno$ci notarialnych i podatku zwigzanych z tym zakupem, a takze przez sfinansowanie w cze$ci remontu tego
mieszkania.

Biorgc pod uwage powyzsze wywody oraz okolicznoéci niniejszej sprawy nie budzi zadnych watpliwoSci powolanie
przez Sad I instancji jako podstawy prawnej rozstrzygniecia przepisu art. 405 k.c.. W zwiazku z tym brak jest
podstaw do uznania zasadno$ci twierdzen pozwanego, reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika, o jego
niewiedzy co do podstawy prawnej zadania, w kontekscie niemozno$ci powolania przed Sadem I instancji wszystkich
dowoddw. Poza tym podczas pierwszej rozprawy, ktéra odbyla sie w dniu 10 lutego 2011 r. pelnomocnik powddki
podnidsl, ze domaga sie ona zwrotu kwoty 20.000 zl z tytulu poczynionych na nieruchomos$é pozwanego naktadow,
a kwoty 60.000 zl, stanowigcej zaliczke na zakup tej nieruchomosci z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia (k. 51). W
tym kontekscie twierdzenia skarzacego odno$nie dowiedzenia sie o podstawie prawnej dochodzonego przez powodke
roszczenia dopiero z uzasadnienia wyroku Sadu I instancji sg calkowicie niewiarygodne.

Ponadto zgloszone dopiero w apelacji wnioski dowodowe nalezalo, w Swietle przepisu art. 381 k.p.c., uznaé za
spdznione. Zgodnie z tym przepisem sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta
je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla
poOzniej. Uregulowanie zawarte w art. 381 k.p.c. jest wyrazem dazenia do koncentracji materialtu dowodowego
przed sadem pierwszej instancji. Strona, ktora dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy
dowodowej w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej
wniosku dowodowego nie uwzgledni. Nalezy takze zwr6ci¢ uwage na relacje miedzy przepisem art. 381 k.p.c. oraz
art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. wymagajacym powolania w apelacji nowych faktow i dowodow wraz z wykazaniem, ze ich
powolanie przed sadem pierwszej instancji nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.
Przyjmuje sie, ze wystepujacy w omawianym przepisie zwrot: "potrzeba powolania sie na nowe fakty i dowody
wynikla péZniej", nalezy pojmowaé w ten sposbb, ze "potrzeba" ta ma by¢ nastepstwem zmienionych okolicznoS$ci
sprawy, ktore sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od sadu pierwszej instancji. Zatem zmiana
ma dotyczy¢ okolicznoéci faktycznych sprawy, a nie podstawy prawnej zadania. Natomiast w niniejszej sprawie
pozwany uzasadniajac zgloszenie dopiero w apelacji wnioskow dowodowych powolal sie na watpliwosci dotyczacej
przyjecia podstawy prawnej. Tym samym niezasadnie zréwnal pojecie podstawy prawnej i podstawy faktycznej,
podczas gdy w sferze stanu faktycznego nic sie nie zmienilo. Wnioskowane przez niego dowody w istocie mialy zostac
przeprowadzone na okoliczno$ci istniejace i znane w czasie, gdy toczylto sie postepowanie przed Sadem I instancji,
poniewaz dotyczyly spadku wartoéci rynkowej przedmiotowej nieruchomos$ci oraz stanu zadluzenia pozwanego
wynikajacego z zobowigzania wobec banku z tytulu zaciggnietego kredytu na jej zakup. Nadto nie usprawiedliwia
powolania dowodow dopiero w postepowaniu odwolawezym wydanie przez Sad I instancji niekorzystnego dla strony
orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 640/98, OSNAPiUS 2000, Nr 10, poz. 389
oraz postanowienie z dnia 16 maja 2002 r., V CKN 1269/00,Lex nr 569112). W zwigzku z tym wnioskowane przez
pozwanego dowody musialy zosta¢ pominiete.

Wskaza¢ rowniez trzeba, ze wnioskowane przez skarzacego dowody sa nieprzydatne dla rozstrzygniecia kontrowersji
zwigzanych z przekazaniem przez powddke kwoty 80.000 zl na transakcje zwigzane z zakupem oraz remontem
mieszkania stanowigcego wlasno§é pozwanego. Okoliczno$ci, na ktére dowody te zostaly zawnioskowane nie



prowadzily bowiem do ustalenia, czy pozwany uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem powodki (art. 405 k.c.). W
tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze uzyskanie korzy$ci majgtkowej przez jednego z cztonkéw nieformalnej wspodlnoty
osobisto-majatkowej moze polega¢ na powiekszeniu jego majatku przez nabycie rzeczy lub zwiekszenie warto$ci
rzeczy stanowiacych juz jego wlasno$é. W niniejszej sprawie Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze pozwany uzyskat
korzy$¢ majatkowa w postaci nabycia mieszkania, na ktérego zakup oraz remont powodka wylozyla kwote 80.000
zl, stanowigcg tym samym warto$¢ jej zubozenia. Dla dokonania tych ustalen nie majg zatem zadnego znaczenia
podnoszone w apelacji okolicznoéci dotyczace spadku wartoéci rynkowej przedmiotowego mieszkania oraz obecnego
stanu zadluzenia pozwanego z tytulu kredytu zaciggnietego na zakup tego mieszkania. Nie ulega bowiem watpliwo$ci,
ze majatek pozwanego powiekszyl sie, poniewaz stal sie on wlascicielem mieszkania, a majatek powodki pomniejszyt
o kwote 80.000 zl, ktora przekazata na zakup oraz remont tego mieszkania.

Oceniajgc natomiast ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny sprawy, uznaé¢ go nalezy, w kontekScie
zaprezentowanych stanowisk stron, za kompletny i dajacy pelna podstawe do wydania orzeczenia. Nie ma racji
skarzacy zarzucajgc Sadowi Okregowemu sprzeczno$c¢ logiczng w ustaleniu, ze sporna kwota nie stanowila darowizny
uczynionej na jego rzecz przez powddke. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze obowiazek udowodnienia faktow majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.) stwarza art. 6 k.c. (ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne) i jako podstawowy przepis w tym przedmiocie, stosowany
w postepowaniu sadowym, pozostaje w Scistym zwigzku i thumaczony jest w powiazaniu z przepisami kodeksu
postepowania cywilnego, normujacymi reguly dowodzenia. W procesie cywilnym strony maja obowiazek twierdzenia
i dowodzenia tych wszystkich okolicznosci (faktéw), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga byé¢ przedmiotem
dowodu. Niewatpliwie pierwszoplanowo naleza do nich, w sprawach o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia, sama
zasada oraz wysoko$¢ roszczenia. Podkresli¢ wyraznie nalezy, ze reguly rozkladu ciezaru dowodu, stosowane
przez Sad w fazie wyrokowania, maja fundamentalne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykonania
przez kazda ze stron obowigzku dowodzenia w zakresie przestanek uzasadniajacych roszczenie lub zwalniajacych
strone pozwana od konieczno$ci jego spelnienia. Obowigzkiem Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces
wykazala okoliczno$ci faktyczne, ktérych zaistnienie determinuje mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w
odpowiednia podstawe prawna. Je§li ustalenia takiego dokona¢ nie mozna, to fakt ten samoistnie niweczy zasadno$c
powddztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany z kolei udowodnil podstawy faktyczne przyjetej linii obrony czy tez
nie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze powinno$cia powodki bylo
udowodnienie wysoko$ci wierzytelnosci jakiej dochodzila w niniejszym procesie. Analiza akt sprawy prowadzi do
wniosku, ze powddka swym obowigzkom podolala. Wysoko$¢ dochodzonej kwoty powddka wykazala stosownymi
dokumentami w postaci wyciagéw z rachunku bankowego oraz wyciggiem z protokohu posiedzenia, ktére odbylo sie
w dniu 6 lutego 2009 r. przed Sadem Rejonowym dla Krakowa Podgérza w Krakowie w sprawie o alimenty na rzecz
maloletniej corki stron, podczas ktérego pozwany przyznal, ze powddka dolozyla 60.000 zl na zakup jego mieszkania
oraz 20.000 zl na jego remont i oplaty manipulacyjne. Rowniez swiadek M. C. — ojciec powodki podal, Ze razem z
zong przekazali powbddce kwote 80.000 zb. Pozwany zreszta nie kwestionowal faktu przekazania mu przez powodke
powyzszej kwoty podnoszac natomiast, ze stanowila ona darowizne.

Co do zasady podmioty prawa cywilnego dokonujac czynnosci prawnych z reguly sa nastawione na osiagniecie
okreslonych korzyéci. Niekiedy jednak przyczyna dokonania czynnoS$ci prawnej, jak ma to miejsce w przypadku
darowizny, jest wy$wiadczenie komu$ dobrodziejstwa, wlasne zadowolenie z uczynionej drugiemu przyjemnosci,
dowo6d wdzieczno$ci, che¢ udzielenia wsparcia osobie znajdujacej sie w potrzebie, pobudki altruistyczne, realizacja
celéw charytatywnych czy sposob okazania przyjazni, uznania czy nawet dzialanie powodowane potrzebg chwili (E.
Till, R. Longchamps de Berier, Polskie prawo zobowiazan (cze$¢ szczegdlowa), projekt wstepny z motywami, Lwow
1928, s. 125). Pozwany w zaden jednak sposéb nie wykazal, pomimo obowigzku z art. 6 k.c., aby pow6dka dokonujac
nakladoéw na mieszkanie stanowigce jego wlasno$é kierowala sie powyzszymi motywami. Natomiast ze zgodnych w
tej kwestii zeznan §wiadkow A. M., M. C., E. H. oraz R. O. wynika jednoznacznie, Zze wylozyla ona swoje oszczednosci,
uzyskane od rodzicow z prze$wiadczeniem, ze w zakupionym mieszkaniu beda mieszkaé wspolnie z pozwanym.



Znajduje to takze odzwierciedlenie w zeznaniach pozwanego, ktory stwierdzil, ze planowali z powddka Slub i wspdlne
zycie (k. 112). Tym samym celem powddki bylo osiggniecie okreslonej korzysci w postaci mozliwosci zamieszkiwania
w zakupionym przez pozwanego mieszkaniu, co wyklucza uznanie poczynionych przez nig nakltadéw pienieznych za
przedmiot darowizny. Dlatego tez Sad I instancji zasadnie uznal za niewiarygodne i sprzeczne z zasadami wspélzycia
spolecznego twierdzenia pozwanego o rzekomej darowiznie uczynionej przez zakochana kobiete.

Podsumowujac wyzej zaprezentowane rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy celnie wywiodl, ze powbddka
wykazala zar6wno istnienie jak i wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnosci. Ocena dowodéw zgromadzonych w sprawie,
w szczeg6lnoSci dowodow z zeznan §wiadkéw, zostala prawidlowo dokonana i Sad Apelacyjny nie widzi podstaw
do jej korekty. Przypomnie¢ nalezy, ze Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug swego przekonania
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przepis art. 233 § 1 k.p.c., naklada na sad
orzekajacy obowiazek wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, uwzglednienia wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu
poszczegbdlnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, wskazania jednoznacznego
kryterium oraz argumentacji pozwalajacej na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za
wiarygodny bad? tez jego zdyskwalifikowanie oraz przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodow,
na ktorych sad sie oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodno$ci. W zwigzku z tym
w orzecznictwie przyjmuje sie, ze jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art.
233 § 1 k.p.c.) i musi zostaé¢ zaakceptowana, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia
2002 1., IT CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skutecznos$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych postepowanie sadu w
tym zakresie. W szczego6lno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min.
w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., IT CKN 588/99, LEX
nr 52347, 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). W istocie apelujacy nie podniést zadnych zarzutéw
mogacych podwazy¢ logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym wnioski wyprowadzone przez Sad I instancji w
oparciu o zgromadzony material dowodowy. W tym kontekscie calkowicie nieuzasadniona jest jego sugestia, jakoby
z twierdzen powo6dki wynikalo, ze sporna kwota stanowila przedmiot darowizny. Nie spos6b bowiem stwierdzi¢, aby
tytul przelewu ,,zaliczka na mieszkanie” na to wskazywat. Dlatego tez argumenty zawarte w apelacji stanowig wylgcznie
polemike z ustaleniami Sadu I Instancji i jako takie nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy przy zastosowaniu art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego,
rozstrzygajac przy tym o kosztach postepowania apelacyjnego na zasadzie odpowiedzialnos$ci stron za wynik procesu
przewidzianej w art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Wysoko$¢ za$ tych kosztow, w kontekscie wartosci
przedmiotu zaskarzenia, zostala zdeterminowana trescig § 13 ust. 1 pkt. 2 w zw. z § 6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).



