Sygn. akt I ACa 1388/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Wladystaw Pawlak
SSO del. Malgorzata L.oboz
Protokolant: st. sekr. sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa T. F., M. B. i

M.F.

przeciwko D. M. (1), A. M. (1) i Gminie Miejskiej K.

o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 3 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 2074/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze odstepuje od obcigzenia powodow
kosztami procesu;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;
3. odstepuje od obcigzenia powodow kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1388/12

UZASADNIENIE

Powodowie T. F., M. B. i M. F., w ostatecznie sprecyzowanym pozwie, wnie§li o ustalenie, ze prawo wlasnoéci
wyodrebnionego lokalu mieszkalnego oznaczonego nr (...), mieszczacego sie w budynku polozonym w K. przy ul. (...),
dla ktérego prowadzona byla ksiega wieczysta nr (...) — obecnie zamknieta — przystuguje w udziale T. F. 4/10 czeSci,
M. B. — 2/10 czeSci i M. F. — 4/10 czeéci. Powodowie wniesli tez o zasadzenie na ich rzecz od pozwanych D. M. (1) i
A. M. (1) solidarnie kosztéw procesu.



Na uzasadnienie wskazali, ze sa nastepcami prawnymi Z. oraz S. B., wpisanych do zamknietej ksiegi wieczystej nr
(...) jako wspolwlasciciele lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...). Podnosili przy tym, iz wbrew temu, co
przyjal Sad Rejonowy w sprawie zakonczonej wyrokiem z dnia 13 stycznia 2009 r. nie utracili prawa wlasno$ci lokalu,
argumentujac, ze caly czas w obrocie prawnym pozostaje decyzja z 1998 r. stwierdzajaca, iz decyzja wywlaszczeniowa
w zakresie w jakim doszlo do wyodrebnienia i sprzedazy lokali zostala wydana z razgcym naruszeniem prawa. Umowy
sprzedazy lokali zawarte w 1989 r. pozostaja ich zdaniem wazne, a samo zamkniecie ksiag wieczystych mialo charakter
techniczny i nie decydowalo o pozbawieniu prawa ujawnionego w ksiedze. Powodowie wskazali tez na chroniacg ich
rekojmie wiary publicznej ksiag wieczystych i powolali uchwale SN z 15 lutego 2011 r., sygn. akt III CZP 90/10.

Pozwani D. M. (1) i A. M. (1) wniesli o odrzucenie pozwu, ewentualnie o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasgdzenie
od kazdego z powodéw na rzecz pozwanego A. M. (1) i na rzecz pozwanej D. M. (1) kosztdw procesu. Zarzucili, ze
powodowie nie posiadaja interesu prawnego w zadaniu ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c., ze w okoliczno$ciach
pozwu powodom przystuguje dalej idace powodztwo z art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, oraz
podkreslali, ze pozwanych nie chroni rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych, co zostalo przesadzone w innych
postepowaniach.

Strona pozwana Gmina Miejska K. wskazala, ze nie sprzeciwia sie zadaniu powoddw, podzielila tez wywody zawarte
w pozwie o tym, Ze poprzednicy prawni powodow nigdy nie utracili prawa wlasno$ci lokalu nr (...).

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil pow6dztwo i zasadzil od T. F. i M. F. solidarnie na rzecz pozwanych D.
M. (1) i A. M. (1) kwote 7200 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Rozstrzygniecie Sad opart o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Decyzja z dnia 17 listopada 1980 r. Naczelnik Dzielnicy K. orzekl o przejeciu na wlasno$¢ Skarbu Panstwa

nieruchomoéci polozonej w K. przy ul. (...) obj. Iwh (...) cd. k.w. (...) o pow. 389 m{(?), zabudowanej budynkiem

mieszkalnym stanowigcym wlasno$é D. M. (2). Decyzja w tej czeci zostala utrzymana w mocy, po rozpoznaniu
odwolania D. M. (2), decyzja Prezydenta Miasta K. z dnia 22 luty 1981 r.

W 1989 r. Skarb Panstwa, odrebnymi umowami sprzedal osobom fizycznym lokale mieszkalne znajdujgce sie w
budynku przy ul. (...). Lokale sprzedane zostaly wraz z okre$lonym w akcie notarialnym udzialem w cze$ci budynku
i innych urzadzeniach, ktore nie stuza do wylacznego uzytku wlascicieli lokali oraz oddal w uzytkowanie wieczyste
udzialy w cze$ci terenu utworzonego z dzialki budowlanej nr (...) obr. 1 zabudowanej budynkiem przy ul. (...).

I tak umowa z dnia 20 grudnia 1989 r. Skarb Panistwa sprzedal matzonkom S. i Z. B. samodzielny lokal mieszkalny
oznaczony nr (...) potozony w K. przy ul. (...), jako przedmiot odrebnej wlasno$ci, wraz z udzialem w wysokosci 3/20
czeSci w budynku i innych urzadzeniach, ktére nie stuza do wylacznego uzytku wlascicieli poszczegdlnych lokali oraz
oddal S. i Z. B. w uzytkowanie wieczyste udzial wynoszacy 3/20 czeSci terenu zabudowanego budynkiem (dzialki nr

(...)).

Z. B. zmarla dnia 30 czerwca 2010 r. Spadek po niej odziedziczyl w caloSci maz S. B.. S. B. zmarl 11 czerwca 2001 1.
Spadek po nim odziedziczyli na podstawie testamentu: M. B. w 1/5 czeSci, M. F.i T. F. po 2/5 czeSci.

D. M. (2) zmarl 25 kwietnia 1991 r. Spadek po nim odziedziczyli zona D. M. (1) i syn A. M. (1) po 1/2 czeSci.

Decyzja z dnia 5 wrzeénia 1992 r. Wojewoda (...) stwierdzil nabycie przez Gmine K. z mocy prawa, nieodplatnie, prawa
wlasno$ci nieruchomosci obejmujgcej dziatke nr (...) uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej przez
Sad Rejonowy dla Krakowa Podgorza w Krakowie, zgodnie ze sporzadzonym spisem.

Decyzja z dnia 10 wrze$nia 1998 r. Prezes Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast stwierdzil, ze ostateczna decyzja
Prezydenta Miasta K. z dnia 22 luty 1981 r. w czeSci okres§lonej w aktach notarialnych dotyczacych sprzedanych lokali
nr (...) oraz udzialébw przypadajacych wlascicielom tych lokali w cze$ciach budynku i jego urzadzeniach stuzacych



do wspdlnego uzytku ogdtu mieszkancow, a takze gruntu oddanego w uzytkowanie wieczyste nabywcom tych lokali
zostala wydana z naruszeniem prawa, a w pozostalej cze$ci stwierdzil niewazno$¢ tej decyzji.

Decyzja z dnia 24 stycznia 2000 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w K. uchylilo w czesci — z wyjatkiem
dotyczacym lokali nr (...) — decyzje Naczelnika Dzielnicy K. z dnia 17 listopada 1980 r. w sprawie przejecia na wlasno$é
Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonej w K. zabudowanej budyniem przy ul. (...) objetej lwh (...) ed. Kw. (...) i
umorzylto postepowanie w sprawie w tej czesci.

Decyzja z dnia 10 stycznia 2007 r. Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji stwierdzil niewazno$¢ decyzji
Wojewody (...) z dnia 5 wrzeénia 1992 r. stwierdzajacej nabycie przez Gmine K. z mocy prawa nieodplatnie
nieruchomoéci polozonej w K. zabudowanej budyniem przy ul. (...) objetej Iwh (...) cd. k.w. (...) zgodnie ze
sporzadzonym spisem opisanym w karcie inwentaryzacyjnej w 44,/100 czesci.

Decyzja z dnia 21 maja 2007 r. Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji odmoéwil wszezecia postepowania
administracyjnego w sprawie z wniosku D. M. (1) i A. M. (1) o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Wojewody (...) z
dnia 5 wrzeénia 1992 r. stwierdzajacej nabycie przez Gmine Miejska K. nieodplatnie prawa wlasnos$ci przedmiotowej
nieruchomosci w odniesieniu do udziatu 56,/100 czesci.

D.iA. M. (1) wszczeli kroki celem wpisania praw im przystugujacych do nieruchomosci do ksiegi wieczystej. Poniewaz
ich wnioski byly oddalone, w 2007 r. ztozyli pozew o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej. Prawomocnym wyrokiem
z dnia 13 stycznia 2009 r. w sprawie ktora toczyla sie m. in. przeciwko S. B., Z. B., Gminie Miejskiej K., sad uzgodnit
tres¢ ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Krakowa Podgérza w Krakowie dla nieruchomosci

stanowigcej dziatke nr (...) o pow. 389 m®, zabudowanej budynkiem przy ul. (...) w K. w ten m. in. sposéb, ze w dziele
IT wykreslit wpis Gminy K. jako wlasciciela w 44/100 cze$ci i w to miejsce wpisal jako wihascicieli: D. M. (1) iA. M. (1) w
udzialach po 22/100 czesci. Wykresdlil wszystkie wpisy w ksiegach wieczystych prowadzonych dla lokali mieszkalnych
nr (...) i zamknal te ksiegi (m. in. ksiege wieczysta nr (...)).

W uzasadnieniu orzeczenia, wskazujac na kolejne decyzje administracyjne wydane w sprawie przedmiotowej
nieruchomo$ci, wymienione wyzej, sad wskazal m. in., ze ugruntowanym w doktrynie jest poglad, ze sad zwiazany
jest decyzja administracyjna (z wyj. tzw. sytuacji bezwzglednej niewazno$ci decyzji). Dalej sad wskazal, ze na skutek
stwierdzenia niewazno$ci decyzji z dnia 22 lutego 1981 r. (decyzji wywlaszczeniowej) jak rowniez decyzji Wojewody
(...) (tzw. decyzji komunalizacyjnej) w czedci nie dotyczacej sprzedanych lokali mieszkalnych wilascicielem udzialu w
wysokoSci 44/100 czesci w nieruchomosci sa D. i A. M. (2). Stwierdzenie, ze decyzje w pozostalym zakresie zostaly
wydane z naruszeniem prawa oznacza, ze wlascicielem udzialu w wysokos$ci 56/100 czeSci jest Gmina Miejska K..
Dalej Sad wskazal, ze konsekwencja tego, ze wspotwlascicielami nieruchomosci sg osoby fizyczne (D. i A. M. (2)) oraz
Gmina Miejska K., nie maja racji bytu wpisy istniejace w ksiedze wieczystej, a dotyczace uzytkowania wieczystego, a
w konsekwencji wpisy dotyczace odrebnych lokali mieszkalnych. Zgodnie z art. 232 k.c. przedmiotem uzytkowania
wieczystego moga by¢ tylko grunty stanowiace wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu terytorialnego lub
ich zwigzkéw. Sad wskazal na orzecznictwo Sadu Najwyzszego (uchwalg z 23.09.1993 r., IT CZP 81/93, uchwalg z
28 wrzesnia 1995 r., III CZP 127/95) niedopuszczajace mozliwoéci ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego
gdy wlasnoé¢ nieruchomosci przystuguje Skarbowi Panstwa (gminie lub zwigzkowi gmin) i innym podmiotom. Sad
wskazal, ze stwierdzenie niewaznoSci decyzji administracyjnej wywiera skutek ex tunc. Stad oddanie przez Skarb
Panstwa ulamkowej czeéci prawa do nieruchomos$ci w uzytkowanie wieczyste polaczone ze sprzedaza lokali byto
nie tylko dokonaniem czynnosci przez nieuprawnionego ale i bylo czynnoécig niewazng. Niewazno$¢ czynnoéci
polegajacej na ustanowieniu prawa uzytkowania wieczystego rozciaga sie takze na czynno$¢ prawna sprzedazy lokali
w budynku polozonym na gruncie. Prawem gléwnym jest bowiem uzytkowanie wieczyste, a prawo wlasnosci lokalu
jest prawem przywigzanym do uzytkowania wieczystego i dzieli jego los. Sad dokonal tez analizy uzasadnien decyzji
administracyjnych np. wskazujac, ze poglad dotyczacy rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych, ktéra ma chronic¢
nabywcow lokali wyrazony zostal jedynie na potrzeby konkretnego postepowania administracyjnego i dokonal wlasnej
szczegbdlowej analizy pojecia ,rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych” (art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece) wskazujac m. in., ze rekojmia chroni nabycie od nieuprawnionego, z tym ze chroni tylko nabycie wazne, a



nadto nabycie prawa uzytkowania wieczystego na nieruchomosci nie bedacej wlasno$cia podmiotu z kregu ustalonego
w art. 232 k.c. nie jest dopuszczalne w drodze mechanizmu rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

Przed sadami powszechnymi toczyly sie tez inne sprawy dotyczace nieruchomosci zabudowanej budynkiem przy ul.
(...)wK.: np. zwniosku m. in. S. B. i Z. B. o wyznaczenie zarzadcy — postanowieniem z dnia 29 maja 2008 r. (sygn. akt
I Ns 169/08/S) wniosek oddalono; z powodztwa D. M. (1) i A. M. (1) przeciwko m. in. T. F. o wydanie nieruchomoéci
— wyrokiem z dnia 1 lutego 2012 r. (sygn. akt I C 800/11/S) powddztwo oddalono; z powddztwa T. F. przeciwko D.iA.
M. (1) o naruszenie posiadania (sygn. akt I C 782/11/S) — postanowieniem z dnia 21 listopada 2011 r. postepowanie
umorzono. W chwili obecnej powodowie ztozyli do Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia wniosek o wznowienie
postepowania w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej (sprawe zarejestrowano pod sygn. akt I C 484/12/S).

W sprawie, ktora toczyla sie przed Sadem Okregowym w Krakowie do sygn. akt I C 619/01 na rzecz D. i A. M. (1)
zasadzono od Gminy Miejskiej K. kwote 859.034 zt. z odsetkami tytulem odszkodowania za lokale nr (...). W sprawie
o sygn. akt I C 1064/05 zasgdzono od Gminy Miejskiej K. na rzecz D. i A. M. (1) kwote 232.641,39 zl. z odsetkami
tytulem odszkodowania za utracone korzysci w zwiazku z niemoznoScia korzystania z nieruchomosci.

W ksiedze wieczystej obejmujacej nieruchomo$é zabudowana budynkiem przy ul. (...) w K. objetej (...) na dzieh
dzisiejszy, w dziale II figuruja jako wspolwlasciciele: Gmina Miejska K. w udziale 56/100; D. M. (1) w udziale 22/100
i A. M. (1) wudziale 22/100.

Dokonujac oceny prawnej Sad I instancji wskazal na nieprawidlowe okre$lenie zadania, ktére powinno obejmowac
rowniez udzial w czeSciach wspdlnych budynku oraz prawie uzytkowania wieczystego gruntu. Podniost rowniez, ze
sad wydajac rozstrzygniecie bierze pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, zatem brak bylo
mozliwo$ci wydania pozytywnego rozstrzygniecia o prawie, ktére obecnie nie istnieje, gdyz do powstania takiego
prawa niezbedny jest wpis do ksiegi.

Zdaniem Sadu Okregowego, powodowie nie wykazali w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy interesu prawnego w
dochodzeniu roszczenia, zaréwno z tego wzgledu, ze przystuguje im dalej roszczenie o ustalenie treéci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym jak rowniez dlatego, ze kwestia bedgca przedmiotem sporu zostala juz rozstrzygnieta
w innym postepowaniu. Wskazal tez Sad, iz z punktu widzenia przepis6w prawa materialnego, nie istnieja zadne nowe
fakty, istotne dla ustalenia tego kto i jaki tytul do nieruchomosci posiada, ktore nie byly znane sadowi wydajacemu
rozstrzygniecie w sprawie o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Odnoszac sie do przywolanego przez powod6w rozstrzygniecia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 16 grudnia 2008
r. oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2011 r. III CZP 90/10, Sad dokonatl ich analizy z punktu
widzenia znaczenia dla wydanego w sprawie orzeczenia, podkreslajac, ze podstawa wszystkich wpiséw dokonanych
do ksiegi wieczystej ,macierzystej” oraz zamkniecie ksiag wieczystych ,lokalowych” bytlo wykonanie prawomocnego
orzeczenia sgdowego. Wskazal tez, ze fakt wydania przez Sad Najwyzszy okre$lonej treSci orzeczenia, przy braku
zmiany przepiséw prawa materialnego po uprzednio wydanym orzeczeniu regulujacym stan prawny nieruchomo$ci,
nie moze by¢ podstawa uwzglednienia kolejnego pozwu. Podniosl, ze na skutek decyzji administracyjnych doszlo do
sytuacji, w ktérej w ksiedze wieczystej jako wspdlwlasciciele nieruchomosci wpisany sa Gmina Miejska K. i osoby
fizyczne, a art. 232 k.c. nie przewiduje zawarcia umowy o oddanie do uzytkowania wieczystego udzialu posiadanego w
nieruchomoéci przez wspdtwlasciciela. Zdaniem Sadu wskazanie przez powodéw jako podstawy prawnej powodztwa
wylacznie art. 51inast. ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece bylo nieprawidlowe bowiem podstawa w tym wypadku
byt art. 189 k.p.c., ktéry ma charakter materialno prawny.

Oddalil Sad wnioski powodoéw o zawieszenie postepowania w sprawie z uwagi na zlozenie przez powodéw wniosku
0 wznowienie postepowania o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej wskazujac, ze w sprawie skargi nie zostal jeszcze
nadany bieg, a poza tym rozstrzygniecie to, nie bedzie mialo znaczenia prejudycjalnego dla niniejszego postepowania.



Wyrzekajac o kosztach zasadzil od powodoéw, ktérzy przegrali proces w caloSci koszty zastepstwa procesowego w
taryfowej wysokosci (7.200 zl.), wskazujac przy tym jako podstawe rozstrzygniecia art. 102 k.p.c.

Apelacje od wyroku zlozyli powodowie i zaskarzajac go w calo$ci wniesli o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powodztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji oraz zmiane pkt. I wyroku poprzez nieobcigzanie powoddw kosztami postepowania I instancji.

Zarzucili mu:

I. Obraze przepisow prawa materialnego, a to: normy art. 189 k.p.c. w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, polegajaca na nietrafnej interpretacji
powolywanej normy, a przejawiajgceq sie w przyjeciu, iz powodowie nie posiadaja interesu
prawnego w wytoczeniu pozwu o ustalenie, iz przystuguje im prawo wlasnosci spornego lokalu
mieszkalnego w sytuacji; gdy istnieje mozliwos¢ rozstrzygniecia sporu na podstawie normy art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, co nie odpowiada ogélnie
przyjetej wykladni powolywanej normy, albowiem:

« z uwagi na rézny zakres sprawy opartej na zadaniu z art. 189 k.p.c. oraz z art. 10 ust. 1 u.k.w.h., inne cele
powolywanych postepowan oraz inny charakter oraz zakres zapadlych na podstawie ww. przepisow orzeczen,
wyklucza przyjecie argumentacji Sagdu Okregowego, a nadto z uwagi na realia sprawy zgodnie z ktérymi:

« powodom nie przystlugiwalo roszczenie oparte na normie art. 10 u.k.w.h., albowiem w chwili wytoczenia
niniejszego powodztwa ksiega lokalowa zostala juz zamknieta,

« niemozliwym jest dochodzenia przedmiotowego roszczenia w zadnym innym postepowaniu, a w konsekwencji
po stronie powoddw istnial interes prawny w wytoczeniu przedmiotowego powodztwa.

« normy art. 102 k.p.c. oraz art. 98 k.p.c., poprzez ich nietrafne zastosowanie polegajace na zastosowaniu w
niniejszej sprawie przy orzekaniu o kosztach sagdowych postepowania normy art. 98 k.p.c. oraz niezastosowaniu
normy art. 102 k.p.c., w sytuacji gdy w niniejszej sprawie zaszly szczeg6lne okoliczno$ci uzasadniajace odstapienie
od obcigzania powodéw kosztami procesu.

Pozwani D. M. (1) i A. M. (1) wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania.

Pozwana Gmina Miejska K. wnosila o uwzglednienie apelacji powodow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja zastluguje na uwzglednienie jedynie w cze$ci dotyczacej zadania zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze stan faktyczny sprawy byl niesporny i sprowadzal sie do przytoczenia kolejnych
czynnoéci i decyzji organdéw administracyjnych oraz orzeczen sadowych. Strony nie kwestionowaly ustaleni Sadu i nie
zglaszaly zarzutéw w tym zakresie. Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne.

Apelacja powod6éw nie mogla by¢ uwzgledniona z uwagi na przesadzenie kwestii wlasno$ci lokalu w innym
prawomocnie zakoniczonym postepowaniu. Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko
strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej,
a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Podkresli¢ nalezy, iz ustalenie treéci ksiegi wieczystej
dla lokalu oraz nieruchomos$ci macierzystej nastgpilo wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srodmiescia w
Krakowie. Jako podstawe takiego rozstrzygniecia w tamtym postepowaniu przyjal Sad stwierdzenie niewazno$ci
czynnoéci prawnej sprzedazy lokalu (nr (...)), ktérg wywodzil z faktu zwigzania prawa wlasnosci lokalu z prawem
uzytkowania wieczystego, uznajac przy tym nabycie tego prawa za niedopuszczalne, w sytuacji gdy uzytkowanie



zostalo ustanowione na nieruchomo$ci nie bedacej wlasno$cia Skarbu Panstwa lub Gminy. Biorac pod uwage to, ze od
tamtego czasu w sprawie nie wystapity zadne nowe okoliczno$ci, ktore pozwalalyby przyjaé, ze istnieje inna podstawa
do ustalenia, ze powodom prawo wlasno$ci lokalu przystuguje, to rozstrzygniecie wydane w tamtym postepowaniu
wigzalo Sad w niniejszej sprawie. Trzeba bowiem zaznaczy¢, iz zwiazanie treScia prawomocnego orzeczenia oznacza
nakaz przyjmowania przez podmioty wymienione w art. 365 § 1 k.p.c., ze w objetej orzeczeniem sytuacji faktycznej,
stan prawny przedstawia sie tak, jak to wynika z sentencji wigzacego orzeczenia. W konkretnym przypadku zwigzanie
to rozciaga sie na motywy wyroku w takich granicach, w jakich stanowia one konieczne uzupehienie rozstrzygniecia
niezbedne dla wyjasnienia jego zakresu, w jakim indywidualizuja one sentencje - jako rozstrzygniecie o przedmiocie
sporu. Wyrazem statuowanej tym przepisem prawomocnoS$ci materialnej orzeczenia, jest konieczno$¢ brania jej pod
uwage w kolejnym postepowaniu, w ktéorym pojawia sie dana kwestia, ktora nie moze podlega¢ juz ponownemu
badaniu (tak. wyrok SN z dnia 5.10.2012r. sygn. akt. IV CSK 67/12, lex nr 1231342). Wbrew temu, co wywodza
powodowie zamkniecie ksigg wieczystych w postepowaniu o ustalenie ich treSci, nie stanowilo jedynie czynno$ci
technicznej, lecz bylo wynikiem rozpoznania roszczenia pozwanych D. i A. M. (1). Sad Rejonowy wydal wyrok, ktorym
uzgodnil tre$¢ ksiegi wieczystej oceniajac, ze umowy ustanowienia odrebnej wlasnos$ci lokali i przeniesienia ich
wlasno$ci na powoddéw byly niewazne. Taki stan rzeczy wiaze Sad w niniejszym postepowaniu i nie pozwala aktualnie,
bez wykazania przez powodéw nowej podstawy dla ustalenia, iz sa wlaécicielami wyodrebnionych lokali, do wydania
wyroku zgodnie z zadaniem zawartym w pozwie. Powyzsze prowadzi do tego, ze apelacja w czeSci w jakiej powodowie
kwestionuja rozstrzygniecie merytoryczne w sprawie nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoénie za$ zadania zmiany rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu, to zdaniem Sadu Apelacyjnego sytuacja,
w ktorej powodowie sie znalezli uzasadnia zastosowanie zasad stuszno$ci i nie obciazanie powodéw kosztami procesu
zgodnie z art. 102 k.p.c.. Trzeba bowiem zauwazyé, ze jej przyczyna jest dzialanie organéw administracyjnych i
blednych oraz sprzecznych z prawem decyzji wydanych przez te organy, jak rowniez orzeczen sadowych, ktore
w zakresie skutkéw i oceny ich sytuacji prawnej byly rézne. Powodowie utwierdzeni w przekonaniu o swojej
racji podejmowali i w dalszym ciaggu podejmuja dzialania zmierzajace do ostatecznego uregulowania tych kwestii
i odzyskania lokalu, w czym wspiera ich strona pozwana Gmina Miejska K.. Jakkolwiek mozna posrednio (jako
nastepcom prawnym Z. oraz S. B.) zarzuci¢ im, ze nie wnosili apelacji od wyroku Sadu Rejonowego, to okolicznosci
sprawy w ocenie Sadu daja podstawe do zastosowania instytucji z art. 102 k.p.c. i nie obcigzania ich kosztami
procesowymi. Wskazali oni bowiem, ze nie byli stronami w tamtym postepowaniu, a ich spadkodawcy dzialali w
sposob nieudolny. Za wnioskiem takim przemawia roéwniez to, ze ich sytuacja materialna nie jest aktualnie dobra,
o czym $wiadczy fakt uzyskania zwolnienia z kosztow sadowych w ramach niniejszego postepowania, a posrednia
przyczyna takiego stanu rzeczy jest utrata przez nich lokalu.

Podzieli¢ takze nalezy ocene Sadu Okregowego przestanek okre$lonych w art. 189 k.p.c. oraz, ze powddztwo nie moglo
byc¢ uwzglednione z uwagi na konstytutywny charakter wpisu do ksiegi wieczystej dla ustanowienia odrebnej wlasnosci
lokalu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej kosztdw procesu przyjmujac
za podstawe art. 386 §1 k.p.c., a w pozostalym zakresie oddalil apelacje powod6ow na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie 102 k.p.c. odstepujgc od obcigzania powodéw kosztami postepowania
apelacyjnego. Przyjat Sad, Zze argumentacja wskazana wyzej w kontekscie rozstrzygniecia o kosztach postepowania
przed Sadem I instancji pozostaje aktualna réwniez na tym etapie procesu.



