Sygn. akt I ACa 1224/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa (...) SAw B.

przeciwko (...) Sp.zo0.0.wP.

o zobowigzanie i zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 15 czerwca 2012 r. sygn. akt IX GC 658/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze oddala powédztwo w calosci i zasqdza od strony
powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 3.960 zl (slownie zlotych: trzy tysigce dziewieéset
sze$cédziesiqt) tytultem kosztow procesu;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 7.137 zt (stownie zlotych: siedem
tysiecy sto trzydziesci siedem) tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1224/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) S.A. w B. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Sp. z 0.0. w P. wniosla o: 1) zobowiazanie
strony pozwanej P. P (...) sp. z 0.0. w P. do zaniechania w przyszloéci niedozwolonych dzialan polegajacych
na: a) rozpowszechnianiu druku informacyjnego pod tytulem (...)W tym miesigcu - D.” zawierajacego szereg
nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji na temat wytwarzanej przez powoda (...) S.A. stolarki okiennej
z (...) i zawierajacego nierzetelne wyniki badan; b) rozpowszechniania jakichkolwiek drukéw informacyjnych badz
reklamowych zawierajace nieprawdziwe i wprowadzajace w blad informacje na temat wytwarzanej przez (...)



S.A. stolarki okiennej lub tez zawierajace nierzetelne wyniki badan; 2)zobowiazanie pozwanej do opublikowania
w terminie 14-tu dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie przeprosin w dzienniku Gazeta (...) i
miesieczniku (...), przez trzykrotne wykupienie przez pozwana calostronicowych ogloszenn w kolejnych numerach
wskazanych gazet oraz skierowania tresci przeprosin za pos$rednictwem faxu lub listownie do wszystkich podmiotow
gospodarczych i 0s6b, do ktérych uprzednio skierowano druk informacyjny ,,Szanujemy konkurencje. W tym miesiacu
—D.”, o nastepujgcej treéci: Zarzad P.P. (...) Sp. z 0.0. w O. wyraza ubolewanie i przeprasza (...) S.A. w B., wiodacego
producenta okien w Polsce za bezprawne naruszenie dobrego imienia i renomy (...) S.A., bedace jednoczesnie czynem
nieuczciwej konkurencji, polegajacym na umieszczeniu w treéci kolportowanego wérod odbiorcow produktéw P.P.
(...) Sp. z 0.0.druku informacyjnego pod tytulem (...)W tym miesigcu - D.”, opartych na nierzetelnych wynikach badan
nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji na temat wytwarzanej przez powoda (...) stolarki okiennej z
(...) Zarzad P.P. (...) Sp. z o.0. zapewnia, iz w przyszloéci podobne dzialania nigdy nie beda mialy miejsca, czy to
wobec (...) S.A., czy tez jakiegokolwiek innego konkurenta. — podpisane pelnymi imionami i nazwiskami czlonkéw
Zarzadu pozwanej”; 3) zobowigzanie pozwanej do zaplaty na rzecz (...) P. Srodkowego w S. (...), kwoty 50.000 z} wraz
ustawowymi odsetkami od dnia 26 wrze$nia 2009 r. do dnia zaplaty; 4) zobowigzanie pozwanej do zaplaty na rzecz
powoda kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 26 wrze$nia 2009 r. do dnia zaplaty; 5) zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu.

W podstawie faktycznej dochodzonego roszczenia strona powodowa podala, ze uzywane przez nia do produkeji
okien (...) ((...)) okucia obwiedniowe typy (...)Trend nie sa okuciami starszej generacji, czyli mniej nowoczesnymi,
gorszymi wobec okué typu (...) stosowanych przez strone pozwana. Jednakze strona pozwana we wspomnianym
wyzej druku reklamowym/informacyjnym rozpowszechnianym na terenie calej Polski zawarla szereg nieprawdziwych
iwprowadzajacych w blad informacji na temat wytwarzanej przez strone powodowa stolarki okiennej (...), o rzekomo
uzywaniu przez nig okuc starszej generacji, czy tez stosowaniu w jej oknach uszczelek z materialu termoplastycznego,
a nie (...) stosowanego przez strone pozwana. Nadto strona pozwana we wskazanej publikacji postuzyla sie
nierzetelnymi badaniami stawiajacymi produkt strony powodowej w niekorzystnym $wietle.

Wszystko to stanowi czyn nieuczciwej konkurencji, wyrzadza szkode stronie powodowej i narusza jej dobre imie i
slawe (renome) i uprawnia ja w oparciu o art. 18 ust. 1, 3, 6 ustawy z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (jt. Dz. U. nr 153, poz. 1503 ze zm.- dalej u.z.n.k.), w zw. z art. 14 ust. 1 u.z.n.k., w zw. z art. 481 § 1 ke,
oraz art. art. 23, art.24 § 1 art. 448 w zw. z art. 43, w zw. z art. 23 i art. 24 w zw. z art. 481k.c., dochodzi¢ poszczegblne
zgloszone w sprawie roszczenia.

Strona pozwana wniosta o oddalenie pow6ddztwa oraz o zasgdzenie od strony powodowej na jej rzecz kosztdw procesu,
w szczegblnos$ci zarzucajac, ze: wskazany w pozwie material nie stanowi reklamy; informacje zawarte w tym materiale
nie zawieraly informacji wprowadzajacych w blad lub nieprawdziwych; strona pozwana nie rozpowszechniala tego
materialu; material zostal uzyty wylacznie w celach edukacyjnych i nie miat na celu przysporzenia korzysSci stronie
pozwanej lub wyrzadzi¢ stronie powodowej szkody; zachowanie strony pozwanej nie naruszalo dobrych obyczajow ,
ani nie naruszalo intereséw strony powodowej; strona pozwana nie naruszyta dobr osobistych strony powodowej;
zadanie strony powodowej sg bezzasadne; roszczenia strony powodowej przedawnily sie.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2012 r. wydanym do sygn. akt IX GC 658/10 Sad Okregowy w Krakowie: nakazal stronie
pozwanej: a. zaniechania rozpowszechniania artykulu pt. ,(...). W tym miesigcu — D.” oraz publikacji zawierajacych
informacje o wyrobach strony pozwanej przedstawione w tej publikacji; b. zalozenia nastepujacego oéwiadczenia:
7 (...) Sp. z 0.0. w P. wyraza ubolewanie i przeprasza (...) S.A. w B. za bezprawne naruszenie dobrego imienia i
renomy (...) S.A. bedace jednocze$nie czynem nieuczciwej konkurencji polegajacym na umieszczeniu w tresci druku
pod tytulem (...) W tym miesigcu — D.” nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji na temat wytwarzanej
przez (...) S.A. stolarki okiennej z (...) opartych na nierzetelnych wynikach badan” poprzez: zamoéwienie w dwoch
kolejnych numerach (...) calostronicowych ogloszen; zaméwienie w ,, Gazecie (...) jednokrotnego ogloszenia w ktérym
stowa (...) Sp.zo0.0.”, ,przeprasza”i (...) S.A.” na wstepie oS§wiadczenia powinny zosta¢ wytluszczone i zamieszczone
czcionka o rozmiarze co najmniej o 50 % wieksza niz w zasadniczej czeSci oSwiadcezenia; wyslanie o§wiadczenia faxem
lub listownie do wszystkich osdb, ktérym pozwany wysyla w dowolnej formie artykul pt. Szanujemy konkurencje.



W tym miejscu D.” (pkt. 1); zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 10.000 zl, wraz z
kosztami postepowania 15.000 zl (pkt. 2); zasadzil od strony pozwanej na rzecz Wojewodztwa (...) 50.000 zl (pkt. 3);
oddalil zadanie zamieszczenia: o§wiadczenia okreSlenia strony pozwanej, jako wiodacego producenta okien w Polsce,
zapewnienia na przyszlo$¢ oraz imion i nazwisk czlonkéw zarzadu pozwanej; o§wiadczenia w (...) branzowym” po raz
trzeci i w Gazecie (...) po raz drugi i trzeci oraz po raz pierwszy w rozmiarze przekraczajacym rozmiar okreslony w
pkt. 1b; b) zaplaty 40.000 zl oraz odsetek (pkt. 4).

Na kanwie wydanego w sprawie wyroku Sad I instancji ustali nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Strony sg jednymi z czolowych producentéw okien i drzwi z (...) w Polsce. Strona pozwana dazy do wprowadzania
sprzedazy okien wylacznie przez autoryzowanych sprzedawcow, od ktorych zada zobowiazania sprzedazy tylko jej
okien i drzwi. Nie mniej jednak sporadycznie zdarzaja sie dystrybutorzy, ktérzy majgcych w ofercie stolarke okienng
strony powodowej oraz innych producentéow (do wygaszenia wspolpracy z nimi). Wystepuja takze i takie sytuacje, ze
dystrybutorzy strony pozwanej obchodza wylacznosé z nig i prowadza dystrybucje innych okien i drzwi poprzez firmy
zarejestrowane formalnie np. na czlonkéw rodziny.

We wrze$niu 2007 r. strona pozwana opracowala i rozpowszechnila elektronicznie wéréd swoich okolo 300
dystrybutoréw publikacje pt. ,,Szanujemy konkurencje. W tym miejscu D.”, o istnieniu ktérej strona powodowa
dowiedziala sie 21 kwietnia 2009 r. na podstawie faxu od Przedsiebiorstwa (...) w J.. Byl to pierwszy z cyklu kilku
materialow, po$wieconych innym konkurentom strony pozwane;.

Celem wspomnianej publikacji, bylo, przede wszystkim, zmotywowanie swych przedstawicieli handlowych do
efektywniejszej sprzedazy, pokazanie im argumentéw, ktérymi moga przekonaé klientéw do kupna produktu strony
pozwanej, mimo Ze jej ceny byly wyzsze od cen konkurentow.

Jednakze niektdrzy z nich wydrukowali w/w publikacje strony pozwanej i udostepnili ja klientom.

Przedmiotem publikacji byla analiza poréwnawcza stolarki okiennej obu stron, dokonana na podstawie wynikow
badan w niej wskazanych. Odnosilo sie to gldwnie do elementéw majacych wplyw na trwalosé¢ okna, czyli profili PCV,
wzmocnien stalowych w profilach, rodzaju zastosowanych okué, jak rowniez uszczelek. W szczegolnos$ci informowaly
one o niewystarczajacej wytrzymatoéci skrzydel (pekanie skrzydel okien) strony powodowej w miejscach zgrzewu),
zastosowaniu przez strone powodowa starszej — w domysle gorszej — generacji oku¢ firmy (...) ( (...)Trend), w
przeciwienstwie do strony pozwanej stosujacej okucia tej samej firmy lecz nowszej generacji ( (...)), zastosowania
uszczelek z materiatu termoplastycznego, a nie jak u strony pozwanej materiatu (...) (materiatu lepszego).

Strona powodowa od 2003 r. stosowala tylko uszczelki (...) firmy (...), wykorzystywane takze przez strone pozwana.
Z kolei wspomniane generacje obu okué firmy (...) r6zna sie tyko wizualnie.

Strona powodowa skierowala do strony pozwanej pismo z 10 lipca 2009 r. proszac o wyjasnienie danych dotyczacych
badan jej produktéw, nie uzyskujac na to odpowiedzi, gdyz zostal stwierdzone, ze publikacja jest materialem
wewnetrznym.

W ocenie materialu dowodowego zwanego podstawa ustalenia stanu faktycznego Sad Okregowy stwierdzil, ze strona
pozwana dowiedziala sie o spornej publikacji dopiero 21 kwietnia 2009 r. Swiadcza o tym wiarygodne zeznania jej
Prezesa L. G., za$ w reakcji na to zostalo wyslane do strony pozwanej w/w pismo z 10 lipca 2009 r. Jednakze pierwsze
rozpowszechnianie materialu nastgpilo we wrze$niu 2007 r., przy czym dystrybutorom strony pozwanej zdarzalo sie
ich udostepnianie najprawdopodobniej jeszcze w 2009 r. Fakt rozpowszechniania przez strone pozwana publikacji
we wrzesniu 2007 r. Sad Okregowy ustala na podstawie domniemania faktycznego z art. 231 k.p.c., gdyz niektorzy
dystrybutorzy strony pozwanej postugiwali sie nig w nastepnym miesigcu (najprawdopodobniej jeszcze w 2009 r.). Z
kolei fakt udostepniania przez dystrybutoréw klientom przedmiotowego w sprawie materiatu Sad ustalil na podstawie
zeznan Prezesa strony powodowej L. G., co zostalo potwierdzone przez §wiadka strony pozwanej R. K. (Prezesa
Zwiazku (...)).



W kolejnosci fakt jedynie wizualnych réznic pomiedzy obydwoma generacjami oku¢ firmy (...), zostal ustalony w
oparciu o zeznania jej doradczy technicznego L. W..

Natomiast nie zostaly przeprowadzone w sprawie dowody §wiadczace o rzetelnym wykonaniu przez strone pozwang
badan w przedmiocie poré6wnania okien obu stron. Nie mozna byto tego ustali¢ na podstawie zeznan §wiadkow, D. S.
szefa badan oraz specjalisty ds. analizy rynku M. Z., poniewaz byli oni pracownikami strony pozwanej oraz zaniechali
zachowania jakiejkolwiek zwigzanej z badaniami dokumentacji. Brygadzista strony pozwanej T. B. potwierdzil jedynie
fakt badania okien konkurencji lecz nie pamietal tego w stosunku do okien strony powodowej.

Przede wszystkim nie wiadomo czy piszacy przedmiotowy w sprawie artykul M. Z. nie pomijal niewygodnych dla
strony pozwanej wynikow badan lub ich nie zmienial, czy tez nie wymyslal danych na potrzeby publikacji. Znamienne
takze dla oceny tej kwestii jest nieudzielenie stronie powodowej odpowiedzi na przedprocesowe zadanie udostepnienie
dokumentacji badan, co §wiadczy o ich braku lub wadliwosci.

W koncu Sad stwierdzil, ze z zeznan przedstawiciela firmy (...). D. wynika, ze strona powodowa stosowala uszczelki

z (...).

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji z powolaniem sie na przepisy art. 14, w tym jego ust. 2 pkt. 2, ust. 3 pkt.
3 oraz art. 16 ust. 3 u.z.n.k. doszedl do przekonania, ze rozpowszechnianie przez strone przedmiotowej w sprawie
publikacji stanowilo czyn nieuczciwej konkurencji. Mialo to miejsce przez dzialania dystrybutoréw strony pozwanej
w stosunku do niektorych jej klientow. Nadto staranna forma publikacji wskazuje, ze nie miala ona pozostac tylko w
formie elektronicznej w komputerach dystrybutoréw, lecz mogla zosta¢ wydrukowana. W tej sytuacji strona pozwana
winna sobie zdawac sprawe, ze jej dystrybutorzy moga wylozy¢ material w swoich salonach w celu udostepnienia
klientom. Publikacja nie ma formy poradnika dla dystrybutoréw ulatwiajacego im odpowiadanie na pytania klientow,
dlaczego okna strony pozwanej sg drozsze od okien strony powodowej, lecz ma forme tekstu reklamowego. W tej
sytuacji dopuszczenie do wylozenia publikacji stanowilo nie tylko rozpowszechnianie wiadomosci o towarach strony
powodowej i postugiwanie sie nierzetelnymi wynikami badan, ale stanowilo takze reklame poréwnawcza.

Ciezar dowodu informacji o reklamowanym produkcie obciaza osobe, ktorej zarzuca sie czyn nieuczciwej konkurencji.
Natomiast nawet gdyby uzna¢, ze przedmiotowa w sprawie publikacja nie miala charakteru reklamowego to nalezalo
uznac o obowigzku postugiwania sie przedmiotem dla wykazania rzetelnoécig badan. Strona pozwana mogta zachowaé
dokumentacje swych badan, a przede wszystkim okno do tego zakupione. Nie czynigc temu zado$¢ uniemozliwila
zweryfikowania rzekomo przeprowadzonych badan, przez co wystepuja w sprawie warunki przypisania jej czynow
nieuczciwej konkurencji z art. 14 ust. 3 pkt. 3 u.z.n.k.

W przypadku natomiast uznania publikacji za reklame, to je$li ma ona charakter poréwnawczy, jest zabroniona,
chyba, ze spelia lacznie warunki z art. 16 ust. 3 u.z.n.k. Jednakze w publikacji zostaly pomieszane poréwnania
sprawdzalnych cen okien z fragmentami ocennymi i agitacyjnymi. Sam jej tytul wprowadza w blad, poniewaz sugeruje
rzetelne poréwnanie towarow stron, co nie znajduje w tekscie artykulu potwierdzenia. Stanowi on jedynie krytyke
produktu strony powodowej. Jedynym elementem konkretnej réznicy produktoéw stron bylo stosowanie przez strone
pozwana wyzszej generacji okué, co jednak w toku postepowania nie zostalo potwierdzone.

Sad uwzgledniajac Zadanie pozwu strony pozwanej w zakresie okre$§lonym w wyroku, zastosowat przepisy art. 18 ust.
1 pkt. 1 u.z.n.k. ( nakazanie zaniechanie rozpowszechniania), art. 18 ust. 1 pkt. 3 u.z.n.k. (nakazanie przeproszenia),
art. 43 w zw. z art. 24 § 2 k.c. (zadoééuczynienie, zasadzenie kwoty na cel spoleczny).

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
W apelacji od powyzszego orzeczenia dotyczacego jego pkt. 1-3 strona pozwana zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

I. Sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad I instancji, ze zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym (art. 233 § 1 k.p.c.) w wyniku:



1. ustalenia, ze material (...)(...)” — dalej w/w material, adresowany by} do klientéw, gdy tymczasem ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, ze przeznaczony byl wylacznie na uzytek dystrybutorow,

2. ustalenia, ze w/w material ma forme tekstu reklamowego, gdy tymczasem ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze nie nosi on takich znamion,

3. ustalenia, ze dystrybutorzy strony pozwanej udostepniali swym klientom w/w material, gdy tymczasem okoliczno$é
ta nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym,

4. ustalenie, ze poprzez zawarcie w w/w materiale sformutowania, zgodnie z ktérym :0. D. posiada standardowo
stabsza generacje okué¢ (...), pozwany stwierdzit w domysle, ze sa to okucia gorszej generacji, gdy tymczasem
powyzsze sformulowanie w odbiorze powszechnym ma charakter czysto opisowy i nie wigze sie z nim jakiekolwiek
warto$ciowanie poszczegdlnych generacji produktow (...)

5. ustalenie ze okucia (...) réznia sie od okuc (...) jedynie w aspekcie wizualnym, gdy tymczasem okoliczno$c ta nie
wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

6. ustalenia, ze strona powodowa od 2003 r. w swych oknach stosowala jedynie uszczelki wykonywane z materialu
(...) i nie stosowala uszczelek z gumy termoplastycznej, co nie ma potwierdzenia w materiale dowodowym,

7. ustalenia, wbrew dowodom w sprawie, Ze strona pozwana nie poprzedzila opracowania w/w materialu badaniami
produktéw strony powodowej,

8. ustalenia, ze dystrybutorzy strony pozwanej postugiwali sie w/w materialem i udostepniali go klientom, co nie
znajduje potwierdzenia w sprawie,

II. niewyjas$nienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozpoznania sprawy poprzez:

1. zaniechanie dokonania, co do podjetych przez strone pozwana Srodkéw zapobiegawczych, aby informacje zawarte
w/w materiale, nie wydostaly sie poza strukture organizacyjna strony pozwanej,

2. zaniechanie dokonania ustaleni w zakresie dystrybucji okien (...) co mialo wplyw na ocene czy sporny material mog}
wywolaé szkode stronie powodowej lub korzysci stronie pozwanej,

3. zaniechanie ustalen co do faktu, ze powdd i pozwany produkowali okna w réznych segmentach rynku, tj powdd w
segmencie ,price”, pozwany w segmencie ,premium”,

4. zaniechanie ustalenia, ze badania okien konkurencji jest normalna praktyka w obrocie gospodarczym i dzielenie
sie wynikami tego rodzaju badan z pracownikami i wspolpracownikami miesSci sie w granicach dzialan zgodnych z
prawem i dobrymi obyczajami handlowymi,

5. zaniechanie ustalenia co do okoliczno$ci majacych wplyw na ocene przestanek dzialania w celu wyrzadzenia szkody
lub przysporzenia korzysci (j. przestanki z art. 14 ust. 1 u.k.n.z.), co jest konieczne dla rozpoznania sprawy,

6. zaniechanie ustalen, co do okoliczno$ci majacych wplyw na ocene spelnienia przestanki naruszenia lub zagrozenia
interesu (art. 3 ust. 1 u.z.n.k.), co jest konieczne do rozpoznania sprawy.

III. Naruszenie przez Sad I instancji prawa materialnego poprzez:

1. wrezultacie uchybien w zakresie dokonanych ustalen faktycznych obraze art. 14 ust. 1 u.z.n.k., poprzez niewlasciwe
zastosowanie wobec przyjecia, ze dystrybucja wérod dystrybutoréw pozwanego w/w materialu, stanowila jego
rozpowszechnianie, gdy tymczasem odbylo sie ono w granicach prawa,



2. wrezultacie uchybien dokonanych ustalen faktycznych, obraze art. 14 ust. 1 u.k.n.z. przez niewlaéciwe zastosowanie,
wobec uznania informacji zawartych w/w materiale mialy charakter nieprawdziwy i wprowadzaly odbiorcow w blad,

3. obraze art. 14 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 u.z.n.k. poprzez niewla$ciwe zastosowanie, gdyz dzialanie pozwanego nie
zagrazalo interesom powoda, ani tez ich nie naruszylo,

4. w rezultacie uchybien w zakresie dokonanych ustalen faktycznych obraze art. 16 ust. 3 u.z.n.k. poprzez
nieprawidlowe zastosowanie, wobec uznania, ze w/w material stanowi reklame,

5. obraze art. 18 ust. 1 pkt. 6 u.z.n.k. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie, wobec wadliwego okreslenia wysokoéci
$wiadczenia,

6. obraze art. 18 ust. 1 pkt. 3 u.z.n.k. poprzez jego nieprawidtowa wykladnie wobec nalozenia na pozwanego publikacji
z naruszeniem wyrazonej w/w przepisie zasady odpowiedzialnoéci, co do tresci i formy w stosunku do przyjetego za
podstawe czynu,

7. obraze art. 20 u.z.n.k. poprzez jego niezastosowanie, wobec przyjecia, ze nie doszlo do przedawnienia roszczen
powoda,

8. wrezultacie uchybien w zakresie oceny materialu dowodowego, obraze przepisu art. 24 w zw. z art. 43 k.c. poprzez
jego nieprawidlowe zastosowanie, wobec przyjecia, ze pozwany w sposob bezprawny naruszyt dobra osobiste powoda.

9. obraze w/w przepisow poprzez nieprawidlowa wykladnie, wobec przyjecia, ze powodowi bedacemu osoba prawna,
przystuguje prawo zadania zaplaty zado$cuczynienia pienieznego za negatywne odczucia psychiczne cztonkow/
pracownikow powoda,

IV. Naruszenie prawa procesowego, co mialo istotny wplyw na wynik, poprzez:

1. obraze art. 231 k.p.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie, wobec ustalenia na podstawie domniemania faktycznego,
ze dystrybutorzy pozwanego udostepnili po wrze$niu 2007 r. w/w material swoim klientom. Gdy tymczasem brak
podstaw ku temu,

2. w konsekwencji uchybien w zakresie ustalenia stanu faktycznego, obraze art. 18 a u.z.n.k. poprzez jego bledne
zastosowanie, wobec przyjecia, ze dowdd prawdziwo$ci formulowanych twierdzen obciaza pozwanego, gdy tymczasem
przejecie prawidlowych ustalen co do stanu faktycznego nie pozwala na przyjecie, ze przestanki zastosowania w/w
przepisu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zostaly spelnione,

3. obraze art. 6 k.c. poprzez niezastosowanie i nieprawidlowa wykladnie, wobec przyjecia, ze ciezar dowodu
prawdziwos$ci informacji zawartych w/w materiale obcigza pozwanego, gdy tymczasem to powod wywodzi z w/w
twierdzenia skutki prawne, a zatem to na nim spoczywa ciezar ich udowodnienia,

4. obraze art. 479'% § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, wobec dopuszczenia zgloszonego dowodu z wyjasnien
powoda oraz $§wiadkow na okoliczno$é dochodzenia zasady wylacznosci w sesji dystrybucyjnej pozwanego oraz faktu
udostepnienia materiatu przez dystrybutoréw pozwanego.

Na powyzszym tle apelant wni6st:

I. o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w zaskarzonym zakresie, ewentualnie, o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji;

II. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji strony pozwanej i o zasadzenie od strony
pozwanej na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej musiala odnie$¢ zamierzony skutek prawny.

Abstrahujac od faktu wadliwosci zaskarzonego wyroku w pkt. 1 b w przedmiocie zobowigzania wyslania faksem
lub listownie do wszystkich osbb, ktéorym pozwana wyslala w dowolnej formie artykut pt. ,S. konkurencje. W tym
miesiacu D.” zuwagi na jego niewykonalno$¢ (niezidentyfikowanie adresatow korespondencji) oraz w pkt. 2 zuwagi na
okreslenie podmiotu ktéremu zostalo zasadzone tzw. pokutne, niezgodnie z zadaniem pozwu - w pierwszej kolejnosci
zwrdcié nalezy uwage, ze zasadny okazal sie zarzut apelacji w przedmiocie sprzecznosci istotnych ustalen dokonanych
przez Sad Okregowy ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym tudziez niewyja$nienie wszystkich
okolicznos$ci faktycznych dla wydania rozstrzygniecia. Podstawowy blad w tym wzgledzie polegal na przyjeciu
rzekomego rozpowszechniania przez strone pozwana przedmiotowego w sprawie materiat (...) W tym miesigcu
D.” ( dalej przedmiotowy material, lub material czy tez druk) poprzez przekazywanie go do swych dystrybutoréw, czyli
do podmiotéw sprzedajacych okna O.. Ot6z strona powodowa przedstawila w toku postepowania kopie jednego faksu
zawierajacego trzy z czterech stron przedmiotowego materialu, ktory zostal przestany do strony powodowej przez
podmiot o nazwie (...) zJ., nie bedacego adresatem druku, gdyz nie byt on dystrybutorem strony pozwanej. Nie zostalo
przy tym wyjasnione w jaki sposob oraz w jakim czasie 6w podmiot wszedl w posiadanie materialu. W konsekwencji
falszywa teza jest twierdzenie jakoby (...) jako dystrybutor strony pozwanej rozpowszechnial przedmiotowy material.
Trzeba zauwazy¢ w powyzszym kontekscie, ze jakkolwiek strona powodowa twierdzila, ze jej Swiadkowie przedstawia
takze inne okolicznoSci $wiadczace o rozpowszechnianiu przedmiotowego materiaty, to jednak nie uczynita temu w
najmniejszym stopniu zado$¢ (chodzito o jedna z firm w K. i przedstawiciela strony powodowej w T.). Tymczasem
Sad Okregowy przyjal rzeczone rozpowszechnianie materialu za udowodnione. Istotnie strona powodowa powolata
jednego Swiadka B. G., pelnigcego funkcje Dyrektora Generalnego strony powodowej, ktory zapodal jakoby posiadat
informacje na temat rozpowszechniania przez dystrybutoréw strony pozwanej przedmiotowego materiatu, poprzez
dokonywanie jego druku i wystawiania go w salonach sprzedazy czy tez wrecz dostarczania go w formie ulotek
do pobrania. Jednakze Swiadek ten nie byl w stanie poda¢ jakichkolwiek szczegélowych danych o miejscach i
czasie takiego rozpowszechniania. Zeznal jedynie o dowiedzeniu sie w 2009 r. o druku w krotkim okresie czasu
z r6znych Zrodel. Trzeba przy tym zauwazyé, ze przedmiotowy w sprawie druk powstal przed wrzeéniem 2007
r., za$ uzyskanie przez strone powodowa wiedzy nim po tym roku, wobec wniesienia pozwu pod koniec 2010 r.
narazalo ja na postawienie skutecznego zarzutu przedawnienia. Nie bez znaczenia dla oceny wiarygodnosci tego
Swiadka pozostaje fakt, ze 6w Swiadek jest krewnym Prezesa Zarzadu strony powodowej, zatrudniony na jednym
z najwazniejszych stanowisk w firmie (okoliczno$é niekwestionowana). W tej sytuacji dla uznania jego zeznan za
podstawe rozstrzygniecia wymagane bylo, co najmniej potwierdzenie podawanych przez niego niezmiernie ogélnych
informacji przez inne jeszcze zrodla dowodowe.

Podobnie krytycznie trzeba oceni¢ zeznania przesluchiwanego w charakterze strony przedstawiciela strony
powodowej L. G., twierdzacego o posiadaniu wiedzy o rozpowszechnianiu materialu i uzyskiwaniu wielokrotnych
informacji na temat poslugiwania sie przez dystrybutordw strony pozwanej tymi materialami.

W sprawie za$ zostaly zaoferowane przeciwstawne dowody zadajace klam w/w twierdzeniom. Szczegélng uwage
zwr6ci¢ nalezy na zeznania $wiadka A. J. (1), dystrybutora strony pozwanej, ktoéra zeznala o otrzymywaniu od strony
pozwanej roznych folderéw (dla celow marketingowych), przekazywanych jej inna, niz elektroniczna droga. Swiadek
ta zaznaczyla, ze materialy otrzymywane e-mailem nie stuza do celéw reklamowych, bowiem w tych przypadkach
obowiazuje zasada poufno$ci. Przedmiotowy za$§ material miat jedynie charakter szkoleniowy. Okoliczno$c te
potwierdzila Swiadek A. J. (2), pelnigca u strony pozwanej funkcje szefa rynku polskiego. Ma ona racjonalne
uzasadnienie w tym, ze sposob przekazywania materialu byl dokonywany kanalem wewnetrznym, niedostepnym
dla os6b trzecich. W powyzszym kontekscie, niedostepnosci dla osob trzecich przedmiotowego w sprawie materialu



$wiadczy zignorowany przez Sad Okregowy dowdd z dokumentu, dolaczonego do odpowiedzi na pozew, w postaci
»Zarzadzenia wewnetrznego Prezesa Zarzadu P.P. (...) sp. z 0.0., z 21 lutego 2007 r. w sprawie obowigzku poufnosci,
zgodnie z ktorym m.in. przedmiotowy material zostal zakwalifikowany jako wewnetrzny i poufny (k. 164).

Zreszta w przypadku rozpowszechniania przez strone pozwana przedmiotowego w sprawie materialu w sposob
opisany w pozwie, strona powodowa uzyskalaby wiedze o tym o wiele wcze$niej niz po ponad dwoch latach takiego
procederu, tym bardzie ze jak twierdzi strony posiadaly wspoélne punkty sprzedazy swoich wyrobdéw, zas podmiotom
je prowadzacym nie oplacaloby sie sprzedawa¢ konkurujacych ze soba towarow.

W tej sytuacji z gruntu nieprawidtowe sg ustalenia Sadu I instancji o drukowaniu z formy elektronicznej spornego
druku, a nastepnie wykorzystywania go w kontaktach ze swoimi klientami i przekazywania go im. Trafnie
zarzuca apelacja, ze Sad blednie ustalil na podstawie zeznan $wiadka R. K. (2) o rzekomym rozpowszechnianiu
przedmiotowego materialu, gdyz zeznal on ,,0 méwieniu w branzy o postugiwaniu sie drukiem strony pozwanej z
wlasnymi dystrybutorami”. Z zeznan $wiadka R. K. (2) nie sposéb wyciagnaé wniosku o krazeniu, zarowno wsréd
klientéw, jak i w érodowisku profesjonalnym, treéci tego dokumentu. Swiadek ten expressis verbis stwierdzil, ze w jego
ocenie tre$¢ i forma materialu wskazuje, ze nie byl on przeznaczony dla odbiorcéw koficowych produktéw pozwanego.

W konsekwencji powyzszego nalezalo ustali¢, ze brak jest w sprawie jakichkolwiek dowodéw $éwiadczacych o
rozpowszechnianiu przez dystrybutoréw strony pozwanej przedmiotowego materialu do strony pozwanej. W istocie
byl on przekazywany im przez strone pozwana w formie i w sposdb zwyczajowo przyjety dla materialéw o charakterze
informacyjnym i wewnetrznym z zastrzezeniem poufnos$ci. Sama za$ tre$¢ materialu wskazuje na brak kierowania go
do konsumenta, ale co najwyzej do podmiotu fachowego.

Nawet gdyby przyja¢ za prawdziwa teze, jakoby strona powodowa uzyskaly przedmiotowy w sprawie material od
dystrybutora strony pozwanej, to i tak nie zostalaby spelniona przestanka jego rozpowszechniania, gdyz obarczony on
zostal klauzula poufnosci i wewnetrznego charakteru. W tej sytuacji strona pozwana nie moglaby za takie naruszenie
ponosié¢ konsekwencji, z uwagi na dochowanie nalezytej starannoéci, majacej na celu uniemozliwienie dostania sie
treSci materialu na zewnatrz, zwlaszcza do klienta - odbiorcy okna.

W konkluzji stwierdzié nalezy, ze brak jest w sprawie okoliczno$ci o wykazaniu przez strone powodowa przestanki
~rozpowszechniania” nieprawdziwych lub wprowadzajacych w blad wiadomo$ci o swoim lub innym przedsiebiorstwie
(w zakresie wytwarzanych towar6éw lub $wiadczonych uslug), w celu przysporzenia korzysci lub wyrzadzeniu
szkody (art. 14 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2 u.z.n.k.). Co prawda strona pozwana przekazala technicznie jednokrotnie
swoim dystrybutorom przedmiotowy material, jednakze dzialanie takie zadnym wypadku nie determinuje przestanki
rozpowszechniania wskazywanej w art. 14 ust. 1 u.z.n.k., tym bardziej o czym takze nizej, nie zostaly wykazane przez
strone powodowa pozostate przestanki wspomnianego przepisu.

Abstrahujac od powyzszego rowniez nieprawidlowa jest konstatacja Sadu I instancji o uznaniu przedmiotowego w
sprawie materiatu jako reklamy poréwnawczej w rozumieniu art. 16 ust. 3 u.z.n.k. W ustawie o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji zostato sformulowane jedynie pojecie reklamy poréwnawczej, za ktéra uwaza sie stworzenie warunkow
umozliwiajacych bezposrednio lub posrednio rozpoznanie konkurenta lub towaréw czy tez uslug. Po to azeby
dany przekaz moégl by¢ uznany za reklame powinien posiada¢ publiczne oddzialywanie nakierowane na przyszlych
konsumentéw w formie zachety do nabycia towaréw lub ustug reklamodawcy. Wszelako tres¢ forma i okolicznosci
stworzenia przedmiotowego w sprawie materialu nie spelnia powyzszych przestanek. Zwréci¢ uwage po pierwsze
nalezy, ze zostal on przeslany do partneréw handlowych, sprzedajgcych produkty strony pozwanej na warunkach
wylacznosci, na zasadach wewnetrznego uregulowania wzajemnych stosunkéw, z zastrzezeniem obowigzku poufnosci.
Swiadczy o tym, poza okoliczno$ciami wezeéniej wskazanymi, cho¢by ostatni passus materialu, w ktérym czytamy
~Wierze, ze rzeczowe argumenty przedstawione powyzej pomoga Panstwu utwierdzié¢ swoich klientéw do przekonania,
ze warto zainwestowaé¢ w Okna z K.”. Nadto przedmiotowy material zawiera szczegblowe parametry okna, tudziez
informacje ktore bez specjalistycznego wyjasnienia nie sg przeznaczone dla przecietnego nabywcy okien. Zreszta



wyzej zaprezentowane, przy okazji krytyki przeslanki rozpowszechniania materialu, okoliczno$ci $§wiadcza o braku
przekazania ich dystrybutorom w celach reklamowych.

Dodaé trzeba, na co stusznie wskazuje apelant, ze sad pomimo zaoferowania stosownych dowodéw, zaniechat
ustalen w zakresie pozycjonowania sie stron w segmentach rynku (segment price i premium). Ot6z tworzenie przez
strone pozwana, dzialajaca w segmencie premium, materialébw przeznaczonych dla klientow, w ktérym dokonuje
sie poréwnania z produktem strony powodowej dzialajacej w innym segmencie, ktory nie jest zamiennikiem, jest
nieuzasadnione.

Zwr6ci¢ rowniez uwage nalezy na fakt, ze przyjecie przez Sad Okregowy zalozenia o wyczerpywaniu przez
przedmiotowy w sprawie material formy reklamy, doprowadzilo do nieuzasadnionego przerzucenia na strone
pozwang ciezaru dowodu. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z fakty
tego wywodzi skutki prawne. Art. 18 a u.z.n.k. zawiera korzystny dla powoda wyjatek od tej zasady, gdyz
przewiduje tzw. odwrbcony ciezar dowodu. Ze wzgledu na szczegoblny charakter wspomnianego przepisu nalezy go
interpretowac Scisle. Skoro zatem przerzucenie ciezaru dowodu dotyczy czynu nieuczciwej konkurencji zwigzanego z
wprowadzeniem w blad (art. 18 a in fine u.z.n.k.), to w pozostalych wypadkach dowdd przeprowadza sie na zwyklych
zasadach. W tej sytuacji, skoro przedmiotowy material nie stanowil reklamy, totez na stronie powodowej ciazyt ciezar
dowodzenia podnoszonych przez nig okoliczno$ci. W konsekwencji powyzszych uchybien Sad I instancji w zakresie
przestanki z art. 14 u.z.n.k. dotyczacej rozpowszechniania nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji,
przeprowadzil fragmentaryczne ustalenia, gdyz jako zasadnicza podstawe roszczen uznat art. 16 u.z.n.k.

Powyzsze konstatacje prowadza do wniosku o braku podstaw do dochodzenia przez strone powodowa w sprawie
roszczen opartych na podstawie 18 ust. 1 pkt. 1, 3 i 6 u.z.n.k. Jednakze wobec dalszych zarzutéw apelacji,
ustosunkowujgc sie do nich stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy wadliwie ustalil jakoby przedmiotowy w sprawie
material zawieral nieprawdziwe informacje odno$nie wystepowania pomiedzy okuciami (...)(...) a (...) r6znic jedynie
w wygladzie. Przede wszystkim, o czym wyzej, wbrew wywodom Sadu Okregowego, dowod w tym wzgledzie obcigzal
strone powodowa. Pomijajac jednak i to, nie mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem o zawarciu w przedmiotowym
w sprawie materiale wniosku o stosowaniu przez strone powodowa okué starszej generacji, co stanowi ocene,
gdyz odniesienie sie do obu rodzaju oku¢ ma charakter jedynie opisowy. Niezaleznie od tego zgromadzony w
sprawie material dowodowy bynajmniej nie §wiadczy poréwnywalnej funkcjonalnoSci obu okué. Nie moga o tym
Swiadczy¢, zreszta niejednoznaczne zeznania $wiadka L. W. (2), gdyz sama strona powodowa informuje swoich
klientow w 2010 r. o wprowadzeniu do jej stolarki okiennej okué obwiedniowych (...), wskazujac, ze jest to
istotna innowacja z podkresleniem ich funkcjonalnej przewagi. Znajduje sie w niej m.in. stwierdzenie, ze (...) to
inwestycja w funkcjonalno$é. Zastosowanie innowacyjnego okucia wplywa bowiem na poprawe plynnosci w obstudze
i uzytkowaniu okna, wynikajaca z bezstopniowej regulacji podno$nika skrzydla. Jego praca jest regulowana juz
zabkami, dzieki czemu nie mamy do czynienia z przeskokami, a dzialanie jest catkowicie plynne” ( dowod wydruk ze
strony internetowej strony powodowej k. 382-383).

W tej sytuacji uzasadniony okazal sie zarzut apelacji o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c., co mialo istotny wplyw na
wynik postepowania. Otéz Sad Okregowy uchybil obowiazkowi wyczerpujacego rozpatrzenia materialu dowodowego
opierajac sie jedynie na zeznaniach Swiadka L. W. (2), zreszta nieprawidlowo zinterpretowanych, z pominieciem
pozostalego materialu dowodowego dotyczacego omawianej kwestii. Podobnie mozna rzecz oceni¢ w odniesieniu
do rodzaju uszczelek stosowanych przez strone powodowa. Istotne okolicznoéci w tym wzgledzie zostaly ocenione
jedynie na podstawie zeznan $wiadka S. D., Prezesa (...) s. z o.0., dla ktérego strona powodowa jest klientem
nr 1, przynoszacym najwieksze korzy$ci. W toku postepowania, wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. (o
czym wyzej) nie przedstawiono jakichkolwiek dowodéw §wiadczacych o stosowaniu w oknach strony powodowej
wylacznie uszczelek firmy (...) sp. z 0.0. wykonanych z (...). Tego wszak nie dowodza wylgcznie zeznania Swiadka.
Dotyczy¢ to moglo umowy strony powodowej z rzeczona spotka potwierdzajacej teze o wyczerpywaniu przez nig catego
zapotrzebowania strony powodowej na uszczelki w produkowanych przez oknach.



W przedmiocie twierdzen strony powodowej nierzetelno$ci badan poprzedzajacych sporzadzenie przedmiotowego
materialu, zauwazy¢ trzeba, ze powyzsze wnioski zostaly sformulowane na podstawie falszywego zalozenia o
stanowieniu przez material reklamy, stad te blednego rozlozenia ciezaru dowodu(bezzasadnego zastosowania art.
18 a u.z.n.k.). Do tego nie jest prawda jakoby tylko strona pozwana mogla dysponowa¢ dowodem w przedmiocie
prawdziwo$ci twierdzen dotyczacych cech badanego okna. Wprost przeciwnie, to strona powodowa winna przedstawic
dokumentacje produkowanych przez nia okien, z okresu, z ktérego pochodza badania. Powyzsze tym bardziej, ze
zostalo przez nia ztozone o§wiadczenie o przechowywaniu wynikoéw badan wlasnych okien oraz opatrywania wlasnych
produktéw oznaczeniami dla ktérych obowigzkowe jest wykonanie badan w certyfikowanych placéwkach takich jak
np. Instytut (...).

W kolejnoéci Sad I instancji wadliwie w ostatecznym efekcie rzeczy ustalil kwestie rzekomego zawinienia strony
pozwanej w ramach czynu z art. 14 ust. 1 u.z.n.k., jakoby celem przedmiotowego materialu bylo stosowanie go przez
dystrybutoréw strony pozwanej w relacjach z klientami, w szczego6lnosci poprzez uzywanie jako ulotki reklamowej
lub jako Zrdédla informacji o réznicach pomiedzy produktami, ktére przekazywane sa klientom. Przeczy temu nie
tylko forma i tre$¢ materialu wskazujacego na jego wewnetrzny charakter oraz brak przeznaczenia do prowadzenia
za jego pomoca sprzedazy, ale takze okoliczno$¢ posluzenia sie nim wobec stalych swoich wspolpracownikow
(dystrybutoréw).

Nieprawidlowo zostala rowniez oceniona przez Sad Okregowy w kontekécie przestanek art. 3 ust. 1 u.z.n.k. kwestia,
rzekomego naruszenia lub zagrozenia przez strone pozwana interesu strony powodowe;j. Okoliczno$ci w tym wzgledzie
nie zostaly wykazane przez strone powodowa. Nie mozna bowiem powiedzie¢, Ze z zebranego w sprawie materialu
dowodowego da sie wyprowadzi¢ wniosek o naruszeniu prawa lub dobrych obyczajoéw oraz zagrozeniu lub naruszeniu
interesu strony powodowej. W szczegolnosci samo przekazywanie materialu do stalych swoich dystrybutoréw nie
moze by¢ samo w sobie postrzegane jako sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdyz stanowi to ze swej natury komunikacje
wewnetrzng, do tego odpowiednio zabezpieczona (klauzula poufno$ci). Rzecz jasna, w przypadku wykazania, ze
dystrybutorzy istotnie werbalnie przedstawiali swoim klientom okolicznoéci zawarte w rzeczonym materiale, to
wowcezas mozna by rozwazac¢ spelnienie przestanek z art. 3 ust. 1 u.z.n.k. Tymczasem strona powodowa formutujac
zgloszone roszczenia nawet w kontekScie naruszenia art. 14 u.z.n.k. nie budowata podstaw odpowiedzialnosci strony
pozwanej w oparciu o te fakty, poprzestajac jedynie na okolicznosci postugiwania sie przez nich przedmiotowym
materialem (np. przekazywanie w formie ulotki reklamowej).

Jesli zas chodzi o kwestie naruszenia lub zagrozenia interesu strony powodowej, to przypomnieé nalezy, ze sporny
druk nie moégl wyrzadzi¢ szkody stronie powodowej z uwagi na jego ceche poufnos$ci i wewnetrznego charakteru.
Do tego wadliwe sa ustalenia o nieprawdziwoéci lub wprowadzajacych w blad zawartych w materiale informacji. W
konicu Sad Okregowy blednie przyjal, Ze material wywotal lub méglt wywolaé jakikolwiek negatywny skutek w sferze
chronionych interes6w strony powodowej. Co prawda z zeznan §wiadkéw wynikla, ze Prezes strony powodowej poczut
sie osobiécie dotkniety przedmiotowym materialem, jednakze z samych jego zeznan nie wynika doznanie przez strone
powodowa uszczerbku lub tez zagrozenia poniesienia uszczerbku. Zeznal on bowiem, ze na skutek publikacji strona
powodowa doznala niewymiernej szkody, dodajac w dalszym ciggu o duzym wzroScie sprzedazy w zeszlym roku
(w 2011) oraz o niewiedzy na temat utraty jakiego$ klienta lub dystrybutora (k. 524). Ustalenia Sadu Okregowego
zaistnienia naruszenia interesu strony powodowej, co jest konsekwencja przyjecia popelienia czynéw w warunkach
art. 14 ust. 11 art. 16 ust. 1 u.z.n.k. stoja zatem w sprzeczno$ci nie tylko z podstawowym materialem dowodowym ale
takze z twierdzeniami nawet samego przedstawiciela strony powodowe;j.

Zgodzic sie takze trzeba ze stwierdzeniem apelanta, ze w rezultacie uchybien w ocenie materiatu dowodowego doszlo
do naruszenia przez Sad Okregowy prawa materialnego w zakresie art. 24 w zw. z art. 43 k.c. Nieprawidlowo bowiem
zostalo przyjete, ze poprzez fakt przestania dystrybutorom przedmiotowego materiatu zostat w branzy naruszono
wizerunek strony powodowej. Na podstawie art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych stosuje sie odpowiednio
do os6b prawnych. Jednakze ze specyfiki dobra osobistego, jakim jest wizerunek wynika przystugiwanie jego ochrony
wylgcznie osobom fizycznym, a nie osobom prawnym. Do tego Sad nie trafnie przyjal jakoby strona powodowa



wykazala zagrozenie lub naruszenie jej dobra osobistego w postaci renomy. Wszak z wyzej prezentowanych zeznan
Prezesa Zarzadu strony powodowej wynika, ze okresie po wrze$niu 2007 r. (data rozpowszechnienia druku) strona
pozwana nie poniosta zadnej szkody. Wrecz przeciwnie zostalo przyznane przez niego, ze doszlo do wzrostu sprzedazy,
przy czym nie wie on czy doszlo do utraty jakiegokolwiek klienta czy dystrybutora. Co wiecej Sad Okregowy blednie
przyjmuje o wystepowania w materiale dowodowym okoliczno$ci §wiadczacych o dotarciu materialu do klientow.
Nie moze o tym $wiadczy¢, o czym juz wyzej, lakoniczne i ogblne zeznanie przedstawiciela strony powodowej. Przeto
niczym nieuzasadniona, bo niewykazana, jest konstatacja Sadu Okregowego o doznaniu przez strone powodowa
uszczerbku w jej renomie. Stowem brak jest podstaw do stwierdzenia, ze informacje zawarte w przedmiotowym
materiale zaszkodzily stronie powodowej w jej dzialalnoéci rynkowe;j.

W konsekwencji powyzszego apelacja strony pozwanej zostala uwzgledniona w calo$ci, przy czym wobec ustalenia
niepopeklieniu przez strone pozwana czynu nieuczciwej konkurencji, bezprzedmiotowe sa pozostale zarzuty jej
apelacji, w tym bledne ustalenia Sadu I instancji o braku przedawnienia zgloszonych w sprawie roszczen wywodzonych
W oparciu o przepisy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (art. 20 u.z.n.k.).

Z tych wszystkich wzgledow Sad odwolawczy przy zastosowaniu art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok oddalajac
powodztwo w calo$ci, zmieniajac przy tym rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed sadem pierwszej instancji
zgodnie z zasada wynikajaca z art. 98 § 11 3 k.p.c. statuujaca odpowiedzialno$¢ stron za wynik procesu. Na koszty te
sklada sie wynagrodzenie dla pelnomocnika strony pozwanej wynikajgce z § 6 pkt. 6 i § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163,
poz. 1349 ze zm.).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekt zgodnie ze wspomniang zasadg odpowiedzialno$ci
stron za wynik procesu, przy zastosowaniu art. 108 § 1k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt. 2 wyzej wspomnianego rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci, przy uwzglednieniu poniesienia przez apelanta oplaty od apelacji (4.167 z}).



